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UM REVOLUCIONARIO NO SECULO XIX:
ENGELS E O MARXISMO

Preficio de
Manuel Carlos Silva e Fernando Bessa Ribeiro

Se os fundadores do marxismo tém sido ao longo do tempo esconjurados pela bur-
guesia e seus arautos ideoldgicos, ja no campo oposto dos circulos de esquerda pre-
dominam as ideias e vulgatas sobre o marxismo, amitide sob o topico de marxismo-
leninismo de modo quase biblico e ndo raro sem conhecimento aprofundado das
obras do préprio Lenine e muito menos das de Marx e Engels. Num outro patamar e
por parte de um outro publico, as obras de Marx sdo lidas e valorizadas de forma cri-
tica, mas o mesmo nao acontece com as de Engels. Ndo s6 este é amiude esquecido
e mesmo criticado, como é também subestimado e até ignorado pelos detratores,
nio se reconhecendo o seu contributo decisivo para a criagio do marxismo, sendo
relegado para um papel de auxiliar e vulgarizador das obras de Marx. Se o proprio
Engels, pela sua discrigdo e modéstia, contribuiu para minimizar o seu papel no
legado marxista, refor¢cando isso com a sua admiragio pela “génio” Marx, ndo menos
verdade é que sem o revoluciondrio alemao, filho de um grande industrial téxtil, a
relevancia do marxismo seria certamente hoje bem diferente.!

Este livro de Michael Kritke sobre Engels é oportuno. Na senda de alguns
bidgrafos e com um conhecimento muito apurado das obras de Marx e de Engels,

1  Embora a admira¢do de Engels por Marx surja amitde nos seus textos, incluindo cartas
pessoais, o seu discurso no funeral de Marx serd, porventura, 0 momento mais marcante do
reconhecimento da grandeza intelectual do homem que deu nome ao marxismo: “Em 14 de
mar¢o [de 1883], quando faltam quinze minutos para as trés horas da tarde, deixou de pensar
o maior pensador do presente. [...] O que o proletariado militante da Europa e da América,
0 que a ciéncia histérica perdeu com a perda desse homem ¢ impossivel avaliar. Logo evi-
denciar-se-4 a lacuna que a morte desse formidavel espirito abriu. [...] Seu nome atravessara
os séculos, bem como sua obra!” (Publicado pela primeira vez no Der Sozialdemokrat, n° 13
em 22 de margo de 1883, traduzido por Marcelo da Silva Reis diretamente do aleméo, con-
frontado com as versdes em inglés e espanhol, disponivel em https://pt.wikisource.org/wiki/
Discurso_de_Engels_no_funeral de_Karl_Marx, acedido em 5 de janeiro de 2022).
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Kritke procede a uma sofisticada analise dos contributos teéricos e politicos de
Friedrich Engels. Valorizado justamente ndo apenas como provedor econémico de
Marx e sua familia durante largos anos, neste livro Engels ¢ também revelado como
um amigo confidvel e confidente desde o seu encontro em Paris em 1844, com-
panheiro de percurso e parceiro inseparavel na constru¢do do marxismo durante
a vida e apds a morte de Marx. Como ¢ sabido e Kritke o desenvolveu de modo
documentado e fundamentado, além de obras conjuntas com Marx, Engels, como
multifacetado e autodidata ‘académico’ em linguas, ciéncias naturais, economia e
conhecedor da dinamica das crises, produziu manuscritos originais e criticos sobre
a dialética da natureza e da sociedade, as categorias da economia politica e a rela-
¢do histdrico-socioldgica entre propriedade privada, familia patriarcal e Estado e
suas fun¢des (nomeadamente o poder politico e a instituigao militar, a ideologia
religiosa), os impactos sociais e maleficios ambientais da ‘revolugao industrial’ e a
consequente durissima e miseravel situagdo concreta de trabalho e habitacdo das
classes trabalhadoras na Inglaterra com quem convivia, o capital como relagao e
‘fruto da forca de trabalho’ no quadro do capitalismo industrial. Foi editor e revisor
proactivo de varias obras de Marx, de que se destacam, para além da Parte I de O
Capital ainda em vida de Marx, a reconstrugdo da Parte II e sobretudo da Parte III
da obra magna de Marx, nas quais Engels, além da marca do seu conhecimento
em diversos comentdrios e adendas, dedicou uma parte consideravel do seu tempo
na compilagio, interpretagdo e redagdo dos manuscritos de Marx, alguns dos quais
reescritos porque inacabados, por exemplo, sobre capitais, juros e créditos, crises,
especulagio bolsista e mercados financeiros e tendéncia do capital financeiro para a
acumulagdo e concentragao.

Autor erudito e criativo, sem exagero ou leitura encomidstica dos seus textos,
Engels ofereceu a teoria marxista contributos notaveis, nomeadamente nos cam-
pos metodologico e ecoldgico. Avant la lettre, mostrou como se faz, praticando-o,
trabalho de campo etnografico com observagdo participante na sua extraordindria
pesquisa sobre a situacdo da classe operdria na Inglaterra. Obra de juventude, consi-
derada por Kritke como “um trabalho pioneiro’, nela tece ja algumas consideragoes,
mais tarde desenvolvidas noutros textos e pelo proprio Marx em O Capital, sobre os
impactos ambientais produzidos pelo capitalismo. Nao deixando duvidas sobre a res-
ponsabilidade deste, embora anteriores ao capitalismo, ocorreram também na Unido
Soviética e nos paises que ensaiaram trajetos socialistas. Com especial argucia, refle-
tindo uma imensa capacidade de observagdo e de conhecimento histérico, Engels
mostra-nos a estreita ligacdo entre a civilizagdo humana e os impactos ambientais
que acabariam, com o capitalismo, por assumir uma dimensao tragica que nos apro-
xima do colapso da humanidade e até da prépria vida na Terra, oferecendo-nos
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assim, com este contributo, os esteios daquilo que hoje é, certamente, uma das mais
importantes correntes no campo marxista, a do ecossocialismo.

Contrariando uma visdo obreirista vulgar, importa notar que quer Marx, quer
sobretudo Engels, apesar de ndo serem origindrios da classe operaria, foram fun-
damentais no que consideramos desde o século XIX até hoje os fundamentos do
materialismo histdrico e dialético, enquanto corte epistemoldgico e teoria revolu-
ciondria em prol das classes trabalhadoras e enquanto autores, entre outros textos,
dos Manuscritos Econémicos e Filoséficos, de A Sagrada Familia e de A Ideologia
Alema, criadores do Manifesto do Partido Comunista e principais impulsionadores
da Associagao Internacional dos Trabalhadores. A este respeito e ja focalizado sobre
o papel de Engels, Kritke foi mais longe no seu titulo aparentemente paradoxal e
provocatorio mas realmente acutilante ao caraterizar Engels, herdeiro empresério e
gestor durante longos anos, apesar do seu evidente e amitide manifestado desagrado,
da fabrica de fiacdo de algodao Ermen & Engels, como “o burgués que inventou o
marxismo”. Na realidade, como refere Kritke, Engels foi “um pensador avancado no
seu tempo’, cujos achados no campo da ecologia, da critica da economia politica e
da situagdo da classe operdria o proprio Marx citou e elogiou. De facto, como sub-
linha Kritke, sem Engels, nem Marx teria transitado tdo depressa da filosofia para
a economia politica, publicando na Nova Gazeta Renana e noutros media, chegado
tdo rapidamente a teoria socialista e comunista, nem teria contactado e participado
no movimento operario que Engels e sua companheira irlandesa Mary Burns lhe
proporcionaram, movimento esse a nivel nacional e internacional sobre o qual viria
a exercer influéncia ndo s6 durante a vida como ap6s a morte de Marx.

Ainda segundo Kritke, Engels recusava liminarmente uma visao determinista,
interpretando a economia mais como condicionamento (bedingung) do que como
determinagdo (bestimmung) e, muito menos, como unica determinante da historia
real, assumindo o materialismo histérico e dialético como um guia para a agdo. E
neste sentido que, perante a nao confirmagio de algumas previsoes iniciais sobre a
explosdo sucessiva de revoltas e revolu¢des desde os anos 1840, concordamos, alids
ja defendido em escrito recente sobre a atualidade de Marx,? com Krétke quando este
evidencia como Engels, nos tltimos anos de vida, avaliava a capacidade renovadora
do proprio capitalismo. Mais, Engels alertava os jovens ‘revoluciondrios” da ilusdo
romantica-idealista das suas fraseologias alegadamente marxistas, convidando-os a

2 Silva, Manuel Carlos e Fernando Bessa Ribeiro (2022), “Crises, desigualdades e a atuali-
dade de Marx na critica ao capitalismo’, in Fernando Bessa Ribeiro, Manuel Carlos Silva,
Almerindo Janela Afonso, Cristina Matos, Francisco Mendes, Isabel Estrada, José Manuel
Lopes Cordeiro e Silvia Sousa (organizadores), Marx: legado, criticas e atualidade. Vila Nova
de Famalicio, Himus, 25-66.
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estudar a historia com frescura, ter em conta as diversas experiéncias de sucessos e
insucessos nas lutas de emancipa¢io (1830, 1848 e sobretudo a Comuna de Paris em
1871), evitar posicionamentos voluntaristas e vanguardistas desligados dos movi-
mentos sindicais e sociais e refletir sobre as precondi¢des necessarias e suficientes
para a agdo coletiva e, por maioria de razdo, para a revolugdo social e politica.

Kritke releva o papel e a influéncia de Engels ndo s6 no movimento opera-
rio e socialista a nivel internacional, como na elaboragdo do programa do Partido
Social-Democrata Alemédo (SPD).> Tendo estabelecido uma grande proximidade
com tedricos e lideres como Kautsky e Bernstein, fica em aberto, no nosso entender,
a discussio até que ponto serd adequado sustentar a total convergéncia dos posicio-
namentos de Engels com os principios da I Internacional e do SPD, nomeadamente
os assumidos no seu congresso de Erfurt em 1891. Observador notavel do trajeto
do capitalismo, antidogmatico, Engels reconheceu os avancos conseguidos pelos
movimentos operarios, politicos e sindicais, com impactos muito significativos nas
condi¢bes de vida das classes trabalhadoras dos paises capitalistas avangados, seja na
Europa, seja nos Estados Unidos da América - o mesmo néo se aplicava aos traba-
lhadores dos territorios sujeitos a exploragao colonial —, dando assim plena expres-
sdo aos méritos da luta politica e social dos trabalhadores através dos seus partidos e
sindicatos, de que Engels, alids, foi um dos seus principais organizadores. Tal coloca
a questdo, alids objeto de andlise por parte de Kritke, de saber se Engels acabou, nos
anos derradeiros da sua vida, por assumir uma posi¢ao revisionista, apostando na
luta emancipatdria no interior do capitalismo. Ndo sendo uma questéo fécil de resol-
ver, é nosso entendimento que também aqui Engels foi extraordinariamente arguto,
percebendo que a luta e os avancos dentro do capitalismo, mesmo sem o colocar
em causa, contribui para a luta contra o capitalismo. Daqui decorre que podem ser
diversos os caminhos, desde que viaveis, considerando nomeadamente a evolugdo
dos aparelhos repressivos do Estado e o crescimento da sua capacidade de violéncia,
por um lado, assim como a organizagio politica e social das classes trabalhadoras.
Tratando-se, bem evidentemente, de um debate em aberto, as eventuais divergéncias
que possam existir entre os que se interessam pelo legado de Engels em nada belis-
cam a sua relevancia e contributos decisivos para a constru¢io do marxismo, como
Kritke nos mostrou ao longo de um livro escrito com elegancia e ancorado numa
pesquisa documental extensa e minuciosa.

3 Sozialdemokratische Partei Deutschlands é o nome oficial do velho e histérico partido social-
-democrata alemao.
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A tradugdo foi realizada pelos autores deste prefacio a partir da edi¢do em caste-
lhano publicada pelas Edicions Bellaterra em 2020, aumentada com um artigo publi-
cado na revista Verinotio, disponivel em suporte digital na internet. Com o titulo “O
problema Marx-Engels: por que Engels néo falseou O Capital marxiano’, foi origi-
nalmente publicado em Marx-Engels-Jahrbuch (2006). A tradugio deste artigo para
portugués foi da responsabilidade de Leonardo de Deus e extensamente revista e
adaptada pelos tradutores da obra que agora se publica, abrangendo os seguintes
pontos: (i) Tera Engels desvirtuado O Capital? (ii) Uma agravante; (iii) A tarefa de
Engels: como ele a via e a compreendia; (iv) O método de Engels; (v) Diferencas
entre o manuscrito de Marx e a redagdo de Engels; (vi) A suposta queda de Engels.






FRIEDRICH ENGELS OU COMO UM “SENHOR
DO ALGODAO"” INVENTOU O MARXISMO

Nao haveria Marx sem Engels. Sem Friedrich Engels, Karl Marx nao teria transi-
tado tdo depressa da filosofia para a economia politica. Sem a influéncia do seu
amigo, dois anos mais novo, Marx ndo teria conhecido o socialismo e o comu-
nismo de forma tdo rapida e profundamente. Sem Engels ter-lhe-ia sido bastante
mais dificil entrar em contacto com o movimento operario do seu tempo. Sem
Engels, Marx ter-se-ia debrugado no novo mundo do capitalismo industrial muito
mais tarde. Sem Engels o manifesto mais conhecido e influente da histéria dos
modernos movimentos sociais, o0 Manifesto do Partido Comunista, possivelmente
nunca teria sido escrito. Sem Engels, Marx, nos anos revoluciondrios de 1848
e 1849, dificilmente teria conseguido fazer da Nova Gazeta Renana o principal
porta-voz dos democratas radicais.

Sem Engels, Marx nio teria sobrevivido no exilio britanico, mas teria sucum-
bido com a sua mulher e suas criancas. Sem ele, ndo teria tido sucesso como jor-
nalista e correspondente do maior jornal do mundo da época, o New York Daily
Tribune. No seu inicio, em 1851, Marx mal podia escrever em inglés, os primeiros
artigos foram escritos por Engels, prolongando-se esta situagio durante doze anos.
Sempre que Marx tinha dificuldades, Engels dava um passo em frente e entregava o
artigo, o qual seria publicado ndo no seu nome mas no de Marx, indo os honorarios
e a correspondente fama para este. Sdo de Engels todos os artigos de cardter militar
e talvez muitos sobre politica externa. Sem o seu amigo Engels a obra principal de
Marx, O Capital, nunca teria sido publicada. As geragdes posteriores nao teriam tido
nada de util para entender melhor o mundo do capitalismo moderno, para além
de uma montanha de extratos, anotagdes e manuscritos fragmentados e incom-
pletos. Sem os denodados esfor¢os de Engels o primeiro volume de O Capital nao
teria vindo a prelo em setembro de 1867, talvez nem sequer tivesse sido impresso
durante a vida de Marx. Sem Engels o segundo e o terceiro volumes de O Capital
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provavelmente nunca teriam sido publicados décadas depois. Sem Engels ndo se
teria afirmado tdo expressivamente o movimento socialista de trabalhadores na
Europa que, pelo menos na Alemanha, na Austria e na Suica, seguia Marx. Sem
Engels nio teria existido o marxismo.

Nio se pode falar de Engels sem falar de Marx. Nenhuma outra pessoa desem-
penhou na vida de Karl Heinrich Marx um papel tdo relevante. No verdo de 1844 os
dois encontraram-se no Café de la Régence, em Paris. Engels tinha 24, Marx 26 anos.
Este era o seu segundo encontro, pois o primeiro, dois anos antes em Coldnia, tinha
sido breve e reservado. Em Paris entenderam-se imediatamente e falaram longa e
extensamente sobre o projeto das suas vidas: interpretar corretamente o mundo
moderno a fim de o transformar. Nestes dez dias em Paris selaram uma amizade que
durou toda a sua vida. A partir dai colaboraram estreitamente: trocaram correspon-
déncia quase diariamente, partilharam os seus pensamentos, grandes e pequenos,
as suas descobertas, as suas davidas, as suas preocupagdes e as suas necessidades.
Uma amizade invulgar entre duas pessoas muito diferentes que teve consequéncias,
inclusive para a historia da humanidade quando se pensa na histéria do marxismo.
A sua origem radica, em ultima andlise, nesta improvavel alianga entre duas pessoas,
tendo Engels desempenhado um papel decisivo. Foi o primeiro marxista, o homem
que inventou 0 marxismo.

Engels permanece até hoje na sombra do seu grande amigo, além de ter a pior
imprensa. Quando se fala de Engels, pensa-se em Marx, enquanto o contrério rara-
mente sucede. Hoje em dia, ndo hd mais que uma meia duzia de biografias sobre
Engels, nada comparado com o que rodeia a figura de Marx e a industria editorial
a que deu origem. Em 1920 apareceu o primeiro volume da biografia completa de
Engels de Gustav Mayer, a segunda em 1930, até a data a melhor. Com o trabalho
de Mayer iniciou-se a investigacdo independente sobre Engels.* Hoje como ontem,
Engels ainda ¢ considerado por muitos como uma espécie de acompanhamento da
obra de arte total que é Marx, um assistente capaz, um popularizador. E ocasio-
nalmente apresentado como um ator secundadrio, patrono do grande homem, uma

4  Cf. Mayer (1975 [1934a e 1934b]). Sendo uma obra em dois volumes, ambos foram publica-
dos simultaneamente. O primeiro volume teve uma edi¢gao melhorada em 1934. Uma edigédo
académica de dois volumes foi publicada em 1975. Gustav Mayer também foi o primeiro
a realizar uma edigdo dos escritos de juventude de Engels (Friedrich Engels: Schriften der
Friihzeit. Aufsdtze, Korrespondenzen, Briefe, Dichtungen aus den Jahren 1838-1844, nebst eini-
gen Karikaturen und einem unbekannten Jugendbildnis des Verfassers), publicado em 1918,
em Berlim. Embora a edigao de Mayer tenha causado sensagiao na época, os primeiros escri-
tos de Engels foram menos calorosamente recebidos do que os de Marx, que foram publica-
dos pela primeira vez em 1932. Além da de Mayer, hd trés outras grandes biografias de Engels
com pretensdes académicas: Henderson (1976), Green (2008) e Hunt (2012).
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personagem mais no drama de Marx. Investigadores de Engels como Gustav Meyer
veem-no, todavia, de forma diferente. Consideram Engels tdo importante na vida
de Marx, as suas histdrias e obras estdo de tal modo entrelacadas que a muitos lhes
pareceu obrigatorio fazer uma “biografia dupla® de ambos.® Engels, na verdade,
ocupa um espaco consideravel na maioria das biografias de Marx. Os seus contem-
poraneos, amigos e inimigos, viram em Engels e Marx um par inseparavel.

Nunca houve ciimes entre Marx e Engels. Apenas o grande amor de Marx, Jenny
von Westphalen, com quem casou aos 25 anos e com quem viveu até a sua morte,
sofreu por ter de partilhar o seu estimado marido com o “Senhor Engels” S6 depois
de anos de amizade, plenamente consciente, Marx e a sua familia estabeleceram uma
certa distdncia em relacdo a Engels — a quem Marx e as suas filhas chamavam “Fred”
ou “o general” - que, apesar de tudo, sempre teve uma calorosa rece¢do na familia: as
filhas de Marx consideravam-no um segundo pai em quem podiam confiar incondi-
cionalmente e a quem podiam procurar, em qualquer momento, conselhos e ajuda.

Do facto de Engels ser tdo subestimado é ele proprio parcialmente responsavel.
Apds a morte de Marx, Engels sempre minimizou o seu papel: simplesmente “fez o
que fez, concretamente tocar o segundo violino’, escreveu ele ao seu velho amigo
Johann Philipp Becker (Engels 1967m [1884]: 218). A verdade é que, durante anos,
tocou o primeiro violino e até liderou toda a orquestra do movimento socialista.
Embora se sentisse desconfortével ao ter de desempenhar o papel de mais alta auto-
ridade intelectual do marxismo recém-criado, ele realizou a tarefa e, além disso, com
sucesso. De acordo com o préprio Engels, numa nota de rodapé ao seu texto Ludwig
Feuerbach e o fim da filosofia cldssica alemd de 1886, ele contribuiu com “uma parte
significativa propria” na fundagio e no desenvolvimento da sua teoria, mas “a maior
parte das ideias fundamentais, especialmente nos campos econdémico e histdrico, e
na sua formula¢io definitiva pertence a Marx. O que Marx fez eu ndo poderia ter
realizado [...] Sem ele a teoria ndo seria o que ¢ hoje”. Em 1888 afirmou: “Marx era
um génio, todos os outros, no maximo, talentos” (Engels 1969s [1888]: 291-292). Em
suma, Engels era de uma modéstia exagerada e Marx o seu idolo.

Marx, no entanto, via as coisas de outro modo. Nunca escondeu a sua admira-
¢do por Engels. Orgulhava-se do seu amigo e professava um enorme respeito pela
multidisciplinaridade dos seus conhecimentos cientificos. Ele considerava Engels

5  Eassim que Mayer escreve no seu livro sobre Friedrich Engels (vol. 1) e Klaus Kérner (2009:
11): “Nés dois administramos uma sociedade compartilhada” Uma pessoa realmente tentou
fazer uma biografia deste tipo: Heinrich Gemkow, com Unser Leben, publicada em 1981 pela
Dietz Verlag (Berlim). A extraordindria amizade e a cooperagdo intelectual entre dois homens
incomuns sempre atraiu historiadores. A apresentagdo mais recente e mais bem informada é
a de Jiirgen Herres (2018), Marx und Engels. Portrit einer intellektuellen Freundschaft.
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como o unico interlocutor e critico a ser tido em conta, como o unico possuidor
de uma mente a0 mesmo nivel. Marx valorizava de tal modo a avalia¢do de Engels
que se adentrou nos diferentes estudos apenas para o convencer, incluindo ques-
tdes menores.® Para Marx, Engels era muito mais do que um talento. Sabia muito
bem que nio teria ido tdo longe sem ele. Engels é o meu “amigo mais intimo, nao
lhe guardo nenhum segredo’, escrevia Marx em 1866 a Ludwig Kugelmann (Marx
1965d [1866]: 535). “Pensar em ti e na tua amizade [sempre] me manteve em pé e
com a esperanga de que ainda temos algo razoavel para fazer juntos neste mundo’,
escreveu Marx a Engels apds a morte do seu filho Edgar em 1855 (Marx 1975 [1855]:
189). “Querido rapaz, em todas estas circunstancias sente-se mais do que nunca a
sorte de uma amizade como a que existe entre nds [...] Pela tua parte, sabes que nédo
tenho nenhuma outra relagao em téo alta estima” (Marx 1965b [1866]: 183). Engels
nunca se gabou desta amizade. Deu um passo atras e, conscientemente, colocou-se
na sombra do seu maior amigo. Uma opg¢do de enorme sucesso. Nao se pode falar de
uma hegemonia de ideias e conceitos marxistas e engelsianos no movimento ope-
rario socialista na Alemanha de entdo, para ndo dizer na Europa e ndo s6. Havia
inimeros rivais, mortos e vivos, entre eles alguns famosos, e envoltos numa auréola
de santidade bastante enraizada, como Ferdinand Lassalle, Pierre Joseph Proudhon,
Mikhail Bakunin e Karl Rodbertus.”

No marxismo-leninismo Marx e Engels tornaram-se uma espécie de divindade
sagrada de duas faces. No entanto, estes gémeos da “mitologia” de alguns partidos
comunistas nunca existiram. Ambos tinham personalidades fortes que se diferen-
ciavam sobremaneira, até na sua aparéncia exterior. Marx era bastante gordinho,
tinha cabelo preto e barba, olhos escuros, uma testa ampla e ombros largos. Era
cordial no trato, um pensador imponente de verbo habil mas carecia, porém, de
talento para ser tribuno popular. Engels era alto, magro, tinha o cabelo e a barba de
uma cor loira escura e olhos azuis. De maneiras irrepreensiveis, era um cavalheiro
dos pés a cabega, vestido com as suas melhores galas, um socialista com gravata,
casaco e chapéu de copa, jovial e bem-humorado, ocasionalmente brusco e um bom
orador. Com quase um metro e oitenta de altura, Engels era um homem alto para
a sua época, possuindo, além disso, um fisico forte e robusto. Durante os seus anos

6  Veja-se o testemunho de Paul Lafargue (1983: 429-440).

7  Estando ¢ a tinica razdo pela qual o discurso sobre “engelsismo” é um absurdo. Engels teve
muito sucesso em elevar Marx e colocd-lo em primeiro plano. Na iconografia da social-de-
mocracia europeia, Marx aparecia regularmente ao lado de Lassalle (e outros), ao contrario
de Engels, que praticamente nao aparecia. Ele lutava nos bastidores, ndo por si mesmo, nao
para obter poder e influéncia para si mesmo, mas para um outro maior, que para as “autori-
dades socialistas” e pretendentes tinha a vantagem de ja ndo ser perigoso.
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de juventude na Alemanha tinha praticado muito desporto: equitagdo, natagio e
esgrima, exercicios que continuou na Inglaterra, onde se tornou um cavaleiro apai-
xonado, participando nas cagadas a raposa da alta sociedade de Lancashire. Até uma
idade avangada fazia longas caminhadas didrias — nos seus dltimos anos de vida,
nos parques londrinos - e gostava de surpreender os seus amigos e conhecidos mais
novos, deixando-os para tras a um ritmo acelerado. Marx e Engels eram altivos, cada
um a sua maneira, e juntos podiam tornar-se insuportaveis.

As suas formas de trabalhar eram muito diferentes. O jovem Engels tinha-se
habituado a uma rigorosa disciplina de trabalho como aprendiz de empresario. A
ociosidade era algo que ndo se podia permitir. Assim, trabalhou de forma discipli-
nada até a velhice, de acordo com um plano, estabelecendo prazos e cumprindo-os.
Por regra, entregava todos os seus textos com pontualidade. Engels escrevia com
facilidade e era um excelente jornalista, contrariamente a Marx, para quem o tra-
balho jornalistico lhe era bem dificil. Engels era capaz de trabalhar a partir de uma
montanha de material, mas também podia ordend-lo e avalid-lo adequadamente.
Escrevia com fluidez e redigia seus manuscritos com maior facilidade que Marx.
A sua caligrafia era clara: manuscritos escritos pela mao de Engels eram faceis de
ler. Em contrapartida, Marx as vezes tinha de esforcar-se para decifrar as suas pro-
prias notas. Sem a mulher, Jenny, que passava a limpo os seus manuscritos, provavel-
mente acabariam por ser deitados fora. E sem Engels, que compreendia a caligrafia
de Marx, os manuscritos por ele legados teriam permanecido inéditos. No entanto,
os anos dedicados a decifrar os manuscritos de Marx acabaram por ter um impacto
negativo nos olhos do velho Engels.

O mito

O mito de Marx e Engels existia muito antes de ser canonizado na infeliz politica
memorial do marxismo-leninismo. Marx e Engels de vez em quando brincavam
sobre a possibilidade de acabarem por ser retratados como uma cabeca de Janus.®
O outro lado deste mito era o relato de um Marx escuro seduzindo a alma inocente
do jovem Engels, e a fabula de um frivolo Engels transformado em demoénio do
pobre Marx. Franz Mehring dedicou um capitulo inteiro na sua biografia de Marx
a relagdo entre este e Engels. Mehring seguiu a prépria descri¢do de Engels: Engels
era um génio menor e, dos dois, o pensador menos profundo (Mehring 1974 [1918]:

8 Marx, em carta a Engels, a 20 de janeiro de 1864, falava ironicamente da sua “amizade pro-
pria de Orestes e Pilades” (Marx 1964e [1864]: 387).
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232-244). Max Adler, ja em 1908, opos-se a crenga generalizada de que “o significado
para a historia da filosofia é que Engels tinha essencialmente consistido em ter sido
um brilhante popularizador e intérprete do complexo pensamento de Marx”, propon-
do-se corrigir esta imagem distorcida de Engels, a fim de lhe prestar uma homenagem
adequada como tedrico pelos seus “proprios méritos” (Adler 1972 [1918]: 151-152).°

Hoje somos confrontados perante uma forma ampliada deste mito. Engels teria
supostamente corrompido as brilhantes intui¢des tedricas do seu amigo Marx e lan-
¢ado as bases para a subsequente transformacio da teoria marxista numa abstrusa
ideologia de partido e de Estado. Entre o tedrico Marx e Engels mediaria um abismo.
Quanto mais os representantes desta corrente subavaliam Engels, mais elevado sur-
giria o espirito de Marx, inatingivel salvo para os iniciados.'” Lamentavelmente, cabe
constatar que, entre marxistas e aqueles que aspiram a sé-lo, o vilipéndio fez fortuna.
A sua popularidade deve-se, entre outras razdes, ao facto de a figura de Engels nao
se enquadrar em muitas das formas de a esquerda ver o mundo.

Capitalista, empresario, rentista e mecenas

Engels nasceu a 28 de novembro de 1820 em Barmen, sendo o filho mais velho de uma
antiga e reputada familia de industriais. A sua casa, marcada por um protestantismo
rigido, encontrava-se numa regido onde a era da industria moderna ja tinha come-
¢ado. Barmen ja era descrita como a “Manchester alem&’, o que tinha pouco a ver com
as paisagens bucolicas da antiga cidade episcopal de Tréveris na qual Marx cresceu.

O desperto herdeiro era um bom aluno, aprendia rapido e observava o mundo
com uma mente aberta, embora tivesse problemas com a disciplina escolar e
sofresse sob a mentalidade estreita de sua casa. Engels era um leitor voraz e insa-
ciavel. Nao sendo um “rato” de biblioteca, era mais desportista do que estudante.
Aos dezassete anos sonhava em ser escritor, conservando-se ainda algumas das

suas tentativas literarias. Escreveu poemas, melhores do que os do jovem Marx,

9  Nunca houve qualquer tentativa de confrontar Marx e Engels em toda a escola austro-marxista,
embora os autores desta vissem claramente as diferengas entre os dois.

10  Os representantes desta visdo entretanto difundida encontram-se tanto no espago de lingua
alemd como no anglosaxoénico. Difamar Engels parece ser uma atrago irresistivel, especial-
mente para aqueles que veem Marx principalmente como um hegeliano (cf., entre outros,
Lichtheim 1961, Levine 1975 e 2006, Carver 1983). Na Alemanha sdo principalmente os
representantes da chamada “nova leitura de Marx” que difamam Engels como alguém que
nio entendia Marx. As apreciagdes favoraveis a Engels sdo bastante raras, estando Stedman
Jones (1988) entre as excecdes.
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dramas e uma comédia. Até um romance sobre piratas chegou até nds. A literatura
era uma forma de libertar-se da religiosidade sufocante do seu meio envolvente.

O pai de Friedrich Engels, também com o mesmo nome, um empresario téx-
til de sucesso e proprietario de fabrica, conquistou um lugar relevante na pujante
industria do algoddo, em expansdo mundial, associando-se com a empresa do seu
irmdo Ermen em Manchester. A partir dai a familia teve de se submeter a todas as
obrigacdes de um negdécio familiar em crescimento. O pai de Engels tirou o filho
mais velho da escola quase um ano antes de terminar a sua formagdo. A decisdo
desagradou-lhe: Engels teria preferido terminar os seus estudos secundarios e con-
tinuar a estudar." Em vez disso, teve de formar-se como empresario. Apo6s os pri-
meiros contatos na companhia paterna em Barmen, foi enviado para Bremen para
continuar a sua formagéao. Ali permaneceu quase trés anos. Completou uma forma-
¢do adequada, aprendendo com os mais conhecedores as artes do oficio. Bremen foi
uma boa escolha: a cidade era entdo um dos nés do comércio mundial, em particular
da industria téxtil alema. Comparado com Barmen, Bremen era uma grande cidade,
ali havia jornais, bibliotecas publicas, livrarias, cafés e clubes, que Engels frequentou
com grande interesse. Para um jovem empresario era uma obrigacdo falar linguas
e ler a imprensa mundial para se informar sobre o curso dos acontecimentos nos
mercados mundiais.'

Ser herdeiro de uma empresa téxtil emergente, com presenca no estrangeiro
e redes de vendas tinha as suas vantagens. O jovem Friedrich viajou com o pai até
a Suica e de la atravessou para o norte de Italia até Milao. Desfrutava das viagens
de negocios, porque com elas podia aprender muito. Pouco depois, em julho e
agosto de 1838, o seu pai levou-o consigo a Londres e Manchester. Pela primeira
vez conseguiu ver as ruas e pragas de Cottonopolis (Manchester), a capital mun-
dial da florescente industria do algodéo e a primeira cidade industrial moderna da
Europa. As fabricas contavam com a tecnologia de ponta da época. Aqui Engels
passaria mais de vinte anos da sua vida. Mas tornar-se um empresario, o diretor de
uma fabrica? A perspetiva horrorizava o jovem Engels, o qual, depois de terminar
o seu servi¢o militar em Berlim, foi enviado de novo pelo seu pai para Manchester,
onde terminaria a sua formagao. De novembro de 1842 a agosto de 1844 trabalhou

11  Esta pratica, no entanto, estava entdo difundida nos circulos empresariais. Entre os indus-
triais existia uma crenga generalizada de que as universidades estragariam os seus filhos
destinados a administrar os negdcios da familia, uma vez que, naquela época, ndo havia
carreiras de gestdo e administragao de empresas. O jovem Engels deparou-se com um dilema
desconfortavel: terminar o ensino secundario, estudar direito e comegar uma carreira como
funciondrio publico prussiano ou tornar-se empresario (cf. Mayer 1975 [1934a], vol. 1: 14).

12 Sobre os anos de Engels em Bremen, cf. K6nig (2008).
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como diretor-adjunto da fébrica de fiagdo de algodao Ermen & Engels. Nesses
anos decisivos conheceu a sua companheira Mary Burns, tendo entrado em con-
tacto pela primeira vez com o movimento operario real e comegando a compreen-
der o moderno capitalismo industrial.

Aos anos de formagdo em Barmen, Bremen e Manchester seguiu-se um periodo
agitado. Conheceu Marx, com quem trabalhou de perto em Paris, Bruxelas e Coldnia.
Ambos tiveram os seus primeiros sucessos como escritores, jornalistas e ativistas
politicos. Também sofreram as suas primeiras e amargas derrotas. No inverno de
1849, apds o fracasso da revolugao democratica na Europa, voltaram a encontrar-se
em Londres. Para escapar a miséria da emigra¢do e poder ajudar os seus amigos,
Engels aceitou a tltima oferta do seu pai e regressou a Manchester.

O seu trabalho na féabrica Ermen & Engels comegou numa posigdo subal-
terna. Em breve tornar-se-ia indispensavel para o seu pai. No entanto, demorou
anos a tornar-se sdcio da empresa. Engels rapidamente se tornou membro da
bolsa de Manchester, entdo a maior da Europa, e um capitalista singular que se
regozijava com cada sinal de recessdo, ndo conseguindo esconder o entusiasmo
causado pelo inicio da proxima crise, enquanto os seus sdcios tremiam nos
seus trajes aristocraticos. Perante o esperado surto da crise econdmica mundial
no outono de 1857, Engels manifestou imediatamente o seu jubilo e informou
Marx, divertido, como a sua evidente alegria tanto irritava os seus pares burgue-
ses (Engels 1967a: 207).

Engels acabou por dedicar vinte anos da sua vida aquele “negdcio sufocante”
S6 depois de 1864 é que conseguiu tornar-se socio de pleno direito da Ermen &
Engels, convertendo-se no que Jenny Marx tinha sonhado em 1850: Engels jd era
um “senhor do algoddo”"* Mas Engels queria abandonar os negocios. Em 1869
vendeu a sua participagdo aos irmaos Ermen. Trabalhou mais um ano como con-
sultor de negocios, uma atividade com a qual ganhou muito dinheiro e foi bem-su-
cedido na bolsa de valores. No fim conseguiu o que ansiava: a sua liberdade. Uma
das filhas de Marx, Eleanor, acompanhou Engels no seu altimo dia de trabalho:

13 Na documentagio de Kliem (1977: 330, 342, 346 e 408) encontram-se algumas tabelas com
dados relativos ao saldrio anual de Engels nos seus anos em Manchester e aos pagamentos
feitos & familia Marx no mesmo periodo. Esta documentagdo revela que os rendimentos
proveninentes do seu trabalho eram relativamente modestos, sendo que os seus ganhos se
deviam principalmente as suas participagdes nos lucros, que aumentaram com o passar dos
anos. A maior parte destes detalhes aparece no livro de Gustav Mayer; ja alguns documentos,
como contratos de empresas, estdo arquivados no Lancashire Record Office em Preston.
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Nunca esquecerei o triunfante “pela ultima vez” que pronunciou enquanto calgava
as botas de manha para ir trabalhar pela tltima vez. Algumas horas depois [...]
vimo-lo [...] voltar: ele brincava com a bengala e sorria de orelha a orelha. Depois
festejamos com o jantar, bebemos champanhe e ficimos todos felizes (Marx-
Aveling 1983: 402-403).

Com quase cinquenta anos, Engels tinha ganho o suficiente e acumulado
riqueza pessoal suficiente para poder viver dos seus investimentos, independente.
Financiou a familia de Marx até a morte deste e depois da sua morte. Engels era um
homem de negdcios perspicaz, entendia bem os negocios das bolsas de valores para
aumentar o seu capital que no fim tinha mais que duplicado, mesmo com a sua gene-
rosa ajuda aos seus amigos e camaradas do movimento socialista. Embora a sua casa
tivesse as portas abertas e estimasse a hospitalidade, o seu estilo de vida era modesto
para um rentista e antigo empresario téxtil. Viveu toda a sua vida em casas alugadas,
em Manchester, por vezes mobiladas. O seu luxo resumia-se a posse de um cavalo de
equitagdo, em Londres, a uma apetrechada biblioteca e a uma adega bem abastecida.
As férias passava-as em balnedrios bem conhecidos na Inglaterra.

Engels possuia uma jovialidade tipicamente renana. Nunca deixou de ser um
rapaz bem-humorado, que gostava de fazer piadas, um homem bem vestido, com um
casaco de vestido e chapéu de copa, de maneiras requintadas e pedigree, um homem
que gostava de mulheres e frufa a vida. Desdobrava-se da mesma forma com a mesma
facilidade e seguranca, quer na boa sociedade, burguesa e urbana, de Manchester,
quer nos bares operarios. Era um cavalheiro tanto nas bibliotecas e nos seminarios
quanto em sua casa, assim como na bolsa e na caga a raposa, o desporto favorito da
elite britanica. Destacou-se como presidente da sociedade literaria Schiller- Anstalt
de Manchester. Foi um académico autodidata de primeira ordem, capaz e com uma
autoridade reconhecida em varios dominios, refletida na correspondéncia, na qual
tinha lugar uma boa parte da comunicagéo cientifica no século XIX.

Uma caneta agil...

Como se isso nao bastasse, o rapaz também sabia escrever. Quando o jovem Friedrich
conheceu o jovem Marx, ambos tinham uma reputagdo como jornalistas e escrito-
res. Engels ndo era inferior a Marx em nada; mais, ele era o mais experiente e agil dos
dois. Os seus primeiros escritos e artigos tiveram de ser publicados anonimamente.
A série “Cartas desde Wuppertal” sobre as condi¢cdes na zona industrial de Barmen
desencadeou um acalorado debate nos moradores da cidade.
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Nesta série de textos Engels confrontou os seus conterrdneos perante um espe-
lho no qual ndo gostavam de ver-se, dado que descrevia as miseraveis condi¢des de
vida e trabalho dos operarios fabris de Wuppertal, a destruigio do meio ambiente,
que transformava rios e riachos em cloacas pestilentas e contaminava o ar. Se o seu
pai soubesse quem era o verdadeiro autor, té-lo-ia expulso de casa (Engels 1964a
[1839]: 413-432). Com o pseudonimo de Friedrich Oswald publicou em 1842 varios
artigos e folhetos nos quais defendeu Hegel contra o fildsofo Schelling e outros auto-
res que desprezavam o velho mestre (Engels 2008a, 2008b, 2008¢ [1842]: 163-245). E
muito possivel que Marx tivesse lido algum texto de Engels antes de o conhecer, sem
saber que o autor ndo era outro sendo o proprio Friedrich Engels. Em 1844 o jovem
publicou pela primeira vez com o seu préprio nome, mas muitos dos seus trabalhos
posteriores apareceram sob forma andénima ou assinados por Marx.

Em regra, escrever era facil para Engels. Escrevia sem floreados, o seu estilo era
contundente e, por vezes, polémico. Como futuro empresario e, mais tarde, diretor
de fébrica, tinha aprendido a exprimir-se de forma concisa e clara. Nao ha qualquer
vestigio de pedantismo na sua correspondéncia internacional. Engels raramente
recorria a notas de rodapé nos seus escritos: o que tinha a dizer, dizia-o sem circun-
l6quios e abominava a fatuidade intelectual. Marx admirava o seu amigo pelo seu
estilo claro, também pela sua capacidade de trabalhar, dia ou noite, com precisdo e
diligentemente. Porém, a trajetéria de Engels também estd repleta de projetos ina-
cabados. Muitos sdo projetos comuns com o seu parceiro Marx, desde uma critica
a Friedrich List até uma explica¢ido da crise econdmica mundial de 1857-58, uma
polémica com Proudhon e um estudo sobre a propriedade comunal na pré-histéria e
na antiguidade classica. Engels, tal como Marx, ndo conseguiu terminar muitos dos
projetos que comegou como artigos em série. Ja é, porém, surpreendente que tenha
conseguido terminar muitos deles, considerando a sua tripla carga de trabalho como
empresario, jornalista e investigador social.

Sem a intervengdo de Engels, o texto mais famoso e até a data mais bem-suce-
dido de Marx e Engels nunca teria sido concluido. Foi ele quem conseguiu o con-
tacto da Liga dos Justos, uma das sociedades secretas formadas por trabalhadores
alemdes emigrados. Foi ele quem convenceu os membros da Liga, em diferentes
conferéncias, da necessidade de reorganizar o movimento operario radical. Para
tal era necessario um documento fundador para a organizagdo, que pouco tempo
depois foi renomeada Liga dos Comunistas. Em poucas semanas, desde o final de
outubro ao inicio de novembro de 1847, Engels escreveu o seu préprio rascunho
intitulado “Principios do Comunismo”. Néo satisfeito com este titulo (Engels 1964h
[1847]: 363-380), propoe: “titulemo-lo Manifesto Comunista’, ja que no texto devia
“explicar-se a historia” (Engels 1965¢ [1847]: 107). Ao reescrever o projeto, Marx
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construiu a partir do que Engels escreveu. E fécil identificar o esboco de Engels nas
passagens do Manifesto nas quais se descreve a industria moderna, as condigdes de
vida dos proletarios modernos, o mercado mundial moderno e as suas crises. A lista
com as doze medidas para a expropriac¢do de propriedade privada foi tomada por
Marx praticamente na sua totalidade. Embora Marx tenha terminado a reda¢iao do
texto em apenas trés semanas, Engels reescreveu algumas partes mais tarde. Com
razdo, o Manifesto do Partido Comunista é considerado um trabalho conjunto das
duas melhores canetas da esquerda.

... € um erudito

Engels podia escrever polémicas, panfletos, manifestos, artigos de jornal e folhetos
tdo bem como livros. O primeiro, A Situagio da Classe Operdria na Inglaterra, foi
um grande sucesso, mesmo entre os economistas alemaes. Bruno Hildebrandt (1848:
155-247), o mais importante representante da antiga escola historicista e acérrimo
critico da economia politica classica, dedicou ao livro deste jovem e anénimo autor
que ndo tinha um titulo académico uma critica extensa, na qual o elogiou como o
“escritor social” mais capacitado e conhecedor do tema. A recensio foi um verda-
deiro elogio para Engels, que entdo tinha 24 anos.

O jovem Engels estava ciente das suas insuficiéncias educacionais. Nao era indi-
ferente as duvidas e a sua extrema humildade nio era postica. Em 1842 escreveu a
Arnold Ruge, entdo editor da Gazeta Renana: “nio sou doutor e nunca poderei sé-lo,
sou apenas um empresario” (Engels 1965d [1842]: 404. Pouco depois informou Ruge
de que queria parar temporariamente de escrever para estudar: “sou jovem e autodi-
data em filosofia. Aprendi o suficiente para me formar numa convic¢io e, se neces-
sdrio, apresentd-la, mas ndo o suficiente para a defender com propriedade e sucesso.”
(Engels 1965¢ [1842]: 408). A declara¢do foi sincera, mas exagerada. Gragas a sua
posi¢do privilegiada como voluntario do exército durante um ano, com a sua propria
residéncia em Berlim, poupangas suficientes e tempo livre, pode assistir a palestras
na Universidade de Berlim. No semestre de inverno de 1841 participou assidua-
mente, como convidado, em palestras sobre filosofia e teologia, literatura e historia,
e até cameralistica, como entdo se designava na Alemanha a economia politica."
Engels assistiu, entre outras, as palestras de Schelling, que tinha acabado de assumir
recentemente o cargo. Esteve ligado, durante algum tempo, aos jovens hegelianos,

14 Veja-se el didrio de Engels sobre seu tempo como estagiario na Universidade de Berlim,
publicado no Rheinische Zeitung no 1842 (Engels 2008d [1842]: 249-254).
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moveu-se nos seus circulos, onde foi recebido de bragos abertos. Porém, logo se
emancipou do hegelianismo, embora mantivesse um respeito saudavel e uma pro-
funda admiragdo pelo homem que ele, o antifilésofo, considerava como o ultimo
grande fil6sofo.

Engels possuia talentos consideraveis, incluindo uma extraordindria capaci-
dade para as linguas. Falava e escrevia mais de vinte linguas, quase metade delas
fluentemente. Falava e escrevia num inglés notavelmente correto. Esforcou-se por
aprender russo muito antes de Marx e depois continuou com as linguas célticas,
o0 persa, o drabe e o sanscrito. Quando, apds a morte de Marx, foi de facto ele-
vado ao papel de “eminéncia parda” do movimento socialista europeu, o seu poli-
glotismo revelou-se muito conveniente. Durante os primeiros anos da Segunda
Internacional dirigiu uma espécie de gabinete de correspondéncia de um homem
s6, lidando com os lideres de esquerda e intelectuais da Europa e ndo so, seja em
alemdo, dinamarqués, inglés, francés, italiano, espanhol, portugués, russo ou sér-
vio. Ap6s a morte de Engels, os lideres da Segunda Internacional descobriram que
era impossivel continuar sem uma central e criaram um gabinete préprio com um
secretario na folha de pagamentos.

De Engels foram preservados muitos menos cadernos com fragmentos e
manuscritos do que de Marx, uns vinte e quatro no total, entre os quais varios com
anotagOes. Parece que nunca se esforcou em organizar e arquivar os seus conside-
réveis trabalhos preliminares e manuscritos. S6 foram preservados os seus esbogos
daqueles projetos que nio conseguiu realizar, como, por exemplo, o seu trabalho
preliminar para uma histéria da Irlanda que planeou e numerosos manuscritos e
apontamentos sobre matematica e ciéncias naturais modernas.'® Ndo havia nada de
autodidata: Engels sempre quis realizar os seus estudos a sério e estar ao corrente
das tltimas descobertas e avancos da investigagio cientifica. E por isso que, sempre
que pode e teve a oportunidade, assistiu a ligdes, semindrios e conferéncias. Quando
Engels foi chamado ao servigo militar no inicio dos anos 1850, procurou conselhos
do seu amigo Marx e de Joseph Weydemeyer, que conhecia a situagdo como antigo
oficial. Queria adquirir os conhecimentos que um oficial de carreira num exército
europeu deveria ter. Comportou-se de maneira similar quando retomou em 1873 os
seus estudos em ciéncias naturais, lendo livros académicos e de divulgagio, infeliz-
mente nem sempre os melhores.

No contexto da ciéncia académica da sua época, Engels, o autodidata sem
diploma, respeitava os cientistas e os verdadeiros investigadores, mas para muitos
historiadores e etnélogos sé tinha desprezo. Filosofos contemporaneos e economistas

15  Cf. os fragmentos sobre a historia de Irlanda (Engels 2009 [1870]: 185-219).
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deixavam-no bastante frio. Ndo suportava a arrogancia de certos professores uni-
versitarios. Valorizava a contribui¢do de Darwin, independentemente da forma
deselegante e inglesa de apresentar os seus resultados. Admirava o seu amigo Carl
Schorlemmer como um investigador original, que tinha descoberto algo realmente
novo e tinha ajudado a encontrar um novo campo de estudo, a quimica inorganica.
Schorlemmer - a quem Marx e Engels chamavam de “Jollymeier” - era também um
companheiro de copos e um comunista. Engels tinha uma imagem muito clara do
que deveria ser um homem da ciéncia: a dos eruditos renascentistas e dos homens
do Iluminismo, homens muito diferentes dos seus contemporineos apoltronados.
Aqueles eram

gigantes no pensamento, na paixdo e no carater, na multidisciplinaridade e na eru-
di¢do. [...] Praticamente nenhum homem de importéncia vivia entdo sem ter feito
longas viagens, ou sem falar quatro a cinco linguas nem brilhar em vérias disciplinas.
[...] Eles ainda ndo tinham sido submetidos a divisdo do trabalho, [...] quase todos
estavam irmanados com a sua época e estavam nas lutas concretas’, [tinham tomado
partido e lutado] “com a sua palavra e escrita [...] com a espada e, as vezes, com
ambas. Dai a plenitude e a for¢a do carater que os tornou homens inteiros (Engels
1968d [1873-1886]: 312).

Engels era, portanto, um homem completo, com muitos e variados talentos,
que se movia bem entre varias disciplinas. Era historiador, investigador social, eco-
nomista, cientista politico, conhecia a filologia comparativa e conhecia a literatura
etnoldgica e antropoldgica do seu tempo. Engels, segundo Marx em 1853, era “um
auténtico léxico universal [...] capaz de trabalhar a qualquer hora do dia ou da noite,
bébado ou sdbrio, rapido na hora de escrever e entender, como o diabo” (Marx 1963
[1853]: 596). Muitos contemporaneos nos legaram a sua profunda impressdo do
extraordinario conhecimento de Engels em diferentes areas. Mas Engels, que sabia
do que estava a falar, manteve-se sempre modesto, pois conhecia as suas limita¢oes.'

16 Quando Bruno Schoenlank quis elogid-lo como o descobridor da economia descritiva,
Engels opds-se a esta pretensdo. De maneira alguma poderia ser assim: os economistas clas-
sicos, como Petty, Boisguillebert, Vauban, Adam Smith e muitos outros, tinham escrito sobre
isso muito antes dele, assim como outros ja haviam escrito sobre as condigoes de vida dos
pobres e proletarios. Ele somente teve a sorte de “ter irrompido no préprio centro da grande
indudstria moderna e ser o primeiro a manter os olhos abertos para ver as suas ligacdes, pelo
menos as mais superficiais. Cf. Engels (1967v [1887]: 697).
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Engels no gabinete: criticas a economia politica

O encontro com Engels foi, em muitos aspetos, decisivo para o desenvolvimento
de Marx. No inicio Marx aprendeu muito mais com Engels do que o contrario. Era
Engels quem dava ligdes e Marx quem as recebia. Como amigo, Marx nao teve duvi-
das em reconhecé-lo abertamente. “Sabes que chego tarde a tudo e sigo sempre os teus
passos’, escreveu em 1864 a Engels (Marx 1964f [1864]): 418). Neste caso tratava-se
do estudo das ciéncias naturais, ao qual Marx tinha acabado de regressar. Varias vezes
Engels prestou bons servigos — como guia, como promotor, como conselheiro, como
mentor e como critico -, servicos que manteve até ao fim da sua vida. Foi o jovem
Engels quem, em Manchester, percebeu “que os factos econdmicos, que na literatura
histérica de hoje dificilmente desempenham um papel ou sdo menosprezados, sao
uma forga histoérica decisiva no mundo moderno; que constituem a base para o sur-
gimento dos atuais antagonismos de classe” (Engels 1969r [1885]: 211). Por esta razao
iniciou o estudo da economia politica, leu os economistas ingleses e franceses, Adam
Smith, David Ricardo, Thomas Malthus, John Stuart Mill e Jean-Baptiste Say, assim
como os escritos dos socialistas ingleses e franceses que criticavam os economistas
liberais. Leu tudo o que lhe caiu nas maos, assistiu a palestras, participou em reu-
nides e estudou a imprensa socialista, que depois floresceu em Manchester. O fruto
destes esfor¢os foi um longo artigo em aleméo para os Anais Franco-Alemdes. Com
este texto do jovem Engels, iniciou-se a critica da economia politica, um gigantesco
projeto que Marx haveria de transformar no trabalho da sua vida e que nunca pdde
terminar. Tao pouco o conseguiu Engels, que tinha colocado Marx neste caminho.

O ensaio juvenil de Engels, Apontamentos para uma Critica da Economia Nacional,
escrito apenas em seis semanas, apareceu em fevereiro de 1844 no primeiro (e unico)
nimero dos Anais Franco-Alemdes. Marx, que foi a primeira pessoa a ler o manuscrito,
ficou profundamente impressionado com o texto, que leu exaustivamente. As anota-
¢des de Marx, que foram preservadas, mostram como ele imediatamente compreen-
deu a novidade radical desta critica (cf. Marx 1981a [1844]: 468 e Marx 1981d [1844]:
485486). Na introdugéo aos seus Manuscritos econdmico-filosdficos, escritos no verao
de 1844, ele elogiou o escrito de Engels como uma das duas “obras alemas originais e
significativas para esta ciéncia” No primeiro volume de Capital, os Apontamentos de
Engels sao citados até trés vezes em diferentes passagens (Marx 1968a [1867]: 89, 166,
178 e 663). No trabalho pioneiro de Engels com vinte e trés anos ja se encontrava,
condensado, o programa da posterior critica da economia politica.

Os economistas liberais como Adam Smith e David Ricardo tinham transfor-
mado, segundo Engels, a velha “ciéncia da ganéncia” dos mercantilistas num “sistema
de comércio livre”. Porém, a mudanga de programa nao tinha feito da economia
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uma ciéncia capaz de decidir corretamente as questdes econémicas. Os socialistas
tinham-se oposto moralmente a economia politica dos liberais e nada mais. No
entanto, era necessario “investigar” sistematicamente “as categorias fundamentais’,
revelar as contradi¢des, nas quais os economistas se enredavam e tirar conclusdes.
Engels desenvolveu uma série de categorias basicas, cuja relagdo os economistas ndo
entendiam: a propriedade privada requer comércio, o que significa troca, compra e
venda. O comércio, por sua vez, requer valor. Sobre a categoria de valor, os econo-
mistas ndo tinham elucidado nada depois de décadas de controvérsia, estando esta
“paralisada mas nao resolvida” (Engels 1964c [1844]: 502). Tratava-se, portanto, de
criticar estas categorias fundamentais e dissipar a confusdo dos economistas sobre
o valor, valor de troca, o valor de uso e os custos de produ¢ido. Os economistas per-
diam-se constantemente na questdo de saber como o valor é determinado e como
o valor, por sua vez, determina o prego, algo que nunca esclareceram. A Unica coisa
que ficou clara, como Engels salientou (e depois, com aprovagdo, Marx o citou em
O Capital), foi que o valor de uma mercadoria é diferente do preco da mercadoria
no mercado. Mas isto significava que a equivaléncia que os economistas sustenta-
vam ndo era verdadeira. Os economistas escapavam deste problema pela tangente
do empirismo do mercado e da concorréncia.

O jovem Engels desafiou diretamente a doutrina dominante, segundo a qual os
custos de producio, ou seja, o valor real de uma mercadoria, é composto por uma
soma de trabalho assalariado, a ganincia do capital (ou juro) e a renda fundiaria. Tal
néo pode ser, pois o capital ndo é mais do que “trabalho acumulado”, como defendem
os economistas. E como pode a terra ter um pre¢o? David Ricardo tentou explicé-lo,
mas a sua teoria da renda fundidria é incompleta e, além do mais, absolutamente
incorreta.'” Engels criticou como os economistas ignoravam algo nuclear. A triade
habitual do capital, da terra e do trabalho ja ndo fazia sentido na época da revolu-
¢ao industrial. Assim, na industria moderna, bem como na agricultura moderna a
ciéncia, o espirito inovador, a tecnologia e as ciéncias naturais, juntamente com o
trabalho intelectual, desempenham um papel fundamental. Sem a ciéncia nao ha
economia moderna (Engels 1964c [1844]: 505). A trindade capital, solo e trabalho,
que até hoje é predominante na “teoria dos fatores de produ¢io’, é, portanto, falsa.

Os economistas modernos como David Ricardo e seus seguidores aspiravam
a converter o trabalho no fator principal. Ndo se aperceberam, no entanto, que o
trabalho, sob as condigoes de um regime de propriedade privada, sé pode existir
com divisdes e antagonismos: o trabalho é e permanece separado do seu produto,

17 Nesse ponto, Marx e Engels concordam plenamente. Posteriormente, eles trocaram opinides
sobre o assunto.
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da mesma forma que das condi¢oes de produgio, o capital e a terra, sdo propriedade
privada. Pela primeira vez, o jovem Engels captou o conceito central da critica da
economia politica: o capital é uma relacio, fruto da divisio ou rutura do trabalho,
confrontado consigo proprio (Engels 1964c [1844]: 511). Todas as outras divisdes
e antagonismos “surgem da separa¢io original do capital do trabalho e da consu-
magdo desta separa¢io na divisio da humanidade em capitalistas e trabalhadores”
(Engels 1964c [1844]: 511-521). A menor complicagdo os economistas escapavam
pela tangente através da sua “categoria principal’, a concorréncia, que teria de expli-
car tudo o que eles ndo conseguiam. Na sua opinido, na incessante troca de procura
e oferta ndo havia apenas uma, mas a lei econémica central por exceléncia. A lei das
constantes variagdes e equilibrios, segundo a qual “o que se perde num lugar ganha-
-se noutro, aos economistas tal lhes parece fenomenal” (Engels 1964c [1844]: 513-
514). Com a teoria dourada da oferta e da procura, o economista liberal demonstra
que tudo esta pronto para o melhor no mundo do mercado, o melhor dos mundos
possiveis. Mas Engels confrontou os economistas com o inegavel facto empirico das
crises, que tém sido recorrentes desde hd décadas. Estas crises sdo uma espécie de
“revolucdo comercial” involuntaria e ndo planeada que demonstra, contrariamente
a doutrina dominante entre os economistas, que a sua lei perfeita de concorréncia
ndo é uma “lei natural”: “O que se pode pensar de uma lei que s6 pode ser aplicada
através de revolugoes periddicas? Trata-se mais bem de uma ‘lei natural’ que assenta
na ignorancia dos participantes” (Engels 1964c [1844]: 514-515).8

Este escrito de juventude de Engels contém auténticas pérolas que Marx soube
apreciar com toda a certeza, tais como o sucinto comentario de que na economia
moderna “4 abstracido do valor no dinheiro” é-lhe concedida “a honra de uma exis-
téncia especial’; o claro reconhecimento do ciclo industrial moderno, com a sua
sucessdo de “fases de crescimento e crise, de sobreproducéio e abrandamento” que
culminam finalmente numa fase de estagnacio; a dura critica e rejei¢ao da lei mal-
thusiana sobre a populagio, baseada numa distingdo engenhosa entre meios de ocu-
pacao e subsisténcia; a primeira formulagdo clara da ligacdo entre concorréncia e
monopolio; a primeira formulagdo de uma lei de centralizagdo da propriedade e
do capital; a perce¢do aguda de que nas condi¢oes atuais a ciéncia e as descobertas
sdo usadas contra os trabalhadores, como se de uma maquina de guerra se tratasse.
Engels termina o seu livro anunciando que no préximo ocupar-se-ia do moderno
sistema fabril e suas consequéncias (Engels 1964c [1844]: 513, 520, 522 e 524). Marx
falou em 1859 do “genial esboco da critica as categorias econdmicas” que Engels

18 Marx cita exatamente esta frase de Engels no primeiro capitulo do primeiro volume de O
Capital, no qual explica o conceito de valor (cf. Marx 1968a [1867]: 89).
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havia apresentado (Marx 1969d [1859]: 10). Ao longo da sua longa correspondén-
cia, Marx desfez-se em elogios aos Apontamentos. Engels, pelo seu lado, manteve a
sua modéstia. Considerou supérflua uma reimpressao, alegando que o livro “tinha
envelhecido e estava cheio de incorre¢des” e que, além disso, tinha sido escrito “num
estilo completamente hegeliano” (Engels 1966a [1871]: 208). S6 uma vez admitiu
numa carta privada que “contudo estava um pouco orgulhoso do meu primeiro tra-
balho em ciéncias sociais” (Engels 1967g [1884]: 170).

Marx agradeceu ao seu amigo Engels pelo seu conhecimento em primeira mao
do mundo real do capitalismo industrial. No verdo de 1845 Engels acompanhou-o
numa viagem de seis semanas a Londres e a Manchester, que financiou com o dinheiro
que o pai lhe tinha proporcionado. Pela primeira vez Marx pdde ver as maravilhas
da industria moderna com os seus proprios olhos. A Inglaterra era entio o pais capi-
talista mais desenvolvido e Lancashire a regido industrial mais desenvolvida, com
Manchester como capital industrial do mundo, como seu centro. Ali se ocuparam
durante duas semanas com o estudo da literatura econémica nas bem apetrechadas
bibliotecas da cidade, as quais continuaram a recorrer muito tempo depois."

Engels no gabinete: a investigacao social

O escrito de juventude mais conhecido e de longe de maior sucesso de Engels, o seu
livro sobre A situagdo da Classe Operdria na Inglaterra, nao foi projetado como uma
publicacio unica, mas que seria parte de um trabalho maior sobre a histdria social
da Inglaterra. A histéria do surgimento da moderna classe assalariada e a descrigdo
das suas condigdes de vida ndo podia ser mais que parte duma andlise completa
da sociedade do capitalismo industrial que comegava a ganhar corpo. Para Engels
tratava-se nada menos do que da histdria critica de todas as transformagdes radicais
que ocorreram durante a “revolugdo industrial”, um termo em que ele foi uma das
primeiras pessoas a utilizar. Infelizmente, Engels nunca conseguiu colocar este plano
em pratica.”’

Engels escreveu o livro em pouco tempo, de setembro de 1844 a meados de
marco de 1845. Em meados de maio de 1845 apareceu em Leipzig. O material que ele
linha encontrado em Manchester e levado consigo para a Alemanha, foi recolhido

19  Os seus cadernos e notas dessa época, os cadernos de Manchester, foram preservados e ja
foram publicados: cinco correspondem a Marx e trés a Engels (cf. MEGA I, vol. IV/4).

20 J4 na introdugdo de A Situagdo da Classe Operdria na Inglaterra Engels referia-se a um “tra-
balho futuro, mais completo” (Engels (1990a [1845]: 237).
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ndo so6 nas bibliotecas, mas também nas muitas horas e dias que passou nos bairros
operdarios em Manchester. “A partir da propria observacdo e com fontes auténticas’,
1é-se no subtitulo do livro. Muitos dos documentos citados eram completamente
desconhecidos na Alemanha. Engels foi a primeira pessoa na Alemanha a utilizar os
livros azuis (blue books) do parlamento britanico, bem como os relatérios de inspe-
tores de fabricas ingleses e escoceses.?! Ao fazé-lo colocou Marx no caminho certo.

O livro de Engels foi uma revelagido para Marx. No primeiro volume de O
Capital ele cita-o nada menos do que oito vezes (Marx 1968a [1867]: 245, 259, 269,
283, 421, 445, 447, 448, 468, 633 e 683). Foi uma obra de juventude e, depois de
vinte anos, em muitos aspetos estava superada. Continuava a ser, porém, ainda um
trabalho pioneiro. Muitas daquelas previsdes que pareciam ousadas “foram confir-
madas até nos menores detalhes no desenvolvimento subsequente desde 1844”. Com
quanta “frescura, paixio, auddcia na sua antecipa¢io compreendeu a questdo, sem
reflexdes académicas ou eruditas”, exclamava Marx, acrescentando que “a prépria
ilusdao de que amanha ou depois de amanha se langaria luz aos seus resultados his-
toricos proporciona-lhe calor e um humor animado” (Marx 1964d [1863]: 342-343).
Na realidade, no livro que langou as bases para a sua fama, Engels permitiu-se algu-
mas previsdes arriscadas e viu a revolucéo politica e econdmica ao virar da esquina.
O facto de o livro ter sido traduzido e reeditado ao longo da sua vida - em 1887
em inglés em Nova Jorque e em 1892 em Londres, duas edi¢oes alemas em 1892 -
deu a Engels a oportunidade de atualizar o texto. Para a edigdo americana de 1887
escreveu um apéndice no qual tentou esbogar as mudancas nas condi¢des de vida
e de trabalho da classe trabalhadora industrial desde 1845. Muitas coisas tinham
mudado no mundo do capitalismo realmente existente desde entao e Engels nao foi
certamente o ultimo a ignora-las.

Até hoje A Situagdo da Classe Operdria na Inglaterra goza de uma boa repu-
tagdo, também como fonte histdrica, pois descrevia em primeira mio as condigoes
dos operarios, que o autor tinha observado com os seus préprios olhos. Engels foi
um dos primeiros a fornecer um retrato detalhado do desenvolvimento da moderna
industria fabril na Inglaterra, nao sé no setor entio dominante, o téxtil, mas tam-
bém na industria pesada do ferro e do acgo, construcdo de maquinas, agricultura e
mineragdo. A revoluc¢do industrial tinha-se apoderado do pais inteiro. A sua face
tinha sido completamente transformada com a construgdo de canais, vias de cami-
nhos-de-ferro, avenidas pavimentadas, barcos a vapor. Tudo estava a acelerar a uma

21 Os bluebooks (livros azuis) eram os relatérios das comissdes de inquérito apresentados ao
parlamento britdnico e encomendados pela camara ou pelo governo, assim designados
devido as suas capas azuis. A partir do século XVII passaram a incluir estatisticas em formato
de tabela.
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velocidade vertiginosa, em que as estruturas espaciais e temporais convencionais
foram lancadas borda fora. Mas longe de limitar-se a histdria industrial, Engels rea-
lizou o que hoje poder-se-ia descrever como investiga¢ao socioldgica empirica. Ele
descreveu o surgimento de uma nova classe, um moderno proletariado de pobres
extenuados pelo trabalho, assim como o seu polo oposto, uma nova classe de capi-
talistas e de proprietarios fundidrios. Este era para o jovem Engels o resultado mais
importante da revolugido industrial. A revolu¢io industrial foi, a0 mesmo tempo,
uma revolug¢io social que transformou de raiz toda a estrutura da velha sociedade
(Engels 1990a [1845]: 237-252). Nessa época o proletariado era, para o jovem Marx,
ainda uma ideia filosofica, mas Engels sabia do que estava a falar.

Engels investigou as condi¢oes de vida e de trabalho dos proletarios modernos,
as jornadas laborais, o sistema salarial, a disciplina de fabrica, o trabalho fabril e
suas esmagadoras consequéncias para a saude fisica e mental dos homens, mulheres
e criangas trabalhadoras. Ele descreveu também as miseraveis condi¢oes de vida nas
casas dos bairros operarios e a sua catastréfica falta de higiene, bem como a destrui-
¢do ambiental, da qual, antes do que mais ninguém, sofriam os pobres. Maus habi-
tos de consumo, uma ma nutri¢io, subnutri¢do e, consequentemente, malformacgoes
corporais, uma elevada mortalidade entre criancas e adultos nos bairros operarios
e pobres das cidades industriais, onde centenas de milhares de pessoas viviam jun-
tas em espacos estreitos. Estes proletarios estavam desmoralizados, caiam no alcoo-
lismo e a sua vida sexual se reduzia as formas mais baixas e brutais. Nada disto era
culpa sua, mas a sua desmoralizagdo era consequéncia do trabalho nas fabricas, nas
quais a habilidade e até a for¢a fisica ja ndo desempenhavam qualquer papel. O tra-
balho eram menos penoso mas também mondtono e aborrecido, destruia o sistema
nervoso e aniquilava praticamente toda a vida mental, em sucessivas jornadas de
doze horas de trabalho durissimo, sem dias de folga.*

Engels nao fez um retrato idilico da classe operaria inglesa, mas observou-a com
olhos limpos e mostrou como a sociedade burguesa entendia que tinha de esconder
a miséria dos proletarios. Engels descreve a divisdo do espago urbano em bairros
comerciais, operdrios e residenciais para a classe média e a nova classe proprietaria
da burguesia ndo sé em Manchester, mas também noutras cidades industriais como
Londres, Dublin, Glasgow e Edimburgo.” Nos bairros operarios concentravam-se os

22 Cf. Engels (1990a [1845]: 347). Por tras de tudo isso subjaz um argumento normativo:
“Quando a atividade produtiva voluntdria proporciona o maior prazer que conhecemos, o
trabalho for¢ado ¢ a tortura mais dura e degradante” (cf. Engels 1990a [1845]: 346).

23 No século XIX o dito conceito de classe média aplicava-se entdo a classe e camadas sociais
intermédias que se situavam entre o operariado e a aristocracia, isto ¢, a burguesia [nota
dos tradutores].
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edificios estreitos e degradados, a falta de ventilagdo, o lixo e a sujidade, o barulho
e os maus cheiros. As cidades da era industrial traziam consigo uma sistematica
separagdo espacial das classes sociais e esta segregacao determinava a sua vida quo-
tidiana (Engels 1990a [1845]: 254-294). Devido a sua rigorosa descri¢do das novas
grandes cidades, o livro de Engels é considerado até hoje como um classico de socio-
logia urbana. De forma similar, no capitulo sobre a “concorréncia’, Engels analisa o
estatuto especial do moderno trabalhador assalariado, que ndo é escravo, mas sim
um trabalhador livre que, no entanto, é constituido como uma mercadoria (e, ao
mesmo tempo, possuidor de mercadorias) num mercado muito especial, o mercado
laboral. O “trabalhador atual”, segundo Engels, parece ser livre porque tem de procu-
rar quem lhe proporcione as condi¢des para se alimentar e porque ele proprio vende
por sua propria conta a sua for¢a de trabalho. Nio dispde da sua prépria forca de
trabalho uma “unica vez”, mas “em prestacoes, diariamente, semanalmente, anual-
mente”, sem entregar completamente a sua liberdade pessoal. Esta aparente liber-
dade no mercado de trabalho da-lhe “certa liberdade real”, mas nao lhe proporciona
contudo todas as garantias de existéncia, de tal modo que continua dependente da
conjuntura do mercado de trabalho e de toda a classe de potenciais empregado-
res.”* Esta dependéncia do dominio coletivo da nova classe de capitalistas a sentia
qualquer trabalhador no préprio momento em que ficava sem trabalho. Do mesmo
modo, o operario, enquanto se encontre sob o regime de disciplina de fabrica, tinha
de sentir diariamente a legislagdo privada dos capitalistas, a qual estd presente em
todos os regulamentos de fabrica.® O trabalhador assalariado moderno é livre e, ao
mesmo tempo, ndo o é.

Além disso, Engels elaborou a primeira refutagao nuclear da lei de Malthus: a
massa crescente de “sobrepopulacdo” surge diretamente do desenvolvimento e dos
proprios ritmos de movimento da grande industria. O progresso técnico, a utiliza-
¢d0 de maquinas e os ciclos de crises industriais criam um “exército industrial de
reserva’. Os desempregados, os subempregados, os pobres, reconhecidos ou néo, tra-
tam de sobreviver de uma forma ou de outra, quer seja “mendigando ou roubando,
varrendo as ruas, recolhendo excrementos de cavalos, com carrogas ou nas costas

24  Cf. Engels (1990a [1845]: 310). No entanto, o jovem Engels nio resistiu a utilizar a retérica
sobre a escravatura, tio recorrente na época. Em Marx encontramos também, de forma nio
muito diferente, esse discurso sobre a “escravatura assalariada”

25  Cf. Engels (1990a [1845]: 397-408). Posteriormente, Engels apresenta neste livro uma descri-
¢do da legislagdo fabril inglesa de 1802 a 1844 e seus efeitos sobre a situagdo dos trabalhado-
res. Mais uma vez, uma forma de proceder que nao passou despercebida a Marx (cf. Engels
1990a [1845]: 391-397).
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de um asno, quer seja dedicando-se a venda ambulante ou a pequenos trabalhos
ocasionais” (Engels 1990a [1845]: 314, 315319).

Cerca de um século antes de Karl Polanyi, Engels analisou no seu livro os efei-
tos da nova lei fabril de 1834, com a qual se substituiu o antigo regime assisten-
cialista dos pobres na Inglaterra (também conhecido como sistema Speenhamland)
pelo novo regime institucionalizado de obrigagao de trabalhar. Desta forma, os des-
possuidos foram privados de alternativas ao mercado de trabalho e toda a pessoa
desempregada passou a estar ameacada pelo terror das casas de trabalho (workhou-
ses). Os internados destas instituigdes de trabalho for¢ado perderam qualquer tipo
de liberdade pessoal.

Em A Situagdo da Classe Operdria na Inglaterra Engels ofereceu pela primeira vez
uma descri¢do completa do comportamento dos modernos ciclos industriais, embora
tenha calculado a duragio do ciclo completo em cerca de cinco a seis anos. Gragas as
tendéncias centralizadoras da industria moderna, segundo Engels, as oscilagdes nos
ramos da industria eram cada vez mais frequentes até culminar numa grande crise
geral que abrangia a maioria das industrias, mercados e paises. A dindmica de cres-
cimento e crise é alimentada pelos proprios industriais, que se fixam numa expansédo
maxima, de acordo com a sua logica especulativa, produzindo para mercados des-
conhecidos e futuros. Além disso, através das atividades dos especuladores bolsistas,
que “trabalham com capital ficticio” e “vivem do crédito’, estes, consequentemente,
dispdem dos meios para colocar os mercados no caos e a economia mundial em
panico, desencadeando assim uma crise generalizada (Engels 1990a [1845]: 312-314).

Nas suas conclusdes, o jovem Engels fez um prognoéstico ousado: nos proximos
vinte anos a industria fabril inglesa perderia o seu monopdlio no mercado mundial,
enquanto a industria alema, e sobretudo a norte-americana, deslocariam o que até
entdo era a oficina do mundo. Isto levaria a transformagdo radical das relacdes de
poder no mundo capitalista, e a situagdo dos operarios na Inglaterra agravar-se-ia
como resultado da crescente massa da “populacido excedentaria” As crises comer-
ciais teriam consequéncias cada vez mais devastadoras e levariam inevitavelmente
a ruina das classes médias. As perspetivas de sobrevivéncia do capitalismo indus-
trial seriam encurtadas, uma vez que os proletarios de muitos paises rebelar-se-iam
(Engels 1990a [1845]: 503-504).

Quarenta anos depois, é evidente que, pelo menos, Engels teve razio num
ponto: o dominio da industria britanica ndo estava destinado a durar, as novas
poténcias industriais tinham-na igualado e estavam em condigdes de a ultrapassar.
S6 a forma especificamente britanica de imperialismo, cuja politica colonial estava
muito a frente dos seus concorrentes europeus e americanos, salvou a Gra-Bretanha
de precipitar o seu declinio como nagédo industrial.
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Engels no gabinete: natureza e ciéncias naturais

A historia da natureza e da sociedade esta interrelacionada. Uma vez que o proprio
homem faz parte da natureza e é um produto tardio de um longo desenvolvimento
histdrico, a transformagédo e o desenvolvimento de formas de coexisténcia humana
s6 podem ser entendidas no contexto do seu ambiente transformado, em particular
pelos proprios homens. Os homens nio podem desprender-se da sua condi¢do de
animal altamente inteligente, apesar de todo o seu desenvolvimento cultural. Assim
pensavam Marx e Engels e, nesse sentido, desenharam o seu programa de pesquisa
antifiloséfico. Fizeram-no ja entre 1845 e 1846, num mago de textos fragmentados
e esbo¢os que muito depois da sua morte viriam a ser publicados sob o titulo A
Ideologia Alemd. Entdo, conhecendo um pouco a teoria da evolu¢do, com a qual
entraram em contacto em 1859, aprenderam a valorizd-la.

Para aprender algo da histéria é preciso ter conhecimentos bem fundamenta-
dos sobre a natureza e sobre as sociedades humanas. S6 ¢é possivel contar com ambos
tipos de conhecimentos quando nos focamos nas ciéncias empiricas e deixamos a
filosofia para tras. O estudo ndo sé do século passado, mas de toda a modernidade
requer conhecimentos exatos nas ciéncias sociais, assim como nas ciéncias naturais.
E para se adaptar a este programa, é preciso trabalhar de forma transdisciplinar.
Engels iniciou as suas leituras nas ciéncias naturais em 1843, Marx seguiu-o um
pouco depois. Ambos estudaram em profundidade as ciéncias naturais do seu tempo,
que depois ampliaram nos anos 1870. Entre os dois ha, no entanto, uma diferenga
fundamental: Marx legou uma pilha de cadernos que documentam o seu estudo
das ciéncias naturais, mas apenas Engels tentou converté-la num trabalho sobre o
desenvolvimento das ciéncias naturais modernas no século XIX. De 1873 a 1882
trabalhou nela e legou-nos quatro pastas com quase duzentos manuscritos extensos
e curtos.” Marx néo fez qualquer tentativa similar de apresentar o desenvolvimento
das ciéncias naturais. Em contrapartida, em estudos matemadticos encontramos tex-
tos mais elaborados de ambos que apontam nessa dire¢do.”

26  Os manuscritos e anotagdes, ordenados tanto cronoldgica como tematicamente, podem ser
consultados no volume 1/26 da edi¢do critica das obras completas de Marx e Engels (MEGA
II). De longe a melhor explicagdo das reflexdes de Engels nestas anotagdes continua a ser
encontrada no segundo volume da biografia de Engels escrita por Mayer (1975 [1934b], vol.
IT: 297-328).

27  Marx e Engels frequentemente trocaram opinides sobre seus estudos sobre ciéncias naturais
e matemdtica, recomendando um ao outro bibliografia cientifica. E indiscutivel que Marx
sabia dos manuscritos de ciéncias naturais de Engels, pelo menos parte deles, pois nesses
manuscritos hd acréscimos escritos 8 mao com a caligrafia de Marx, por exemplo, citagdes da
metafisica de Aristdteles e outras referéncias a filosofia grega sobre a natureza.
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O livro que Engels planeava, uma critica a filosofia da natureza contempora-
nea e as varias teorias das ciéncias naturais estabelecidas, permaneceu inacabado.
Apds a morte de Engels, apareceram dois longos manuscritos: “O papel do trabalho
na transformagdo do macaco em homem” (1896) e “A investigacdo da natureza e o
mundo espiritual” (1898) em Die Neue Zeit (O Novo Tempo). Em 1925 apareceu um
livro com o titulo de Dialética da natureza, que Engels nunca escreveu. Tratava-se
duma antologia feita pelos editores a partir de fragmentos, anotagdes e manuscri-
tos incompletos de Engels. Engels nunca teria publicado os seus manuscritos e ras-
cunhos incompletos da forma como foi feito. O marxismo-leninismo promoveu a
Dialética da natureza como um classico que ia lancar as bases do chamado mate-
rialismo dialético. Tal ndo tem nada a ver com Engels, que, no final do seu dltimo
manuscrito, observou: “Rever tudo isto a fundo” (Engels 1968d [1873-1886]: 568).

O impulso para os seus estudos veio de Ludwig Biichner, um dos “materialistas
das ciéncias naturais” que entdo causava furor. Biichner propagou um novo tipo
de cosmovisdo materialista com a qual quis fazer proselitismo entre os socialistas.
Foi com Biichner que Engels comegou e o seu primeiro manuscrito foi intitulado
“Biichner”. Sobre a chamada disputa materialista, que nos anos 50 do século XIX
dividiu os naturalistas na Alemanha, Marx e Engels nunca se expressaram. Sobre a
propaganda dos “materialistas das ciéncias naturais” tiveram de se posicionar, quer
quisessem quer ndo: os escritos de Ludwig Biichner ou Ernst Haeckel eram best-sel-
lers e populares entre os trabalhadores que podiam ler. A Engels lhe incomodava
“a petulancia de usar teorias naturalistas na sociedade para reformar o socialismo”
(Engels 1968d [1873-1886]: 472).

Deste modo, Engels conduziu-se a si mesmo para um novo campo de estudo:
fisica, quimica, biologia, geologia, astronomia, mecanica, fisiologia, filosofia grega
sobre a natureza e fisica newtoniana até chegar as tltimas descobertas em todos os
campos das ciéncias naturais. A sua tese fundamental: a natureza, na medida em
que a conhecemos, constitui um todo interligado e tem uma histdria. Os filésofos
da natureza tinham conjeturado sobre estas ligacdes, enquanto aos naturalistas isso
lhes interessou menos. Porém, devido as suas enormes descobertas e conhecimentos
adquiridos, a investigagdo empirica nas ciéncias naturais tinha experienciado uma
crise. Os investigadores tentaram expressar os fendmenos recém-descobertos com
os conceitos de teorias naturalistas tradicionais e falharam no seu empreendimento.
Por exemplo, com a eletricidade a tradi¢do dominante do empirismo colidiu com as
suas proprias fronteiras, a teoria foi novamente questionada e, com ela, inevitavel-
mente, a velha e nova filosofia natural. Os fisicos, os quimicos, os bidlogos e os astro-
nomos do seu tempo tiveram de repensar a sua compreensdo da natureza. Deste
modo, segundo Engels, foram empurrados para o pensamento dialético, pois s6 com
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ele poderiam pensar o movimento, a transformagio e o desenvolvimento como inter-
relacionados. As suas anotagdes e manuscritos devem, portanto, ser lidos como uma
critica ao falso empiricismo, o qual leva a um beco sem saida, tornando-se “o oposto
do verdadeiro empirismo” (Engels 1968d [1873-1886]: 395). Engels viu com clareza
que os progressos nas ciéncias naturais estavam relacionados com os progressos na
matematica. Toda a ciéncia madura assume uma forma matematica. Por esta razio
Engels, tal como Marx, procurou elementos dialéticos na matematica do seu tempo.

Em 1878 e, mais tarde, em 1880, Engels elaborou um esbog¢o apontando para
a estrutura do livro que planeou. Segundo ele, o livro era para mostrar, apds uma
introdugdo historica, a evolugdo do desenvolvimento das ciéncias naturais em dife-
rentes capitulos em diversos campos como, por exemplo, a transi¢do do pensamento
naturalista para a dialética (Engels 1968d [1873-1886]: 307-308). Se a dialética podia
ser um método fidvel para a argumentagdo e experimentos mentais, se ela conduz
inevitavelmente a uma logica falsa ou é a forma adequada de pensamento espe-
culativo e racionalizado; mais, se, em ultima instancia, voltaria a encontrar o seu
legitimo lugar nas ciéncias positivas e empiricas e as determinaria (como Marx e
Engels pensavam), ou nio, era entdo, como ainda segue sendo hoje, uma questdo de
disputa. Todavia, ainda mais controverso é se a quintesséncia da dialética, na versao
seja de Hegel seja de Marx, pode ser considerada como uma série concreta das “leis
do pensamento”. Nos seus fragmentos e rascunhos, Engels ensaiou isso sem chegar
a qualquer posi¢do definitiva. No entanto, propds-se demonstrar que os naturalistas
também podiam pensar dialeticamente e que, em tltima instancia, assim tinham
de o fazer, também sem o apoio dos fildsofos, apenas como consequéncia da logica
dos factos ou da investigagdo. Os fildsofos marxistas opdem-se a este raciocinio por
razdes discutiveis. Schmidt (1971 [1962]: 44-49), membro da Escola de Francoforte,
afirmou que as ciéncias da natureza estdo “orientadas para a légica formal” sem mais
e ndo podiam ser aplicadas a processos historicos ou a sua comunicagdo. A natureza
seria, pela sua propria natureza, “predialética”

Nio considerando que Engels se limitou no seu trabalho a desenvolver ideias
que Marx havia explicitado antes em vérias ocasides, nomeadamente no primeiro
volume de O capital, Schmidt limita-se a repetir a afirmagdo contra o que Engels
argumentou, reproduzindo a velha dicotomia francofortiana entre natureza e cul-
tura, assim como a falsa hierarquia entre umas (supostamente superiores) ciéncias
humanas ou sociais e umas (supostamente inferiores) ciéncias naturais, que nos filé-
sofos alemdes estdo tradicionalmente vinculadas.” E claro que Schmidt nao mostrou

28  No primeiro volume de O Capital Marx afirmou claramente que poderiam ser encontradas
na economia politica “como nas ciéncias naturais” as leis da dialética descobertas por Hegel,
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nenhum interesse em ter em conta os comentarios de Engels sobre os problemas
metodoldgicos das ciéncias naturais de sua época. Para os cientistas atuais, a nogao
de descoberta equacionada por Engels ndo é nenhuma excentricidade, mesmo
quando desconhecem os aspetos mais elementares das leis da dialética.

Engels nunca terminou este projeto ciclopico. No entanto, com a sua analise do
estado da questdo em vdrias dreas cientificas conseguiu determinar os problemas a
resolver e até sugerir possiveis solu¢cdes que anos mais tarde foram descobertas (cf.
Hunley 1991: 31). S6 a revolugio que as matematicas experimentaram no seu tempo
ficou fora de seu alcance, recorrendo a manuais ha muito ultrapassados, repetindo
afirmacdes que ja haviam sido refutadas ha algum tempo. Engels continuou a consi-
derar Hegel como a mais alta autoridade na histéria da ciéncia.

Apesar de tudo, Engels chegou a algumas conclusdes verdadeiramente notaveis
nesses manuscritos, a que somente décadas depois outros chegariam. Ele mostrou
que a ciéncia ndo foi o resultado das ideias brilhantes de um unico pesquisador,
mas foi antes o resultado de um processo social com uma longa historia. Pesquisa
e ciéncia sdo formas histdricas especiais de um trabalho social. Os meios de inves-
tigagdo desempenham um papel exatamente da mesma forma que o fazem a orga-
niza¢io social da producio e a reproducio cientifica nas escolas, nas universida-
des, nas bibliotecas e nos laboratdrios. O progresso cientifico existe, mas ocorre por
saltos, através dos quais a conce¢do dominante no mundo é substituida por outra.
Téo indiscutivel é o impulso das ciéncias naturais, assim como a revolucio nestas
nos séculos XVIII e XIX esteve ligada a revolugdo industrial, na qual a aplica¢ao da
ciéncia desempenhou um papel fundamental. Por outras palavras, Engels antecipou
uma teoria da sociologia da ciéncia - a saber, a teoria das revolugdes cientificas — que
viria a ser considerada pioneira cerca de setenta anos depois. Qualquer descoberta
cientifica é social e historicamente determinada pelas condi¢des materiais, culturais
e espirituais do trabalho cientifico.

Engels edita Marx...
O Capital é considerado a obra magna de Marx. No entanto, a participa¢do deci-

siva de Engels nela costuma ser subestimada. Quando Marx morreu em margo de
1883, coube a Engels a tarefa de editar os largamente anunciados segundo e terceiro

por exemplo, a lei segundo a qual “as mudangas quantitativas, num determinado ponto, se
transformam em mudangas qualitativas” (Marx 1968 [1867a]: 327). Nao se trata da tnica lei
dialética que é mencionada em O Capital.
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volumes de O Capital.” Desde fevereiro de 1845, na correspondéncia entre Marx e
Engels, aparece uma e outra vez a pergunta: “Como avangou o teu livro?” (Engels
1965b [1845]: 23).* Como Marx evitou ciosamente fornecer informacoes precisas
sobre o estado real do seu trabalho, Engels desconhecia o que estava por vir. Pode,
no entanto, ter suspeitado, pois observou com crescente ceticismo as conhecidas
desculpas e exageradas historias de sucesso do seu amigo. Marx debatia-se diaria-
mente com inimeros problemas na sua critica a economia politica, pelo que teria
sido melhor ter informado Engels do andamento do seu trabalho.

Apds a morte de Marx, Engels teve as condi¢des para proceder a uma observa-
¢40 mais precisa do estado da questdo. Passou dias e semanas inteiros a examinar o
legado do seu amigo. A quantidade de documentos era tal que decidiu prolongar o
aluguer da casa de Marx por mais um ano para poder ordenar com calma e cuidado-
samente todos os seus documentos. Criou listas e diretdrios para classificar adequa-
damente as pilhas de manuscritos e apontamentos existentes.

A sua primeira preocupagdo ndo tardou em aparecer: onde estavam os manus-
critos mais importantes do segundo e do terceiro livros de O Capital? Gragas a
Helene Demuth, a governanta das chaves da familia Marx, encontrou o manus-
crito e, com ele, ela salvaguardou o maior tesouro de todos. Mas o trabalho de
procurar, reunir, examinar e ordenar ainda levaria semanas. Engels era a tnica
pessoa capaz de decifrar a caligrafia de Marx e seguir a sua sequéncia de pensa-
mentos, s ele tinha uma ideia aproximada do que se passava na cabeca de Marx
e com que problemas estava a lidar. Marx tinha a mesma opiniéo e, através da sua
filha Eleanor, confiou a Engels a tarefa. Pouco antes da sua morte, de acordo com o
testemunho de Engels, Marx disse-lhe que devia “fazer alguma coisa” com os seus
manuscritos postumos.’!

Engels rapidamente percebeu que tinha diante de si um “trabalho herculeo™:
“Para além dos textos acabados, hd outros simplesmente esbocados, um esquema
sem mais [..] As citagdes bibliograficas estdo desordenadas, anotadas sem
nenhuma ordem particular, simplesmente para trabalhar com elas mais tarde”
Como foi possivel “esconder-me até onde tinha avangado com o livro? Muito
simples: se eu soubesse, té-lo-ia perseguido dia e noite até ele o ter acabado e

29  Deacordo com o plano original de Marx, o segundo e o terceiro livros de O Capital deveriam
aparecer em apenas um volume. Engels abandonou esse plano e concordou com o editor de
Marx para editar os dois livros como volumes independentes.

30 Veja-se também o apelo: “Termina o teu livro sobre economia nacional [...]” em outra carta
dirigida a Karl Marx, a 20 de janeiro de 1845 (Engels 1965a [1845]: 16).

31 Cf. Engels (1966b [1885]: 12), Carta a August Bebel a 30 de agosto de 1883 (Engels 1967d
[1883]: 56).
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impresso, e isso sabia-o Marx melhor do que ninguém”, escreveu Engels a August
Bebel ap6s o primeiro exame dos documentos (Engels 1966b [1885]: 12 e Engels
1967d [1883]: 56).

O trabalho de Engels como editor ¢ evidente. Decifrou os manuscritos de
Marx e, com a ajuda do seu secretdrio Oscar Eisengarten, realizou uma transcri-
¢do completa de todos os textos existentes de Marx. Engels queria apresentar um
texto legivel e, até certo ponto, elaborado, tendo consequentemente que selecio-
nar e editar. Para o segundo volume de O Capital ele tomou apenas uma parte
dos numerosos e longos manuscritos legados. Para a edi¢do partiu do ultimo
manuscrito por ordem cronolédgica, assumindo que o tltimo rascunho recolhia
os avangos do anterior. Talvez se tenha equivocado. Algo desculpavel, porque
Marx nem sempre se expressou claramente sobre as suas descobertas e deixou-as
meio acabadas.’

Nas introdugdes correspondentes ao segundo e ao terceiro volumes de O
Capital Engels apresenta ao leitor um detalhado relatdrio sobre a sua atividade
como editor e revisor, sobre a forma como se esfor¢ou por transformar os manus-
critos existentes numa “obra coerente e final, tanto quanto possivel’, algo que, pro-
priamente, ndo deveria ser trabalho de um editor. Respeitou os textos de Marx
“na medida do possivel” e “com espirito editorial” resolveu problemas reais e ndo
apenas dificuldades técnicas. Na edi¢ido do terceiro volume manteve “na medida
do possivel [...] o cardcter do primeiro rascunho” e, onde se afastou de Marx, as
modificagdes e adigdes mantiveram “um sentido marxiano” (Engels 1966b [1885]:
7 e 12 e Engels 1969v [1894]: 11). O que Engels publicou nio foram literalmente
as palavras de Marx, a maioria eram, na verdade, Marx nas palavras de Engels, mas
mantendo o espirito de Marx, algo para o qual estava sobejamente qualificado.

Esta questdo deu origem a outra variante do vilipéndio a Engels, que por vezes
se eleva a acusacgdo de que, com a sua impericia, deturpou como editor O Capital de
Marx. A acusagio baseia-se nas suas modificagdes e adi¢cdes: no segundo volume dez
paginas e, no terceiro, bastante mais, ou seja, mais de sessenta paginas impressas.*
De acordo com esta incriminagao, Engels teria interpretado mal o seu amigo Marx
a todo o momento.

32 Os manuscritos de Marx e o manuscrito redigido por Engels estao publicados na segunda
seccio do MEGA II (nos volumes I1/4.1, I1/11 e I1/12).
33  Engels é justificadamente acusado de néo ter explicitado que essas adigdes eram obra sua.
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... @ reescreve-o?

Pouco tempo depois, no outono de 1885, apareceu o segundo volume de O Capital
de Marx, editado por Friedrich Engels. No prologo um Engels otimista assegurava
que o terceiro volume da obra iria aparecer em breve. Demorou nove anos até a
sua publica¢do no verdo de 1894. Um feito assinalavel quando se sabe do estado
dos manuscritos de Marx, que remontavam a mais de 18 anos. Marx tinha deixado
grandes lacunas, interrompeu constantemente o seu trabalho e deixou inacabadas
muitas das principais questdes da sua teoria. Marx ndo reviu o rascunho para o
terceiro volume, datado de 1864-1865. Marx ndo teria de modo algum publicado
0 manuscrito nesta forma inicial e crua, como tdo pouco se pode considerar este
primeiro rascunho inacabado como a palavra definitiva de Marx sobre todos os
problemas discutidos no terceiro volume. Isto é demonstrado pelos manuscritos
que nos legou, nos quais trabalhou com alguns problemas formais e analiticos da
sua teoria sem chegar a nenhuma conclusio satisfatéria. Além disso, Engels sabia
que Marx tinha estudado incansavelmente a agricultura capitalista e as relagcdes
sobre a propriedade fundidria e os sistemas monetario e de crédito, bem como os
mercados financeiros em diferentes paises capitalistas. Engels ficou fascinado pelo
conteido dos manuscritos marxianos e ndo perdeu a oportunidade de os elogiar.

7«

O terceiro volume ¢ “o culminar de uma obra que cientificamente deixa o primeiro
na sua sombra”** Engels ndo era cego as lacunas e deficiéncias do texto e, como
editor, teve de trabalhar com elas.

Engels editou o manuscrito de Marx, selecionou, abreviou e descartou bastantes
fragmentos. Uma parte reescreveu-o, completou os textos e fez adigdes, modificou
a divisdo em capitulos e rubricas e incorporou o titulo. Ocasionalmente ele também
cometeu alguns erros, o que nio ¢ surpreendente, se temos em conta o estado de
desordem em que encontrou os manuscritos no legado de Marx. Os autoprocla-
mados amigos do verdadeiro Marx gostam de condenar tudo isto, mas Marx nio
deixou ultimas palavras ou interpretagdes definitivas da sua prépria obra. Engels era
intelectualmente mais proximo de Marx do que qualquer outra pessoa e conhecia
as suas intengdes e planos muito melhor do que todas as geragdes posteriores. Além
disso, Marx manteve-o durante anos na ignorancia sobre o estado do seu trabalho
e s6 o consultou, como de costume, nalguns detalhes. Marx raramente se referia na
sua correspondéncia com Engels sobre o estado atual do seu projeto. Por exemplo,
quando se isolou a escrever o primeiro rascunho da sua critica a economia politica,
viajou para Manchester com o manuscrito, visitou Engels e ambos trabalharam no

34  Engels, “Carta a Johann Philipp Becker”, 15 de junho de 1885 (Engels 1967s [1885]: 328).
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texto durante uma longa semana. Tudo isto aconteceu em maijo de 1858 e o manus-
crito que Marx ofereceu a ler ao seu amigo é agora conhecido como o Grundrisse ou
Elementos fundamentais para a critica da economia politica.*® Quando, quatro anos
depois, voltou a encalhar na sua pesquisa, tentou convencer o seu amigo a viajar
para Londres durante alguns dias para poder falar calmamente sobre os obstacu-
los que tinha encontrado.*® Engels estava sempre disponivel, sendo pessoalmente,
entdo por carta. Ele fornecia sempre as informagdes rapidas e fiaveis que Marx pre-
cisava. Engels era também o tnico a quem Marx confiava a difusdo do contetdo da
sua obra principal.’” Escusado sera dizer que Engels estava mais do que capacitado
para editar os textos de Marx, uma vez que nio havia nada neles que fosse pensado
ou formulado de forma definitiva. Engels nunca teve a intengdo de apresentar os
manuscritos como uma edi¢do de autoridade, ao estilo das edi¢coes historico-criticas.
O que ele queria era uma edigao cientifica acessivel para o seu uso doméstico e con-
seguiu-o sem ocultar o carater de manuscrito e esbogo do texto. No entanto, também
a edi¢ao de O Capital por Engels ficou incompleta, tratando-se de uma obra-prima
incompleta.

Nas modificagdes que Engels levou a cabo especialmente no terceiro volume,
na verdade apenas surge a questdo de saber se Engels acertou no sentido das fra-
ses ou se as modificagdes sdo compativeis com as inten¢des de Marx. Hoje, quem
quiser, pode comprova-lo, uma vez que os manuscritos originais de Marx foram
publicados.’® Certamente, a sua leitura é sempre adiada por aqueles que despre-
zam o trabalho de Engels. Mas quem quiser ver Marx e Engels de olhos limpos
constatara que as formulacdes de Engels estdo, em todos os casos, em consonan-
cia com as intengdes de Marx. Consideremos, por exemplo, a famosa ou notdria
queda tendencial da taxa de lucro, que é até hoje uma das questoes mais debatidas

35 Apesar disto, persiste o rumor de que Engels nunca viu nem leu os manuscritos econémicos
de 1857-58. Tal serd valido para algumas vedetas do neomarxismo que dos Grundrisse nao
conhecerdo mais do que o titulo, mas nao para Engels. Ele deve ter-se lembrado da aprecia-
¢d0 do préprio Marx, considerando que o manuscrito estava numa desordem absoluta. Mas
ele também seguiu sua maxima de usar o ultimo manuscrito disponivel. Ou seja, ele nao
partilhava a tese, tdo valorizada pelos intérpretes de hoje, de que Marx, involuntariamente
ou sem dar-se conta, desceu das alturas filoséficas dos Grundrisse para cair na vulgaridade
economica de O Capital. No seu trabalho com os manuscritos estd claro que Engels dedi-
cou os seus esfor¢os ao extenso manuscrito de 1861-63, no qual sobreviveram nio poucos
elementos do manuscrito anterior, de 1857-58.

36  Marx, “Carta a Friedrich Engels”, 20 de agosto de 1862 (Marx 1964c [1862]: 280).

37 Napreparagao do rascunho de uma edigao popular do primeiro volume de O Capital, Engels
escreveu um resumo que todos os que o depreciam deveriam ler: Friedrich Engels, Konspekt
itber “Das Kapital” von Karl Marx, Erster Band (Engels 1968b [1868]: 243-287).

38 O manuscrito original para o terceiro volume foi publicado en 1992 (cf. MEGA I, vol. 11/4.2).
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entre os marxistas. No manuscrito original do terceiro volume de O Capital Marx
nio encontrou nenhuma explica¢do consistente da lei, que até 1858 considerava
uma das leis mais importantes do capitalismo. O seu primeiro esbogo era confuso,
enredou-se em todo o tipo de tendéncias e suas tendéncias contrarias e obser-
vou que a taxa de lucro, sob determinadas condi¢des, também poderia crescer ou
permanecer constante. Engels ndo mudou nada, mas acrescentou que a taxa de
lucro devia cair “de maneira permanente” (auf Dauer). A sua formula¢do “como
ja vimos” era excessivamente objetiva, mas coincide plenamente com a intengdo
de Marx.*”” Qual teria sido a alternativa? E impossivel afirmar que Marx teria for-
necido uma indicag¢io definitiva para a sua lei aqui e noutros escritos posteriores
seus. Entdo, em vez de Marx, encontramos uma declaracdo decisiva do seu velho
parceiro, Friedrich Engels. Mas isso significaria ir longe demais para Engels, que
nunca teve a intengdo de criticar ou melhorar a obra de Marx.

Um pensador independente e um bom amigo

A sua gestdo dos manuscritos de Marx mostra que Engels era um pensador indepen-
dente e que nio estava muito longe dos méritos do seu amigo. Engels nao se colocou
no lugar de Marx, mas era sobejamente capaz de continuar por si proprio o trabalho
que este tinha comegado. No entanto, recusou-se a oferecer uma versio engelsiana
da critica da economia politica, que Marx tinha apenas delineado provisoriamente,
em vez do corpo marxiano que conhecemos. Ele via-se a si mesmo, antes de mais,
como editor e ndo como intérprete da sua obra e, em nenhum caso, quis substituir a
critica da economia politica de Marx por outra, da sua autoria.

Engels tinha-se recentemente libertado do jugo do comércio. Os seus ultimos
anos de vida, desde mar¢o de 1883 até a sua morte a 5 de agosto de 1895, foram
dedicados sobretudo ao servigo do legado do seu falecido amigo. Nos mais de doze
anos que sobreviveu a Marx dedicou-se de preferéncia a trés tarefas. A primeira foi
a de ordenar os manuscritos legados e torna-los legiveis para o comum dos mortais.
Das obras descatalogadas e inéditas de Marx viria a ser publicada uma antologia
de Marx e, mais tarde, umas obras completas que Engels planeou desde 1885. A
segunda foi a escrita de uma biografia exaustiva de Marx e uma histdria da Primeira
Internacional, na qual ambos desempenharam um papel proeminente. Conseguiu-o
em parte: uma curta biografia sua foi incluida no “Dicionario de Politicas Publicas”,

39 Marx, Okonomische Manuskripte 1863-1867 (MEGA 1I, vol. 1I/4.2: 319), bem como O
Capital, vol. 3 (Marx (1969g [1894]: 240).



FRIEDRICH ENGELS OU COMO UM “SENHOR DO ALGODAO" INVENTOU O MARXISMO

um livro entdo essencial para todos os historiadores e cientistas sociais de lingua
alemad. Em terceiro lugar, quis publicar muitos dos textos antigos de Marx que desde
ha muito ndo se conseguiam encontrar e traduzi-los para outras linguas. Nos seus
ultimos anos apareceu toda uma série de novas edigdes dos textos antigos de Marx
com prefacios do proprio Engels, em que ele préprio argumentava a relevincia do
texto e explicava como surgiu.

Ainda na vida de Marx, quando Engels queria levar a cabo os seus préprios
trabalhos, congelou os seus projetos para ajudar Marx. Engels ndo se importava com
a sua fama poéstuma, mas sim com a de Marx. Para tal entregou uma quantidade
desproporcionada de energias, em compara¢do com aquelas que o proprio Marx
dedicou ao que tinha descrito como a sua nogdo ou visdo geral. Certamente, um
excesso de modéstia, uma vez que, apds uma breve visita em 1845-46 para clarificar
as bases da sua nova concegdo das ciéncias sociais e “ajustar contas com os seus
prévios conhecimentos filoséficos” (Marx 1969d [1859]:10), ele e Marx mudaram
o rumo. Em vez de ponderarem o programa de investigacdo, ambos comegaram,
cada um por si e ocasionalmente juntos, mas sempre numa troca continua, a por a
prova a sua nova maneira de compreender a historia e a sociedade. Isto ndo sucedeu
de maneira académica: ao fim e ao cabo, nenhum dos dois era um académico que
pudesse trabalhar sob a égide de uma universidade, e nunca o seriam (ibidem).

Assim que chegou ao exilio inglés, Engels escreveu apressadamente numerosos
artigos, entre os quais uma descrigdo do processo revolucionario em 1848, a sua
série sobre a “revolu¢io e contrarrevolucdo na Alemanha”. Apareceu com a assi-
natura de Marx e, durante anos, foi a este atribuida. Também escreveu um estudo
histérico sobre a guerra camponesa na Alemanha, uma revolugéo fracassada no ini-
cio do século XVI, bem como a campanha para uma constitui¢io imperial, uma
curta guerra revoluciondria na Alemanha no verdo de 1849, na qual o préprio Engels
participou.” O jovem Engels transformou ambos estudos numa amostra do tipo de
analise de estruturas sociais economicamente determinadas na Alemanha dos sécu-
los XVI e XIX, combinando com uma pesquisa detalhada sobre formas politicas
existentes e ideias dominantes da época. Por que é que a luta dos camponeses contra
os senhores feudais assumiu uma forma religiosa? Por que ¢ que os camponeses em
revolta invocaram o “direito aos velhos costumes” e se basearam nas ideias cristds
originais de igualdade de todos os fiéis perante Deus? Por que é que os revoluciond-
rios alemaes dos anos 1848/49 lutaram por “uma tnica republica alema’? Em todos
0s casos, trata-se de uma analise social para interpretar as explicacdes causais de
grandes conflitos sociais e politicos de uma forma diferente a que faziam os partidos

40  Cf. Engels (1969 [1852]: 5108); Engels (1969¢ [1850]: 327-413); Engels (1969a [1850]: 109-197).
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existentes em cada pais e época. Tal como antes, na sua anterior tentativa sobre o
statu quo na Alemanha, Engels quis demonstrar a utilidade da analise socioldgica
para a gestdo politica." Para ele era importante poder clarificar de maneira con-
sistente as derrotas histdricas. Paralelamente, Marx trabalhou na analise histérica
dos acontecimentos em Franca, desde a Revolug¢io de fevereiro de 1848 até a queda
da Segunda Republica, com o golpe de Estado de Luis Bonaparte em dezembro de
1851. Engels apoiou-o neste trabalho e guiou-o a sair das lacunas nas suas pesquisas
com o objetivo de explicar a surpreendente vitdria do aventureiro Bonaparte sobre a
republica (cf. Engels (1969g [1852]: 221-231).

Uma polémica transcendental: o Anti-Diihring ou como Engels
inventou o materialismo historico

Engels é o responsavel do livro A revolugdo da ciéncia do senhor Eugen Diihring,
mais conhecido como Anti-Diihring. Este texto de Engels ajudou, mais do que
qualquer outro de seu autor, a dar a conhecer o que mais tarde seria chamado
de “marxismo”. Gragas a esta polémica, que apareceu primeiro como uma série
de artigos de janeiro de 1877 a julho de 1878 no Vorwirts (Avante), entao 6rgao
de expressdo do Partido Social Democrata Alemio (SPD), os seguidores de Marx
tinham a sua disposi¢ao pela primeira vez uma apresentacdo precisa do contetido
e ambito da teoria de Marx e Engels, da qual entio sé conheciam versdes abrevia-
das. Assim, o conhecido prefacio de Marx de 1859 a Critica da Economia Politica
ocupava menos de uma pagina e meia.

A controvérsia de Engels contra um professor adjunto hd muito esquecido
na Universidade de Berlim gerou entdo sensagdo no SPD. Para muitos o artigo de
Engels era demasiado longo, demasiado tedrico e demasiado duro. Em 1878 os arti-
gos foram publicados sob forma de livro, mas no final desse ano foi proibido. Muito
mais éxito teve uma edi¢ao revista de trés capitulos do livro, que Engels publicou em
francés em 1880 sob o titulo Do Socialismo Utdpico ao Socialismo Cientifico. Em 1882
seguiu-se a edicdo alemad, da qual foram impressos e vendidos dezenas de milha-
res de exemplares, mais tarde traduzidos em varias linguas. Pode ser descrito sem
grande problema como um best-seller socialista.

Marx tinha arrastado Engels para esta controvérsia, ja que Dithring o tinha
atacado pessoalmente. Sem este ataque, Engels dificilmente estaria interessado no
senhor Eugen Diihring. Para Engels foi um sofrimento ter de mergulhar nos textos

41  Engels (1964f [1847]: 40-57). Unicamente se conserva a primeira parte deste escrito.
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de Dithring.** Quando acordou com Marx o seu plano de batalha, Engels viu a opor-
tunidade que esta controvérsia lhe oferecia. No inicio da sua associagdo, em 1845/46,
ambos empreenderam uma enorme tentativa de clarificar as suas proprias ideias sob
a forma de polémica contra os seus antigos amigos, os jovens hegelianos. O projeto
falhou, o manuscrito foi entregue “a critica roedora dos ratos” Deste manuscrito
Engels considerou apenas como ttil o capitulo inacabado sobre Feuerbach.” Com o
seu esbogo sobre “o resultado geral” dos seus primeiros estudos, que doravante servi-
riam de “guia de estudo’, Marx despertou a curiosidade e o apetite tanto em amigos
como em inimigos, mas neles colocava mais questdes do que respostas e ndo esclarecia
todos os assuntos tratados (cf. Marx 1969d [1859]: 8). Agora surgia a oportunidade
para apresentar o seu ponto de vista de uma forma mais extensa do que até a data.

Marx apoiou totalmente o projeto. A ele pertence um capitulo inteiro sobre
a historia da teoria econdmica (cf. Marx (1988a [1877]), Marx (1988b [1877])
e Marx (1988c [1877]). A participagdo ativa de Marx no Anti-Diihring é, para
aqueles que desprezam o trabalho de Engels, um caso bastante embaracgoso. Se
é verdade que Marx conhecia o texto e concordava com este tipo de compéndio
dos seus pontos de vista de tal modo que até apoiou ativamente o projeto, o apre-
ciado mito de Engels, como o fulano que nunca compreendeu o grande Marx,
vacila. Engels escreveu, no prefacio da segunda edi¢do de A revolugdo da ciéncia
do senhor Eugen Diihring, como a sua descri¢do dos seus pontos de vista conjuntos
ndo poderia ter sido escrita, claro, “sem o seu conhecimento [de Marx]”: “Antes da
sua impressao, li-lhe todo o manuscrito”.**

42 Dihring havia surpreendido o mundo em 1875-76 com a publicagdo de trés grossos volumes: em
1875 apareceu o Curso de Filosofia como Estrita Cosmovisdo Cientifica e Modo de Vida e a Histéria
Critica de Economia Nacional e o Socialismo; no ano seguinte surgiu o Curso de Economia Nacional
e Social, outro compéndio de seiscentas paginas. Engels estudou todos os trés livros exaustiva-
mente, como mostram as numerosas notas nas margens das paginas dos exemplares conservados.

43  Trata-se do que mais tarde se intitulou A Ideologia Alemd. Marx havia mencionado de
passagem este manuscrito incompleto e nunca publicado em 1859 no proélogo de A critica
da economia politica. Uma pequena parte do mesmo, uma polémica contra Karl Griin, foi
publicada em Das Westphiilische Dampfboot. Eduard Bernstein publicou dois outros trechos,
sobre Max Stirner, oito anos apds a morte de Engels. A critica a Feuerbach apareceu em 1926
como pré-publicagdo e o manuscrito preservado, na sua integridade, em 1932, no volume I/5
da primeira edigdo do MEGA, para ser canonizado de imediato pelo marxismo-leninismo. O
texto divulgado, porém, era um livro que Marx e Engels nunca tinham escrito e certamente
ndo teriam publicado nessa forma. Os manuscritos originais, cuja ordem ¢é contestada até
hoje, apareceram recentemente publicados por completo no volume I/5 de MEGA 1II.

44  cf. Engels (1968c [1885]: 9). Afirmar que Engels mentiu - ou que Marx no estava em plena
capacidade mental na época em que trabalhou com Engels neste texto —, como Terrell
Carver infelizmente faz, é um atrevimento crasso (cf. Carver 1981: 76 e Carver 1984: 252).
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Parece que Marx ficou satisfeito com o resultado. Para a versdo abreviada
Marx escreveu um prefacio em 1880, no qual elogiava o texto como uma “introdu-
¢do ao socialismo cientifico”* Diihring tinha chamado Marx de hegeliano absurdo
e riu-se dele. Para Marx este era um duplo vexame, uma vez que os contempora-
neos associaram entdo o hegelianismo a uma filosofia irremediavelmente envelhe-
cida e especulativa até ao 4mago. Hegel tinha sido esquecido como um cao morto
e, além disso, considerava-se que com razio. Para Engels os ataques de Diihring
a Marx foram uma provocagdo em vdrios aspetos, uma vez que ele tinha sido o
primeiro a tentar esclarecer os métodos mal compreendidos de Marx.*® Gragas aos
seus estudos nas ciéncias naturais, Engels redescobriu Hegel para si e, consequen-
temente, estava mais preparado para esta tarefa. Como bom académico vaidoso,
Diihring vivia instalado na ilusio de ter a solu¢do definitiva para todas as questoes
disputadas na filosofia, nas ciéncias naturais e nas ciéncias sociais. Como se tal
nio bastasse, ndo hesitou em insultar todos os demais. Engels reagiu calmamente
e esforcou-se para refutar as afirmac¢oes infundadas de Diihring e antecipar-se as
suas respostas. A critica de Engels foi demolidora, mas Dithring tinha proporcio-
nado motivos para apanhar uma tal surra.*’

O escrito de Engels tem hoje uma desmerecida ma reputacdo. A sua repercus-
sdo foi estrondosa: muitos intelectuais e ndo poucos trabalhadores aprenderam com
ele o que tinham imaginado com o termo “marxismo”. Para muitos marxistas em
formagcio a leitura deste texto foi uma experiéncia fundamental na educagdo que os

Infelizmente, nesta escola de vituperagao, nenhuma estupidez é pouca no momento de confrontar
Engels com Marx. Como ndo entra nos seus esquemas que Marx conhecesse e aprovasse o texto,
tal ndo pode ser de forma alguma admitido, pelo que Engels deve ser declarado um impostor.

45 Marx (1969 [1880]: 185). Marx ofereceu-nos neste mesmo texto uma breve biografia do
seu amigo. A resposta inteligente a pergunta se Marx foi também um “engelsista’, sendo a
resposta afirmativa, pode ser encontrada em Rigby (2007 [1992]).

46  Cf. Engels (1969i [1859]: 468-477). Este pequeno texto, que Engels escreveu por vontade de
Marx, a quem o enviou antes de imprimir, pedindolhe para corrigi-lo, ndo tem sido conside-
rado digno da minima atengdo por aqueles que desprezam a obra de Engels. O texto desen-
cadeou um debate interminavel sobre a questdo de saber até que ponto O Capital de Marx é
uma teoria pura ou fundamentada em dados histdricos e, consequentemente, oferece ou nio
um caminho, a partir da andlise teérica do modo de produgio capitalista, 4 investigagio da
sua histdria. Aos filésofos é suficiente a teoria pura, porém, os pesquisadores sociais precisam
de algo mais.

47  Quem se surpreenda com o tom acre da polémica deve ter em mente que os adversarios de
Marx e Engels ndo se comportavam exatamente com luva de seda. No Congresso de Gotha
de 1877, os apoiadores de Diihring resistiram contra o “socialismo marxista-hegeliano”. Em
resposta a série de artigos de Engels ndo tardou a aparecer uma diatribe, editada por um
discipulo de Dithring em Berlim, contra os odiados “marxistas” (cf. Enss 1877).
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orientou para o marxismo.*® A canonizagdo do livro no marxismo-leninismo tem
muito a ver com a sua desvaloriza¢io.* Ha sobre este escrito um mal-entendido que
chega até hoje. Embora mais completo do que os compéndios anteriores, ndo oferece
nenhuma apresentagdo sistematica e exaustiva da nova ciéncia materialista e cri-
tica que ajudasse a compreender o mundo moderno. Algo que, de qualquer modo,
tdo pouco podia fazer, uma vez que Engels tinha expressamente rejeitado, contra
Diihring e afins, todos os sistemas e construgdes de sistemas. Engels via a ciéncia
empirica como um processo continuo, livre de preconceitos e aberto aos resultados,
e a nova ciéncia social que tinha em mente como pendente de uma maior elabora-
¢do. Havia que reestudar toda a historia, pdr a prova novamente todas as ciéncias e
corpos tedricos. Ninguém, nem mesmo o grande Marx, poderia fazer tal coisa por si
s6. O marxismo era, na sua maior parte, um working in progress, uma ciéncia social
em construcdo. O socialismo, segundo Engels, ja se tinha tornado, em principio,
uma ciéncia gracas a nova “interpretagdo materialista da historia” e a critica da eco-
nomia politica. Do que se tratava agora era “desenvolver” esta ciéncia “em todos os
seus detalhes e relagdes” e, nas suas partes ja disponiveis, mas incompletas, como na
critica & economia politica, continud-las (Engels 1968c [1878]: 26). No AntiDiihring
a “critica negativa” estd claramente na vanguarda e s6 ocasionalmente a controvér-
sia contra Diihring se transforma naquilo que Engels realmente queria: uma “apre-
senta¢cdo mais ou menos coerente” da nova ciéncia social que Marx e ele proprio
representavam. Algo disso conseguiu Engels. Por exemplo, na segunda parte, que
versa sobre a economia politica, uma ciéncia que em muitos dos seus aspetos “ainda
ha-de criar-se, apesar de tudo” (Engels 1968c [1878]: 139). Para a primeira parte
tirou proveito de todos os seus conhecimentos e os seus estudos em ciéncias naturais
ajudaram-no especialmente. O que Marx fez nada tinha a ver com hegelianismos
ou constru¢des conceptuais especulativas. Pelo contrario, Marx ndo argumentava
dialeticamente, mas demonstrava-o econdmica e historicamente e, quando um pro-
cesso ou relagdo evidenciava um carater dialético, assinalava-o (Engels 1968c [1878]:

48  Assim o testemunham alguns dos marxistas da primeira geragao: “Foi com a leitura do Anti-
Diihring que comegamos a entender a idiossincrasia do marxismo e a pensar de forma mar-
xista” (Kautsky, 1925: 281). “Engels forneceu-nos a primeira descrigido abrangente e coerente
do socialismo cientifico moderno, o seu livro tornou-se um ‘manual de primeira ordem™
(Bernstein, 1894-1895: 143).

49  Tendo Engels respondido principalmente a trés livros de Dithring, um sobre filosofia e cién-
cia, os outros dois sobre economia e socialismo, pelo que a sua critica foi dividida em trés
partes — filosofia, economia politica e socialismo -, tal levou a que os criadores da nova orto-
doxia, incluindo Lenine, concluissem erroneamente que essas eram as trés fontes e partes
integrantes do marxismo e, portanto, a triade da disciplina marxista. Engels, o anti-filésofo,
teria rido alto, especialmente da ideia grotesca de uma filosofia marxista.
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124125). Podiam estabelecer-se leis gerais de movimento e desenvolvimento e mos-
trar que sdo validas e relevantes na natureza, bem como na histéria e no pensamento.
Apesar disso, a nova interpretagdo materialista da historia ndo era mais do que um
programa e um conceito de investigacdo que tinha de “demonstrar-se e operar nas
ciéncias reais” e ndo na filosofia.”

Na terceira parte do Anti-Diihring, Engels fez um favor aos seus camaradas
e amigos. Admitiu algo que Marx e ele préprio constantemente tinham negado.
Quem difunde o socialismo cientifico e critica deste modo os socialistas utépicos
e comunistas ndo pode depois apresentar incélume uma receita para a constru¢ao
da sociedade futura. Engels tinha lido os utopicos na sua juventude e continuou a
aprecia-los, especialmente Charles Fourier. Porém, segundo Engels, os socialistas
s6 podem ser considerados cientificos ndo quando concebem os meios e caminhos
para a emancipag¢io social, mas quando tratam de “descobri-los nos atuais factos
materiais da produgdo” (Engels 1968c [1878]: 249). O que Engels mostrou segui-
damente é um modelo de utopia socialista sem o qual os socialistas cientificos
tdo pouco podem avancar: em concreto, designa as prévias condi¢des materiais
necessarias para uma economia e uma sociedade pds-capitalistas. Trata-se de con-
di¢oes que possibilitam a aboli¢do das classes, a extin¢do do Estado e a superagdo
do valor, do dinheiro e do mercado, para os alicerces do “reino da liberdade”, mas
que ndo conduzem tudo isso a forga.”*

Compreender a histdria para fazer histdria

Engels conseguiu num dos seus textos mais popularizados unir a introdugao com
a execu¢do. No entanto, esta ultima ndo a conseguiu o suficiente, como logo se
apercebeu. Entdo, como hoje, a sua mensagem foi vista como uma imposi¢ao e um
insulto. Acaso temos de nos submeter cegamente aos efeitos de leis quase naturais?
A nossa vontade e a nossa consciéncia, das quais estamos tdo orgulhosos, nido
desempenham nenhum papel? Nao havia duvida: isto era “determinismo’”, pior
ainda, “determinismo econdémico” e muitos rejeitaram-no completamente. No
entanto, ja em 1845, em A Sagrada Familia, a primeira obra conjunta com Engels,
Marx tinha sublinhado que:

50 Cf. Engels (1968c [1878]: 129 e 131-132). Engels recupera mais de trinta anos depois, sem
qualquer problema, os postulados antifilosoficos da sua juventude.

51  Aleitura da utopia socialista de Friedrich Engels continua a valer a pena. Em grande medida
contribuiu para o sucesso do Anti-Dithring, muito mais do que as descrigdes filoséficas e
economicas. Cf. Engels (1968c [1878]: 260-265).
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A histéria ndo faz nada, [...] ndo trava nenhuma luta. E antes 0 homem, o homem real
e vivo, quem faz tudo [...] e luta; ndo é a “historia” que precisa dos homens como meio
para [...Jalcangar os seus fins, mas é antes a atividade dos homens que perseguem os
seus objetivos (Engels e Marx 1990 [1845]: 97-98).

Alguns anos mais tarde Marx surpreenderia o publico com a sua lacdnica frase:
“Os homens fazem a sua propria histéria, mas ndo a fazem a seu livre arbitrio, sob
circunstincias por eles escolhidas, mas sob aquelas circunstincias com as quais se
confrontam diretamente, que existem e lhes foram legadas pelo passado” (Marx
1969b [1852]: 115). Circunstincias soa menos ameagador do que leis, especialmente
considerando que Marx tinha contado, entre elas, a tradi¢io.

Engels esfor¢cou-se durante vinte e cinco anos para dar a conhecer a nova inter-
pretacdo materialista da histéria e da sociedade, sendo consciente das insuficién-
cias das suas tentativas anteriores. O que ele tinha entdo escrito com Marx no velho
manuscrito de 1845-46 (A Ideologia Alema) sobre a interpretacdo materialista da
historia, “sé mostra o qudo incompletos eram os nossos conhecimentos de entio
sobre a historia econdmica” (Engels 1969s [1888]: 264). Em 1886 tentou novamente
esclarecer a que se referia com esta nova ciéncia da sociedade em Ludwig Feuerbach
e o fim da filosofia cldssica alemd. Na histéria da sociedade ha sempre “homens dota-
dos de consciéncia, razdo ou paixdo, que trabalham para determinados fins” que
determinam os acontecimentos. No entanto, contrariamente as aparéncias, “o curso
da historia” é regido “por leis gerais internas”. Pois s6

em determinadas ocasides acontece o que se procura e, na maioria dos casos, estes
fins maltiplos se entrecruzam e contradizem ou, logo desde o inicio, tais fins sdo
impossiveis de realizar ou os meios sdo insuficientes para os alcancar, de tal modo
que os choques das inimeras vontades e a¢des individuais na esfera histérica cau-
sam uma situa¢do andloga & natureza mormente inconsciente. Os objetivos das
agdes sdo queridos, mas os resultados que realmente derivam dessas agcdes ndo o
sdo0, ou, na medida em que parecem corresponder aproximadamente aos objetivos
pretendidos, tém definitivamente outras consequéncias que as procuradas. (Engels
1969s [1888]: 296-297).

Engels baseia-se aqui nas “consequéncias imprevistas”. A este fendomeno as cién-
cias sociais devem até hoje a sua existéncia e legitimidade. Porém, era-lhe, em todo
o caso, insuficiente para confirmar o dominio de leis na historia. Para tal convinha
perguntar sobre a origem e o contetdo dos fins procurados: que condi¢des histdricas
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e sociais sdo aquelas que “se formam nas mentes daqueles a quem estes motivos
impelem a agir?” (Engels 1969s [1888]: 297). Aqui entram em jogo ideologias e,
com elas, as institui¢does que as apoiam, como o Estado, que existe muito antes do
capitalismo moderno. Engels encara-o de seguida como “poder ideolégico” (Engels
19690 [1884]: 34). A conclusdo de Engels é que na sociedade moderna, na anarquia
do mercado, em que dominam a guerra social permanente e a concorréncia uni-
versal, leis sociais e econdmicas de natureza quase natural determinam os cadticos
acontecimentos devido ao facto de ndo haver gestdo coletiva, tal sucedera enquanto
tal gestdo coletiva nao tiver lugar. Engels foi claro sobre o cardter incompleto da sua
tentativa. Um “esbogo geral” com “algumas ilustracdes” era insuficiente para con-
vencer céticos e adversarios (Engels 1969s [1888]: 305-306). Na Inglaterra tinha lido
o suficiente do empirismo pratico para fazer sua desde entdo a maxima pragmética
“a prova do pudim esta no comé-lo”. Consequentemente, ele viu como sua verda-
deira tarefa utilizar o programa de pesquisa que tinha desenhado com Marx para
reestudar toda a histdria e reescrevé-la. Foi exatamente o que fez desde 1846.

Se Engels lhe agradava ver a fama que o seu amigo Marx tinha adquirido postu-
mamente, ja dos marxistas gostava bastante menos. Ele reagiu cautelosamente as ati-
vidades dos novos seguidores de Marx. Selecionou alguns discipulos como Eduard
Bernstein, Karl Kautsky, Conrad Schmidt, que considerou capazes de continuar o
trabalho iniciado. Aqueles que mostraram talento como Franz Mehring ou o jovem
Werner Sombart foram recebidos de bragos abertos. Ficou satisfeito por ver que em
“A lenda de Lessing”, de Mehring, “a interpretagdo materialista da historia, depois
de, por regra geral, durante vinte anos nos trabalhos de jovens membros do partido
ter servido como uma frase altissonante, finalmente comegasse a ser usada para o
que deveria ser: um guia para o estudo da historia”** Referiu-se também em termos
similares a Conrad Schmidt, o qual tinha em alta estima: “A nossa interpreta¢do da
histéria é, acima de tudo, um guia para estudar e nao uma alavanca da construgao,
como no hegelianismo. Toda a historia tem que ser novamente reestudada”>® Engels
ja tinha alertado em 1890 contra um “marxismo” desfigurado e até irreconhecivel,
em que tudo degenerava em fraseologia (Engels 1963a [1890]: 69). Quem consi-
dere trabalhar com este guia ndo deveria deixar-se confundir pela complexidade do
devir histérico. Pode explicar-se que as institui¢des sociais se constroem e podem
desenvolver-se por si mesmas e que depois elas aparecem como poderes proprios e
autonomos tais como o Estado, o direito e a igreja. Nas formas politicas, legais ou
religiosas, as relagdes sociais dos sujeitos aparecem forcosamente invertidas, apesar

52 Engels, “Carta a August Bebel’, 16 de margo de 1892 (Engels (1968h [1892]: 308).
53  Engels, “Carta a Conrad Schmidt”, 5 de agosto de 1890 (Engels (1967a [1890]): 437).
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de o Estado, a politica, o direito e a religido estarem “uma e outra vez sob a influéncia
dominante do desenvolvimento econdmico”>*

Numa carta em resposta a Franz Mehring, na qual faz uma verdadeira autocri-
tica, afirma que Marx e ele préprio no inicio “negligenciaram a forma em relagdo ao
conteddo”. Como “cmplice mais velho’, ele ndo estd autorizado, continua, a acusar
disso os mais novos como Mehring.” Porém, se o que se queria era desenvolver
corretamente estas relagdes histdricas, entdo o aspeto formal, isto é, como se geram
certas nogdes nas mentes das pessoas que atuam na histéria é verdadeiramente
indispensavel. As ideologias, teorias e processos de pensamento detém um potencial
histérico, mesmo quando ndo possam ser consideradas como causas tltimas. Na sua
resposta a Walter Borgius, Engels vai um pouco mais além na sua prdpria corregio.
As relagdes econdmicas, que “vemos como a base que determina a histdria da socie-
dade”, sdo muito amplas para a sua compreensio, uma vez que a tecnologia, o pensa-
mento técnico e as condi¢des técnicas e materiais de uma sociedade também fazem
parte delas. Nio se pode falar de um “efeito automdtico da situagdo econémica’, “os
homens fazem a sua prépria histéria, mas num ambiente dado e condicionado por
eles, devido as relacdes reais dadas’, entre as quais estdo, num sentido lato, “as eco-
ndmicas, na medida em que estas podem, por sua vez, ser influenciadas por relacoes
politicas e ideoldgicas, mas, em ultima analise, sdo as decisivas’, e so estas condi-
¢des econdmicas (e a sua modifica¢do) “tecem um fio vermelho” necessdrio para o
seu entendimento.” Vale a pena notar como Engels, ja na sua velhice, ele procede a
passagem da determinacio (Bestimmung) para o condicionamento (Bedingung) e,
com isso, antecipa as reflexdes que uma década depois desempenhariam um papel
importante no chamado realismo critico.”

54  Engels, “Carta a Conrad Schmidt’, 22 de outubro de 1890 (Engels (1967y [1890]): 492).

55  Engels, “Carta a Franz Mehring”, 14 de julho de 1893 (Engels 1968j [1893]: 98).

56  Engels, “Carta a Walther Borgius”, 25 de janeiro de 1894 (Engels 1968k [1894]: 206).

57  Engels apenas recorre a famosa dialética nas suas cartas de velhice. Por método refere-se a
espinha dorsal do programa de pesquisa que a partir de 1890 come¢a a designar com cada vez
maior frequéncia por “materialismo histdrico” Pode ser que Engels se tenha deixado convencer
por Antonio Labriola que, em 1894, recomendou que substituisse as referéncias a dialética, tao
passiveis de confusio, pelos termos “método de desenvolvimento” ou “genético’, que enfatizam
a dimensio histérico-empirica ao invés da formal (cf. Labriola, “Carta a Engels’, 13 de junho,
in Labriola 1949: 147). Infelizmente, a resposta de Engels nio foi preservada. A expressao reco-
mendada por Labriola pode, de facto, ser encontrada varias vezes na obra de Marx.
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Nao houve “engelsismo” nem havera

Marx ndo foi marxista e desaprovou por igual tanto os marxistas como os antimarxis-
tas. Engels reiterou repetidamente a proclamagao de Marx: “Tout ce que je sais, cest que
je ne suis pas marxiste!”** Ha inimeras provas da aversiao de Marx aos marxistas e ao
marxismo.* Através do seu genro, Paul Lafargue, transmitiu a mensagem a Engels, que
continuou a espalha-la. No entanto, foi também Engels quem nos anos 1880 comegou
a chamar “marxistas” aos seus amigos e camaradas do movimento socialista europeu.
Meio a sério, meio a brincar, acabou por aceitar o que inicialmente eram insultos:
“marxista’ e “marxismo”. Os nossos inimigos ficariam surpreendidos “e ficariam lou-
cos por saber que nos demos esse nome!”, escreveu ele triunfante a Laura Lafargue.®
Assim, o insulto passou a ser um titulo de honra que os socialistas de muitos paises
europeus comegaram a usar em numero crescente. Marxistas eram os que faziam sua
a mais avangada forma de ciéncia social. E, na verdade, o “marxismo” era visto exata-
mente assim em muitos paises, como a Russia, a China ou o Jap3o.

Porém, sob o termo marxismo pode e deve entender-se algo diferente: pri-
meiro, a biografia intelectual do préprio Marx, isto é, a exposi¢ao do seu desenvol-
vimento intelectual, que, ao longo da sua vida, levou a uma série de ideias, teorias

58 “Tudo o que eu sei é que eu nao sou marxista!” [tradugdo dos tradutores].

59 Cf, por exemplo, Engels, “Carta a Eduard Bernstein’, 3 de novembro de 1882 (Engels 1967b
[1882]: 388), na qual Engels fala do “chamado marxismo” em Franga, um produto inteiramente
proprio, do qual Marx disse a Lafargue: “ce qu/il a de certain cest que moi je ne suis pas marxiste”.
Ou a sua carta a Conrad Schmidt de 5 de agosto de 1890 (Engels 1967a [1890]: 436), em que
Engels fala dos “marxistas’ do final dos anos setenta”. Ou numa carta a Paul Lafargue datada de
27 de agosto de 1890 (Engels 1967 [1890]: 450), em que Engels traduz para o alemao a citagdo de
Marx ao falar dos socialistas alemées pertencentes ao mesmo “tipo”. Na sua resposta a redagdo do
Sachsischen Arbeiterzeitung, publicado pela primeira vez no jornal Der Sozialdemokrat (n.° 37, de
13 de setembro de 1890), Engels voltou a referir-se a este episédio, opondo-se a um “marxismo’
desfigurado até ao irreconhecivel” entre partidarios da oposi¢do no SPD (também conhecidos
como “os jovens”), um marxismo caracterizado por “uma interpretagdo errada e grosseira da
perspectiva que se pretende representar [...] com um conhecimento tosco dos factos histéricos,
sempre decisivos, [...] com o conhecimento tao distinguido pelos literatos alemaes na sua prépria
incomensurdvel superioridade”. E continua: “Marx previu estes discipulos quando, no final dos
anos setenta, disse sobre um certo desenfreado “marxismo” francés: ‘tout ce que je sais, cest quo
moi, je ne suis pas marxiste? (Engels, em resposta a redagdo do Sdchsischen Arbeiter-Zeitung,
(Engels 1963a [1890]: 69). A socialista russa G. A. Lopatin relatou por carta sobre os seus primei-
ros encontros com Engels no ano de 1883 o seguinte: “Lembras-te que disse que o proprio Marx
nunca foi marxista? Engels explicou que durante a luta de Brousse, Malon e companhia contra
outros, o préprio Marx, entre risada, disse: ‘S posso afirmar que ndo sou marxista!” (“Carta de
G. A. Lopatin a M. N. Oshanina’, 20 de setembro de 1883 (Lopatin 1969 [1883]: 489).

60  Engels, “Carta a Laura Lafargue”, 11 de junho de 1889 (Engels 1967x [1889]: 235).
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e conceitos mais ou menos congruentes. Em segundo lugar, pode tentar-se, a partir
do arquivo existente de textos e manuscritos de Marx, modelar uma teoria coerente
e consistente. No entanto, s6 no caso da critica & economia politica é que se torna
uma tarefa dificil, uma vez que Marx legou numerosos problemas absolutamente
por resolver. Ndo ha, portanto, um marxismo de Marx, mas sim o de Engels. Engels
foi o primeiro marxista que tentou fornecer uma descrigdo coerente de alguns dos
fundamentos e muitas das conclusdes mais importantes. Até ao tGltimo momento
viu esta teoria como work in progress, em nenhum caso como um sistema fecha-
do.' A sua versdo ficou incompleta e, por isso, tentou, nas suas chamadas cartas
de velhice, assinald-la com esclarecimentos. O eficaz programa de investigacdo que
tinha desenhado com Marx devia converter-se numa forma de andlise historica e
contemporanea, um vasto campo que mal tinha sido cultivado. Em terceiro lugar,
sob o marxismo, pode entender-se a doutrina de partido que durante algum tempo
dominou nos movimentos socialistas alemio, austriaco e francés e para a qual Marx
e Engels contribuiram. Nesta tarefa Engels logrou mais sucesso do que o seu amigo.
Em 1891 conseguiu que os seus amigos e discipulos Kautsky e Bernstein redigis-
sem o Programa de Erfurt do SPD e ele préprio contribuiu nos bastidores para o
mesmo. Se se querem alargar os contornos e ter em conta o programa de muitos
partidos socialistas (e Estados), bem como as difundidas doutrinas de movimentos
socialistas, deve falar-se, em quarto lugar, de marxismos no plural, de leninismo,
de estalinismo e assim por diante. Com estes Engels nao teve nada a ver. Em quinto
lugar, o marxismo também pode ser entendido como a histéria dos estudos e inves-
tigagoes tedricas e empiricas que muitos, dentro e fora do movimento e dos partidos
socialistas, realizaram em ligacdo com Marx, Engels e seus sucessores diretos. No
entanto, quase nada se pode encontrar que se assemelhe a uma escola marxiana ou
engelsiana, com exce¢do dos austromarxistas.

Engels, como Marx, nio escreveu sobre a sua propria evolugio intelectual. Tdo
pouco tentou apresentar a sua propria leitura da critica da economia politica ou da
interpretacdo materialista da histéria de uma forma coerente, como uma doutrina
especial, como alids, tdo pouco alguém mais o tentou. Na historia dos marxismos
ndo houve, nem h4, apesar dos numerosos marxismos, nenhum engelsismo, nem
concebido por Engels nem por outra pessoa. O termo “engelsismo” é usado como
um insulto até hoje. Foi descoberto por fildsofos marxistas e filomarxistas que que-
riam construir uma distingio tedrica fundamental e, por vezes, um jargdo caracte-
ristico das diferencas de opinido entre Marx e Engels. Porém, um olhar mais atento

61 Marx e Engels, que se ajustavam muito pouco as etiquetas, durante anos falaram do “nosso
ponto de vista ou de “a nossa interpreta¢io”
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revela que muito pouco disso estd destinado a durar, ja que o engelsismo se retrai
a suposta inclinagdo de Engels em ter uma resposta para tudo. No entanto, muitos
marxistas contribuiram como poucos para o culto da personalidade, nomeadamente
de Lenine, Luxemburgo, Gramsci, Trotsky e Estaline, entre outros. Os partidarios
destes “ismos” aderem ao mito dos seus gurus e ocupam-se em combater-se respeti-
vamente uns aos outros, como os maiores inimigos possiveis. Ao contrario de todos
eles, ninguém esta disposto a defender o engelsismo, um rétulo que é usado apenas
com um caracter pouco abonatério e que funciona como um atributo distintivo nas
polémicas contra supostas leituras ilegitimas das teorias de Marx.

Engels e os seus biografos

Para os biografos Engels é um tema grato, diferentemente de Marx, a cuja sombra se
encontra. Dos dois ele ¢é a personalidade mais apelativa, os seus conflitos e tempes-
tades sdo suficientes para escrever a histéria da sua vida. A biografia de Engels por
Tristram Hunt (2012), bem como a anterior de Hans-Peter Bleuel (1981) devem-se
aos episddios e as anedotas de Engels, assim como também a natureza supostamente
escandalosa da sua conturbada vida privada.®® A vida do nosso herdi foi, de facto,
diversa em muitos aspetos, viveu mais tempo e teve de enfrentar situagdes mais com-
plicadas do que Marx. Era um homem que amava a vida e boa comida, gostava de
mulheres e participava em duelos. Em mais de uma ocasiao ouviu o silvo das balas.
A sua personalidade é mais colorida e multifacetada do que a de Marx, com quem
ndo podia rivalizar com histdrias de enfermidades. Engels era menos propenso a
queixas e a sentir-se abatido do que Marx, sobrelevando as adversidades do dia-a-
-dia com uma calma estdica e uma consideravel dose de humor. Acrescente-se a tudo
isto que na sua vida hd mais a¢do e aventura: desde as barricadas em Elberfeld e a
insurrei¢dao em Baden até a sua fuga da policia através da Franca e da Suiga. Desde os
seus primeiros exercicios de ginastica até as suas frenéticas cacadas de raposas pelos
pantanos e colinas de Lanchashire, que descreve como um celestial prazer corporal.
Com exce¢io das insuperdveis obras de Gustav Mayer, todos os bidgrafos se decan-
tam por dar prioridade a sua histdria pessoal, suas atividades politicas e amorosas.

62 Lamentavelmente, Hunt sentiu-se obrigado a julgar as supostas falhas morais de Engels, algo
completamente descabido, pois as grisetten de que Engels falava com entusiasmo nao eram
prostitutas e repudiavam ser qualificadas como tais. De igual modo, Mary e Lizzy Burns nao
eram trabalhadoras da fabrica Ermen & Engels. Acrescente-se que Engels foi fiel a Mary
e depois a Lizzy, tendo-as tratado como suas esposas. Casou-se com Lizzy no seu leito de
morte segundo o rito catélico, a derradeira prova de amor a sua mulher, catdlica irlandesa.
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Muitos querem ver nele, antes de mais, um ativista politico (cf. Green 2008 e Carlton
1965). Apesar de terem razdo, ele s6 o foi ocasionalmente e por pouco tempo. Nunca
ocupou cargos num partido politico e muito poucos cargos publicos. S6 na Primeira
Internacional é que ocupou durante algum tempo o cargo de um dos seus secretarios
e se tornou um dos seus lideres. Tanto Engels como Marx ndo apreciavam os revo-
lucionarios profissionais a quem combateram e menor consideracio tinham pelos
politicos de carreira, com algumas exce¢des, como August Bebel e Viktor Adler. E
menos para aqueles que constantemente se engalanavam com a palavra “revolugao”

E claro que as anedotas de Engels sio mais divertidas, mas também foi um
investigador para levar muito a sério. Marx desfez-se em elogios, de tal maneira que
inclusive a sua querida mulher Jenny ndo pdde reprimir os seus ciumes.”> O mar-
xismo foi essencialmente uma obra sua, tentou em diferentes campos resolver o que
ambos se tinham proposto repetidamente desde 1845: proporcionar ao socialismo
europeu uma solida base cientifica. Engels logrou num grau assombroso que o seu
ponto de vista e 0 de Marx triunfassem no movimento operério alemio e, em parte,
no europeu, apesar do desprezo e das reprovagdes de numerosos adversarios, que
trovejavam contra ele e Marx e pretendiam acabar com os “marxidos” e toda a “mar-
xiria> Tudo depois de um periodo de incuba¢io de mais de vinte anos e apenas por
algum tempo, antes de a nova teoria se converter em elemento integral do partido
e de cada controvérsia cientifica se converter também em politica. O marxismo fez
furor no mundo académico gragas a Engels, ja que a critica de Marx comegou a sério
nos anos noventa do século XIX, quando os escritos de Marx ficaram mais disponi-
veis ou foram publicados pela primeira vez, incluindo, e ndo menos importante, os
dois volumes inéditos de O Capital.

Os que vilipendiam Engels deveriam parar um momento para refletir: O que
teria acontecido a Marx se tivesse de ter de passar vinte anos da sua vida a exercer
um trabalho remunerado que absorvesse as suas energias, esgotasse 0s seus nervos e
destruisse o seu espirito? Talvez tivesse sido um pai e um marido melhores, mas nao
um melhor investigador. E o que teria acontecido com o igualmente talentoso Engels
se ndo tivesse sacrificado vinte anos da sua vida para o “maldito comércio’? Se ndo
tivesse dedicado os tltimos doze anos da sua vida a editar o trabalho inacabado do
seu amigo? O que poderia ter chegado a fazer se se tivesse livrado desse encargo?

63 Jenny Marx tratou durante toda a sua vida Engels com distancia. Na sua correspondéncia,
mesmo depois de muitos anos, referia-se a ele como “Estimado senhor Engels” Jenny Marx
ndo aprovava o estilo de vida pouco convencional de Engels e sofreu com a dependéncia
economica em relagio a ele, que se manteve sempre (cf. Limmroth 2018: 160-161). A discreta
rejeicdo para com Engels ndo deixou de ter consequéncias: as filhas de Marx queimaram,
apds a morte deste, todas as cartas trocadas pelos seus pais que pudessem magoar Engels.
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Poderia ter-se tornado a méxima autoridade do movimento socialista europeu,
cujos lideres e intelectuais e seus caminhos o irritavam tanto?

Engels foi claro sobre a duragao limitada dos diagnésticos cientificos do seu
tempo, tal como o evidenciam os seus prefacios, as novas edi¢oes e traducoes das
obras de Marx, além dos seus proprios textos, que prolificamente escreveu nos seus
ultimos anos. Ele ndo se cansou de explicar o contexto historico em que surgiram os
textos que mais tarde foram declarados “classicos” e supostamente intocaveis, como
de escrituras sagradas se tratasse. Engels sublinhou, sem envergonhar-se, quantas
vezes e com quanta frequéncia ele e Marx se tinham equivocado: ndo nos tinhamos
formado ainda o suficiente, tinhamo-lo escrito para “nos esclarecermos’, mal tinha-
mos uma ideia e a histéria nos contradizia em tudo. Engels inventou o marxismo e,
no entanto, nio era marxista. Pode dizer-se que era um revisionista e que, sendo-o,
estava em boa companhia.



FRIEDRICH ENGELS E AS GRANDES
TRANSFORMACOES DO CAPITALISMO

Engels e a economia politica

Engels esteve prestes a estudar economia politica, que na Alemanha do seu tempo
se chamava cameralistica. Friedrich Engels, o filho mais velho do fabricante téx-
til Friedrich Engels, de Barmen, devia iniciar os seus estudos na Universidade de
Bona no semestre de verdo de 1845,° o que nunca viria a acontecer. Em vez disso, o
jovem Engels viajou para Bruxelas e Paris, onde mergulhou em atividades politicas
e ganhou um nome como jornalista e autor. Ele ja tinha completado a sua formacédo
como vendedor na empresa do seu pai, quase trés anos em Bremen, primeiro, e
outros dois depois em Manchester.

Engels, o filho de um industrial, que passou vinte anos da sua vida adulta como
assistente, administrador e gestor e, finalmente, de 1864 a 1875 também como sécio
da empresa téxtil Ermen & Engels em Manchester, ndo goza hoje de boa reputagio.
Como gestor e capitalista e, nos tltimos vinte e cinco anos da sua vida, como rentista
e investidor da bolsa de valores que financiou a familia Marx e se financiou a si pré-
prio com uma vida bastante confortavel como cavalheiro e erudito, nao se ajusta de

64 Em Berlim, onde cumpriu o servigo militar en 1841-42 como voluntario durante un ano,
participou em aulas de cameralistica, porém somente como ouvinte. O seu principal inte-
resse era, entdo, a filosofia. Nunca terminou a formagao universitaria. O pai, que o via como
herdeiro da empresa, nunca o quis. Apds o regresso de Engels a Inglaterra no inverno de
1844-45 e depois de publicar o livro sobre A situagdo a classe operdria na Inglaterra com o seu
proprio nome, ocorreu uma ruptura familiar. O pai de Engels confrontou o seu filho rebelde
com o seguinte dilema: ou o estudo em Bona, financiado por ele, ou a agitagdo comunista
sem nenhum tipo de apoio financeiro familiar. Engels ndo aceitou a oferta, por interessante
que fosse, pelo que em abril de 1845 viajou para Bruxelas, onde se encontrava Marx, para
viver como jornalista e ativista politico (cf. Mayer 1975 [1934a], vol. 1: 219).
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modo algum aos esquemas da esquerda. Nem tdo pouco como filésofo para os mem-
bros desta associagdo, especialmente os amigos do Marx re-hegelianizado. Em con-
trapartida, como historiador, goza de uma certa reputagao (Kluchert 1985). Como
economista politico, nio ¢, porém, levado a sério e a sua notoriedade, injustamente,
empalidece em comparagdo com a do seu amigo Marx. As suas contribui¢des para
a historia do capitalismo industrial no século XIX sdo esquecidas ou banalizadas.
A sua participagio indiscutivelmente enorme e, por vezes, decisiva na criagdo das
grandes obras de Marx é agora minimizada ou ignorada. Ha, com certeza, trabalhos
profundos sobre Engels como economista, mas a maioria deles esta na tradi¢ao da
hagiografia marxista-leninista (Rosenberg 1958 e Leontiev 1970). Na literatura mar-
xologica predomina o tom critico: Engels ndo compreendeu ou ndo compreendeu
bem Marx e, assim, cometeu erros grosseiros.®® Uma feliz exce¢do neste coro ensur-
decedor de detratores de Engels é o estudo exaustivo de Samuel Hollander (2011)
sobre a sua contribui¢do para a economia politica marxista.®® Aparentemente, os
ndo-marxistas estdo em melhor posi¢do para ver a realidade sem filtros do que os
marxistas, que se enredam em intermindveis disputas sobre as verdadeiras ligoes dos
autores e teorias desta tradicao.

O jovem Engels entrou em contacto com a economia politica inglesa ja na sua
primeira estadia na Inglaterra, entre 1842 e 1844, em Manchester. Leu os principais
economistas ingleses da época: Adam Smith, David Ricardo, Thomas Tooke, James
Mill, Archibald Alison, Andrew Ure, Thomas Robert Malthus, Jean Baptiste Say e
muitos outros. Envolveu-se com a investiga¢do sobre a histdria social e econémica
recente da Inglaterra e leu, por exemplo, a Histéria das classes médias e operdrias de
John Wade de 1833, Historia da manufactura de algodio na Gra-Bretanha de 1835 e
outros textos contemporaneos. Com especial zelo estudou os escritos dos mais tarde
chamados “socialistas ricardianos” como William Thompson, Thomas Hodgskin,
John Francis Bray e John Gray. Chegou a conhecer pessoalmente Robert Owen e

65 Mesmo um marxista ortodoxo como Ernest Mandel achou certo despachar o jovem Engels,
alegando que este simplesmente nao tinha entendido a teoria do valor (cf. Mandel 1968:
15-16). Nesta drea, foi Joseph Schumpeter quem abriu o caminho aos criticos, afirmando que
Engels, como teérico, ndo estava a altura de seu amigo Marx. Para Schumpeter era evidente
que Engels “ndo estava claramente no mesmo nivel intelectual de Marx” e, embora fosse um
respeitavel filosofo e socidlogo, “mostrou considerdveis deficiéncias no campo das ciéncias
técnicas” (Schumpeter 1965: 484). Howard e King, que consideram decisiva a influéncia de
Engels na economia politica marxista, sustentam que néo foi capaz de corrigir as caréncias
da economia marxiana (cf. Howard e King 1989: 16-18).

66 Antes de Hollander ja Hutchinson (1978) o havia feito na sua critica detalhada a biografia
de Engels escrita por Henderson (1976), na qual os trabalhos de Engels sobre a economia
politica ndo foram tratados com a consideragio devida.
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0s seus apoiantes, assim como os cartistas e os seus lideres tedricos.” John Watts, o
mais militante e bem-sucedido propagandista do socialismo owenista, deu intimeras
palestras e conferéncias sobre economia politica na imponente Hall of Science de
Manchester, a que o jovem Engels assistiu, além de ler o livro The Facts and Fictions
of Political Economy (Factos e Fic¢oes da Economia Politica) de Watts, que ele proprio
discutiu pessoalmente com o autor.®® No entanto, a critica moralizante da economia
politica que ele ali encontrou ndo o satisfez. Substituir a economia politica por uma
economia moral, como Watts (1842: 15-60) queria, tdo pouco o satisfazia tanto ted-
rica como politicamente.

Engels e o inicio da critica da economia politica

O jovem funciondrio da Ermen & Engels sentou-se na mesa em outubro-novembro
de 1843 e verteu no papel a sua crescente indigna¢io sobre as condi¢des no cora-
¢do da industria moderna, recolhendo nele também as suas duvidas. Este pequeno
ensaio, de umas vinte e cinco paginas, sem notas de rodapé ou bibliografia, apa-
receu em 1844 sob o titulo Apontamentos para uma critica da economia nacional
(Engels 1964c [1844]) no primeiro e segundo numeros dos Anais franco-alemaes,
que Arnold Ruge editou em Paris junto com Karl Marx. Ele fé-lo com um segundo
artigo do mesmo jovem autor sobre Passado e Presente de Thomas Carlyle (cf. Engels
1964d [1844]: 525-549). Pela primeira vez Engels publicava com o seu préprio nome
e, assim, obteve algum sucesso. O jovem e até entdo desconhecido autor ndo passou
despercebido ndo apenas a Marx e outros socialistas, como a alguns dos economistas
mais proeminentes da academia alema.*

Marx, dois anos mais velho que Engels, ficou profundamente impressionado. Ele
devorou o manuscrito, desempacotou-o e desfiou-o. Com este pequeno texto, Engels
lhe tinha aberto os olhos e colocado no trilho do que, a partir daquele momento, ele

67  Nessa época Manchester era conhecida como uma “metrépole de agitagao™: todas as organiza-
¢es cartistas e socialistas owenistas estavam presentes na cidade. Sobre os contatos de Engels e
suas leituras durante a sua estada em Manchester nos anos de 1842 a 1844, cf. Claeys (1985).

68 Nas suas “Cartas de Londres”, publicadas em maio e junho de 1843 no jornal suigo
Schweizerischer Republikaner, Engels deu conta das reunides de propaganda dos owenistas e
da sua influéncia sobre o publico e descreveu seus encontros com John Watts e outros socia-
listas da época (cf. Engels 1964b [1843]).

69 Desconhecido porque, até entdo, Engels havia publicado os seus artigos anonimamente ou
com pseudénimo. E muito possivel que Marx tivesse lido alguns dos seus artigos sem saber
que se tratava de Engels. A rece¢do favoravel do artigo também se deveu ao facto de a maioria
dos economistas de lingua alema ser cética em relagdo a economia liberal inglesa.
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dedicaria o resto de sua vida. Marx elogiou o pioneirismo de Engels em 1859 como
um “esbogo genial para a critica das categorias econdmicas™”® No primeiro volume
de O Capital Marx nio se conteve em elogiar este escrito da juventude de seu amigo
e cita-o varias vezes (Marx 1968 [1867]: 89). E com razio, acrescente-se. Sem o
impulso inicial e o esclarecimento sobre o estado da ciéncia econoémica que rece-
beu de Engels, Marx dificilmente poderia ter conseguido tao rapida ou tdo decisiva-
mente trabalhar com o que seria o projeto de sua vida: a critica da economia politica.
A contribuig¢do de Engels veio na hora certa. Os Manuscritos Econémico-Filosdficos,
que até hoje muitos interpretam erroneamente, isto ¢, como uma investigagao filo-
sofica, ndo teriam sido redigidos naquele momento, e certamente nio tdo rapida-
mente sem os Apontamentos de Engels.”" Estes mostraram ao jovem Marx, na sua
primeira tentativa, de que ele tinha de seguir os passos de Engels e levar a cabo uma
critica sistematica das categorias econdmicas fundamentais, um objetivo, no qual se
interpunha, como no caso de Engels, a sua educagio filosofica. Nas contribui¢oes
de Marx em A Sagrada Familia, a primeira obra conjunta de Marx e Engels, tudo
decorre ainda alegre e confusamente, e o primeiro toma emprestado de Engels a sua
luta com os conceitos, extraidos de Feuerbach, de alienagio (Entfremdung) e autoa-
lienagao (Selbstentfremdung) (Engels e Marx 1990 [1845]: 32-35, 37).

No texto de Engels ainda ndo se falava de capitalismo, mas nele se descre-
via a economia e a sociedade contemporaneas como “o estado das coisas baseado
na propriedade privada” ou a economia “sob o dominio da propriedade privada”
(Engels 1964c [1844]: 507 e 509). Em vez de “economia nacional, economia politica
ou publica’, seria melhor designar a nova ciéncia de “economia privada” (ibidem:
503), ja que o seu objeto, na realidade, sdo as relagdes entre proprietarios privados
num mundo dominado pela propriedade privada. J& neste escrito inicial podemos
encontrar, no fundo, a grande transformagdo do capitalismo: a revolugio econd-
mica do século XVIII, a transi¢do do “mercantilismo’, ou seja, do regime politico
e econdémico do capital mercantil e das primeiras manufaturas e do capitalismo
agrario, com suas origens nos grandes latifundiarios feudais, ao “liberalismo” (ou
o “sistema de liberdade comercial”), a economia de mercado desenvolvida sob o
dominio do capital industrial e a nova sociedade industrial urbana. A propriedade
privada, o tema que aqui nos ocupa, era ja uma propriedade capitalista industrial, a

70  Marx (1969d [1859]: 10). Samuel Hollander, como Marx, vé no curto ensaio de Engels uma
surpreendentemente “sophisticated evaluation of classical value theory” [sofisticada avalia-
¢do da teoria classica do valor] e até mesmo o “founding document in the Marxian theore-
tical tradition” [“documento fundador da tradigdo tedrica marxiana’] da economia politica
(Hollander, 2011: 25).

71  Sobre a relagdo entre Marx e Engels, cf. Kritke (2017 e 2020).



FRIEDRICH ENGELS E AS GRANDES TRANSFORMACOES DO CAPITALISMO

propriedade privada de empresarios e capitalistas privados. Os economistas liberais,
de acordo com o primeiro rascunho de Engels, aceitam a propriedade privada como
algo dado sem mais, sem questionar a sua origem ou direito (ibidem: 500-501).7
Embora Engels, em consonancia com o estilo da critica socialista da época sobre a
imoralidade do comércio, fustigasse a concorréncia e acusasse os economistas de
cinismo, este ensaio vai muito mais além da critica moralista. Com Engels comega
a critica marxista classica ao capitalismo, pois foi ele, e ndio Marx, quem primeiro
formulou o ponto central dessa critica, a saber: que o desenvolvimento econdémico
moderno, a prépria dindmica que governa o capitalismo, de crise em crise, nao ¢é
um processo natural, embora o pare¢a, e, em consequéncia, as leis econémicas sdo-
-nos apresentadas como se fossem leis naturais. “Que cabe pensar de uma lei que s6
pode ser implementada com revolugdes periddicas? Nem sequer é uma lei natural
que repouse na inconsciéncia dos participantes” (ibidem: 515).” Pois, na economia
moderna, ninguém é livre ou soberano, os consumidores nido o sdo, muito menos o
sdo produtores e, no tao elogiado mercado, nao operam sujeitos independentes, mas
todos eles estdao constantemente limitados pelas circunstancias. Estas expressam-se
através de uma pressdo competitiva constante de uns contra outros. Ninguém super-
visiona, ninguém tem o controlo, a razdo social foi anulada, todos os atores econd-
micos privados operam e pensam isolados uns dos outros, envolvidos numa guerra
social permanente: um contra o outro e todos contra todos.

Educado na filosofia alemi, o jovem Engels insistiu em “investigar a critica das
categorias fundamentais da economia nacional” e revelar as contradi¢des nas quais
os economistas se tinham envolvido (ibidem: 502). Os economistas liberais nunca se
tinham posto de acordo na defini¢do correta do conceito de valor ou da relagao entre
valor e preco e, no entender de Engels, reinava a confusio. Os economistas elabora-
ram falsas abstragdes e entraram em becos sem saida, viam que o pre¢o e o valor ndo
eram idénticos sem serem capazes de explicar o porqué. Suas falsas abstracdes e seu
“principio puramente empirico’, este sim correto, ndo se ajustavam. Engels opds-se
com razdo a falsa e abstrata oposi¢io entre os custos de producio e o valor de uso,
entre a oferta e a procura. Devido ao facto de se abstrairem dos processos especiais
de formagéo do valor e do preco, as defini¢oes de valor dos economistas nada mais

72 Em A Sagrada Familia, o primeiro trabalho conjunto de Marx e Engels, esta critica eleva-se
a uma aspiragdo programatica de abandonar radicalmente o ponto de visdo da economia
nacional e sua premissa implicita, a propriedade privada, de consumo, e ataci-la em todas
as suas formas (cf. Marx e Engels, 1990 [1845]: 32-34). No entanto, isto ndo impediu que, no
inicio de O Capital de Marx, a propriedade privada de produtores e proprietarios de merca-
dorias aparecesse como condi¢do prévia para a produgéo e troca de mercadorias.

73  Marx cita esta mesma frase no primeiro capitulo de O Capital (Marx 1968a [1867]: 89).
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eram do que declara¢des abstratas, vazias e erradas. Para poder avangar, em vez de
cantar louvores da livre concorréncia, o que era necessario era analisar os processos
de concorréncia.”

Foi isso precisamente que o jovem Engels tentou fazer e, desse modo, obteve
revelagoes surpreendentes. Competindo no mercado, os atores mercantis recebem e
geram informagdes importantes, a0 mesmo tempo que distribuem produtos e recur-
sos. A concorréncia transforma todas as magnitudes econémicas em varidveis insta-
veis, mina certezas e muda radicalmente as relagdes econémicas, de maneira cons-
tante. Gera, reforca e reproduz a desigualdade econdmica entre os atores, mesmo
dentro das proprias categorias de proprietarios privados. Cada qual persegue os seus
proprios interesses privados a custa de todos os demais, ninguém escapa a esta dis-
puta entre interesses privados. A concorréncia empurra todos os participantes para
a voragem, joga-os constantemente para “uma febre na qual [...] todas as relagoes
sao colocadas de cabeca para baixo” Nenhum capitalista, trabalhador ou proprieta-
rio, ninguém que “seja arrastado para a luta da concorréncia pode manter-se em pé
sem empregar todos os seus esforcos” (ibidem: 516). Sob a bandeira da concorréncia
todos se comportam como especuladores, ndo apenas os especuladores profissionais
da bolsa. Todo o mundo “hé-de tornar-se um especulador” ali onde as relagdes de
valor de todas as mercadorias podem (e devem) ser constantemente alteradas.

Consequentemente, a concorréncia ndo leva a uma equaliza¢gdo por meio de
mecanismos de mercado, mas a desigualdades crescentes e cumulativas. No capi-
talismo industrial o solo muda em areias movedicas, a economia e a sociedade
movem-se em oscilagdes que conduzem a um ciclo regular “de expansio e crise,
de sobreprodugio e estagna¢do”. De acordo com a ousada previsdo de Engels, esse
singular movimento é refor¢ado a cada crise; cada crise “deve ser universal, ou seja,
pior do que a anterior, deve empobrecer um maior nimero de pequenos capitalistas’,
aumentar as fileiras da classe operdria e os numeros de subemprego e desemprego
(ibidem: 515-516).

E mesmo isso néo é suficiente. A concorréncia, que coloca “capital contra capi-
tal, trabalho contra trabalho, propriedade da terra contra propriedade de terra” e
cada classe econdmica contra as restantes, leva inevitavelmente a “centralizacdo da
propriedade”, os grandes capitalistas e proprietarios de terras devoram os pequenos

74  Esta foi justamente a critica feita pelo jovem Marx apds a primeira leitura de Ricardo e os
ricardianos: estes estavam interessados apenas na “lei abstrata, sem considerar a possibili-
dade de mudanga ou revogacao (Aufhebung) da lei, [processos] pelos quais ela se torna [lei]”,
e convertem o “movimento real” num acidente, em algo circunstancial. Se a lei geral “pode
aplicar-se ou milhares de pessoas sdo arruinadas por ela é-lhes completamente indiferente”
(Marx 1981b [1844]: 447 e Marx 1981c [1845]: 482).
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“de acordo com a lei dos mais fortes”, as “classes médias desaparecem gradualmente”
Entre os trabalhadores, o forte desloca o fraco e todos eles perdem contra o crescente
poder do capital. A desigualdade aumenta entre os concorrentes e a sua “subjuga-
¢do reciproca’ faz com que a livre concorréncia seja uma “impossibilidade” (ibidem:
522-523), Neste ensaio ainda ndo se fala nem do sistema fabril nem da maquinaria
de trabalho moderna, mas a ciéncia e as inovagdes tecnoldgicas, um dos fatores mais
importantes da era industrial e ignorado pelos economistas, sdo utilizadas pelos
capitalistas em determinadas circunstincias contra os interesses dos trabalhadores,
que tém de suportar os custos do progresso técnico (ibidem: 523-524).

Isto nao era mais que o inicio: o trabalho de verdade ainda estava por vir. Os
economistas liberais, tal como o via o jovem Engels, embora tenham feito alguns
progressos tedricos, continuavam sem compreender a grande transformagio do
capitalismo industrial. Os opositores da propriedade privada, criticos do capitalismo
como ele préprio, estavam em melhor posi¢do para avaliar “corretamente as ques-
tdes econdmicas, também de uma perspetiva econémica” (ibidem: 502). A economia
politica, como ele a concebia, como fruto de uma critica a fundo da economia poli-
tica, de modo a conceptualizar as relagdes do capitalismo moderno, todavia estava
por fazer. Mais de trinta anos depois, Engels ainda era da opinido de que a econo-
mia politica, que tinha que superar tanto a economia liberal como a (neo)mercantil,
“ainda estava por fazer” na sua maior parte (Engels 1968c [1878]: 139). Quando
Engels escreveu isto, Marx ainda ndo havia concluido a sua teoria do capitalismo
moderno. Alids, nunca lograria completar teoricamente essa tarefa: sé terminaria
a primeira parte da sua critica exaustiva, O Capital. Alguns anos mais tarde, Engels
seria o encarregado de continuala e termina-la.

Engels e a revolucao industrial

Engels escreveu o seu primeiro livro na casa paterna de Barmen em poucos meses,
de novembro de 1844 a mar¢o de 1845. No final de maio de 1845 apareceu A Situagdo
da Classe Operdria na Inglaterra. Este tornar-se-ia o mais conhecido e bem-sucedido
dos seus livros, assentando o seu reconhecimento, e até a sua reputac¢io, como socio-
logo. Tratava-se da continuagdo do seu plano de trabalho: a investigagdo sobre a
situagdo dos operdrios na primeira nagdo industrial do mundo viria a ser a primeira
parte de uma histdria social e econdmica mais vasta da Inglaterra, pelo menos a
parte central. Infelizmente, Engels nunca pode desenvolver este plano.

O livro causou uma certa sensacio na Alemanha. Bruno Hildebrand, com
Roscher e Knies, um dos trés fundadores da velha escola historicista de economia
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e um dos criticos mais duros da economia politica inglesa, concedeu ao jovem
Engels a honra de incluir uma critica de oitenta paginas no seu grande trabalho (cf.
Hildebrand 1848: 155-239). De acordo com a critica de Hildebrand, Engels, embora
tenha razido em muitos aspetos e apresente os factos corretamente, ndo os analisa
bem e estabelece falsas relacdes causais. Nesta mistura de relatorios sociais, docu-
mentagao e andlise estatistica, estudo sociogeografico, analise econémica e panfleto,
Engels utilizou numerosos documentos até entdo desconhecidos na Alemanha, tais
como os relatérios apresentados a comissio de inquérito estabelecida pelo parla-
mento britinico (os livros azuis) e os relatorios dos inspetores de satde e de fébrica.
Ele também tirou proveito de sua propria experiéncia, de muitas reunioes e conver-
sas que tinha tido em Manchester com fabricantes e operarios. Gragas a sua com-
panheira, Mary Burns, conseguiu mover-se livremente pelos bairros proletarios de
Manchester e falar abertamente com as pessoas, algo a que hoje chamariamos obser-
vagdo participante. Naturalmente, Engels leu e utilizou literatura contemporanea
sobre 0 empobrecimento e a situagdo dos operarios fabris e de manufaturas; leu e fez
uso, por exemplo, do premiado texto de Eugene Buret de 1840.”

Neste livro, o seu autor, um jovem de apenas 25 anos, aborda a revolugio
industrial e as suas consequéncias sociais, econémicas, ecoldgicas e culturais. Tais
consequéncias na metropole industrial que era Manchester estavam a vista de qual-
quer observador atento. Manchester era uma metrépole de estilo novo, uma cidade
industrial em répido crescimento, na qual enormes e até entao inauditos edificios de
fabricas de sete e oito andares criavam uma paisagem de florestas de chaminés. Em
Manchester e nas cidades industriais mais pequenas a sua volta, a principal indds-
tria era a de algodao, um ramo em que o novo sistema fabril - a concentragao de
maquinas num sistema altamente complexo operadas por um exército crescente e
cada vez maior de trabalhadores - tinha encontrado o seu maior desenvolvimento.
As fabricas dos senhores do algodao estavam na vanguarda do progresso tecnolo-
gico. Manchester e toda a regido do noroeste de Inglaterra (em Lancashire) estava
em expansio gragas a um boom sustentado e este boom na industria do algodio
baseava-se nas exportagdes. A industria téxtil inglesa, principalmente a produgio
de algodio, conquistou e expandiu os mercados externos a0 mesmo tempo: o mer-
cado britinico, com apenas 8,6 milhdes de habitantes, era demasiado pequeno e os
rendimentos disponiveis da maior parte da populagdo cresceram lentamente. Em
contrapartida, as exportagdes de algoddo estavam a aumentar e, com elas, 0 comér-
cio mundial britinico, nas ultimas décadas do século XVIII, experimentou uma

75 O mito de que Engels apenas copiou Buret nio se sustenta mesmo numa comparagao superficial
dos dois textos.
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explosdo, multiplicando-se por 200. Quase 60% das exportagdes britdnicas eram
produtos de algodao (fios e tecidos). Sem um rapido aumento das importagoes de
algodao - especialmente dos estados do sul dos Estados Unidos da América -, o
crescimento desta industria nio teria sido possivel (cf. Beckert 2014: 84 e Mokyr
2009: 145ss).

Aos olhos de Engels — e ndo s6 os seus — esta nova industria transformadora
foi revoluciondria, decorrente de uma revolugao industrial que transformou radi-
calmente todas as relages econdmicas e sociais, e que, a longo prazo, levaria a uma
nova revolugdo ainda maior. A revolugao industrial inglesa nao foi, para Engels,
inferior a revolu¢do americana ou francesa. A Inglaterra, segundo Engels, tinha rea-
lizado “uma revolu¢ido maior do que a de qualquer outro pais, uma revolugio, cujas
consequéncias seriam maijores quanto mais se aproximasse dos seus objetivos”. A
revolucdo da Inglaterra é “de natureza social e, consequentemente, de maior alcance
e profundidade do que qualquer outra” Esta revolugéo social, “a verdadeira revolu-
¢d0”, na qual todos as outras, politicas e intelectuais, acabardo por desembocar, estd
na Inglaterra “em curso ha setenta ou oitenta anos e estd agora a caminhar rapida-
mente para a sua crise” (Engels 1964e [1844]: 550). Tinha-se alcancado um marco
da histéria mundial: no novo mundo do capitalismo industrial o interesse e, em
concreto, o interesse particular tinha sido elevado a categoria de “principio geral” e
“horizonte da humanidade”, individualizado a todos os homens, transformando-os
numa “massa isolada e horrenda de individuos”, num dominio despersonalizado,
coisificado (versachlicht), transformando-o num “governo da propriedade” e, con-
sequentemente, “assenhoriado mundialmente o dinheiro, na abstragdo vazia e alie-
nada (verdufSerte) da propriedade”. Tinha sido estabelecido um novo jugo universal:
os homens tornaram-se “escravos da coisa’, “a mercantilizagdo universal’, ou seja,
a dependéncia dos mercados e da concorréncia tinha substituido todas as formas
pré-modernas e personalizadas de dominac¢io e submissdo (ibidem: 556-557). O
resultado mais importante da revolugdo industrial foi o surgimento de uma nova
classe trabalhadora, o proletariado industrial ou fabril. Com ele se transformou toda
a estrutura social da Inglaterra. Com a vitdria da fébrica sobre a oficina, os grandes
capitalistas, os novos capitdes da industria deslocaram os antigos mestres artesanais
e os proletarios despossuidos os trabalhadores manuais de outrora. Com a revolugéo
industrial tornou-se “o proletariado numa classe real e fixa da popula¢io’, e quem
nasceu como tal “ndo tinha outra perspetiva que néo fosse viver como tal o resto da
sua vida” (Engels 1990a [1845]: 251).

Grande parte do livro é dedicado a descrigdo da situagdo particular do tra-
balhador assalariado nos diferentes ramos da industria, o que leva a descri¢do das
novas metropoles, como Londres, Manchester, Glasgow ou Dublin, e a segregacdo
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social nos bairros das cidades, claramente diferenciados de acordo com a sua classe
social. No caso de Manchester, Engels mostra como os bairros pobres e da classe
trabalhadora, queiram ou néo, acabam separados dos mais ricos, ou seja, como a
divisao social ou a “guerra social” — como lhe chama o autor, seguindo os socialistas
franceses — toma corpo na estrutura do espago urbano das cidades marcadas pela
industrializacdo (ibidem: 273ss).

Embora Engels tenha retratado a miséria nos bairros operarios de Manchester
em tons sombrios e lancado duros ataques morais a burguesia inglesa, neste seu
primeiro livro, ele ofereceu uma analise surpreendentemente diferente da situagao
do trabalhador industrial. Como solicitado nos Apontamentos, aqui dedica todo um
capitulo a andlise da “concorréncia’, especialmente a concorréncia entre os traba-
lhadores assalariados (ibidem: 306-319). Antes de Marx, desenvolveu aqui a tese
da “dupla liberdade” do trabalhador assalariado moderno no mercado de trabalho.
Nao pode escapar a necessidade inerente do mercado laboral de procurar alguém
com capital para lhe dar emprego e remuneragio, embora mantenha a sua liberdade
pessoal, uma vez que “nio se vende uma vez s6..., mas pouco a pouco, dia a dia,
semana a semana, ano apos ano’, porque é ele quem se vende a si mesmo e porque
pode procurar um trabalho e mudar para outro. Deste modo goza de uma “apa-
réncia de liberdade”, que, apesar de tudo, também “deveria proporcionar-lhe uma
certa liberdade real”, como salienta Engels (ibidem: 310).7° Isto leva a submeter a
escrutinio o saldrio e as suas alteracdes. Os trabalhadores fabris constituem uma
categoria especial, dado que é do interesse dos empresarios industriais manter o
“grau de civiliza¢do” que o trabalho exige. Ndo é recomendavel empurrar o salario
para o seu minimo fisioldgico, uma vez que tem como resultado “maus trabalhado-
res da fabrica”. O salario minimo, histérica e culturalmente determinado, ¢ extrema-
mente varidvel e a maioria dos assalariados permanece acima dele. A razdo é que os
proprietarios de fabricas estdao interessados em que os seus trabalhadores “possam
instruir os seus filhos na disciplina do trabalho”. Certamente, os saldrios oscilam em
torno de uma média com a qual uns quantos vivem “bastante mal” e outros podem
viver “bastante bem’, uma vez que se trata de salérios familiares que permitem inclu-
sive “um pouco de luxo e civiliza¢ao’, assumindo que existe uma ocupagio regular,
ou seja, um trabalho regular na fabrica para mulheres e criangas. O valor acima do
minimo (variavel) depende “das necessidades médias e do grau de civilizacdo do
trabalhador”. O trabalho industrial requer formacéo e disciplina, pelo que o salario

76 A mesma ideia-chave de que a liberdade do “trabalhador livre” é aparente, mas também algo
mais do que aparente, também é encontrado mais tarde na anélise de Marx do trabalho assa-
lariado, algo que muitos dos chamados marxistas esqueceram.
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deve ser suficiente para permitir que a formagio e a disciplina necessarias sejam
aprendidas com ele e mantidas (ibidem: 308-309). No entanto, isso sé se aplica em
condig¢des proximas do pleno emprego. Dado que a ocupagio estd sujeita as circuns-
tancias mutaveis da inddstria, forma-se constantemente um “excesso de populagao
excedentdria’, mesmo quando a industria cresce de forma constante e, com ela, a
procura de trabalhadores. Em geral, “a concorréncia entre os trabalhadores é maior
do que a concorréncia por trabalhadores” (ibidem: 312). A razao é que, tal como a
industria, a populagio cresce, nomeadamente devido a imigragao dos trabalhadores
irlandeses, pressionando para a baixa dos salarios em muitos ramos da industria.””
Engels via consequéncias ambivalentes na irrup¢io do progresso tecnologico
na propria industria fabril. As maquinas eram constantemente melhoradas, as novas
maquinas eram postas em funcionamento, cada progresso técnico facilitava o tra-
balho e aumentava a produtividade; contudo, tal custava a muitos trabalhadores a
perda do seu trabalho; com a melhoria da maquinaria ou com a introdugéo de novas
maquinas, ramos inteiros da industria tornavam-se supérfluos, empregos inteiros
desapareciam e trabalhadores com instrugéo eram substituidos por outros sem ela.
Os vardes adultos eram substituidos por mulheres e criangas. Deste modo, a situa-
¢do dos trabalhadores das fabricas tornava-se mais precaria e os seus saldrios afun-
davam-se. Ndo era certamente a situagdo de todos, nem a todo o momento. Se a
economia crescia, a industrializa¢do avangava, construiam-se novas fabricas e mui-
tos dos trabalhadores desempregados voltavam a encontrar em certo tempo outro
trabalho, embora nio poucos ficavam pelo caminho dados como desnecessarios.
Nesta questdo Engels argumentava com dados muito incompletos e insuficientes,
baseando-se em declaracdes de trabalhadores e nalguns relatérios de fabrica que
citou profusamente.”® As suas conclusdes siao muito diferentes das que lhe sdo atri-
buidas pelos seus criticos, como destacou, com razio, Hollander (2011: 51). S6 ante-
cipou o desemprego cronico dos jornaleiros, que seriam deslocados em consequén-
cia da industrializagdo da agricultura; aos operarios da fabrica o desemprego apenas
os ameacaria periodicamente. No entanto, isto iria piorar, porque as crises ciclicas
no futuro tornar-se-iam cada vez mais devastadoras e envolveriam mais setores da
sociedade. Uma das consequéncias seria o crescimento do exército industrial de
reserva com trabalhadores desempregados. Como em Inglaterra, tal aconteceria em

77  Engels dedicou & imigrag¢do irlandesa um capitulo proprio. A sua descrigdo sobre os dife-
rentes tipos de dieta entre os assalariados melhor e pior remunerados foi confirmada por
investigagdes recentes com a ajuda de estudos orgamentais. O padrao de vida do operdrio da
fabrica era bem mais alto, como Engels, de facto, o descreveu (cf. Allen 2009: 28-29).

78  Veja-se todo o capitulo intitulado “Os diferentes ramos industriais” (Engels 1990a [1845]:
360-407).
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todo o continente europeu e americano, por onde se estendesse a revolu¢io indus-
trial (Engels 1990a [1845]: 313, 317 e 504). A maquinaria mais moderna, aplicada
em massa, a organizagao do trabalho condicionada a fabrica, o trabalho assalariado
disciplinado em larga escala, a economia da plantagdao com trabalho escravo, a cons-
tante expansio e aceleracdo do comércio e dos transportes a escala global gracas a
uma revolugio ininterrupta nos meios de comunicagio, novas metropoles e regides
industriais em varias partes do mundo; um movimento conjunto da economia que
englobava a0 mesmo tempo numerosos paises e regides, tanto em tempos de cres-
cimento como de crise. O mundo do capitalismo industrial era inédito e novo para
quem vivia no seu centro, como foi o caso do jovem comerciante Friedrich Engels
em Manchester.

Na Inglaterra iniciou-se a revolu¢do econdémica e social que levou ao capita-
lismo moderno. A conquista triunfal da industria inglesa devia conduzir a outras
grandes transformagdes. Engels viu-o e previu-o ja em 1845. A longo prazo, o avango
da industrializagdo, que ja estava a decorrer nalguns paises e regides do continente
europeu, continuaria a expandir-se, e a industrializagdo e o crescimento econémico
abrangeriam em breve todos os paises da Europa, depois as suas colonias e, final-
mente, todos os paises do mundo. A Inglaterra detinha entido um verdadeiro mono-
polio do mercado mundial da produgao industrial com o qual era capaz de explorar
o resto do mundo, ou seja, utilizar o resto do mundo como mercado, uma fonte de
matérias-primas e uma reserva de trabalho. Esta estrutura tinica da economia mun-
dial ndo estava destinada a durar: os paises, um apds outro, opor-se-iam ao domi-
nio britanico e desenvolveriam a sua propria industria. Ninguém poderia escapar
a obrigac¢do de industrializar-se sob pena de permanecer dependente da poténcia
industrial e comercial da Inglaterra. Os caminhos-de-ferro e os navios a vapor, as
redes ferroviarias e as rotas maritimas, em rapida expansio, arrastariam inevitavel-
mente todos os cantos do planeta para a concorréncia internacional. Era apenas uma
questdo de tempo até que a concorréncia internacional pusesse fim ao monopolio
do mercado mundial que temporariamente detinha o Reino Unido e, com ele, a sua
posi¢do hegemonica e tnica no mundo. Os seus rivais com melhores hipdteses de
sucesso, 0s novos paises industriais do século XIX, estavam a vista de todos nas cai-
xas de saida. Para Engels era evidente que a industria alema ndo conseguiria colo-
car-se ao nivel da norte-americana, apesar dos seus grandes esfor¢os. Os Estados
Unidos da América foram o rival mais forte, que tinha “conseguido em menos de
dez anos uma industria com a qual ja competia com a Inglaterra em bens de algo-
dao cru (a principal mercadoria da industria inglesa)”. A industria norte-americana
ja tinha deslocado os britdnicos nos mercados norte-americano e sul-americano e
estava preparada para disputar os mercados asiaticos. Os Estados Unidos da América
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apresentavam, gragas aos seus enormes recursos, ainda pouco explorados, as suas
redes de transporte terrestre e maritimo, criadas num curto espago de tempo, a sua
populagio “ativa, enérgica” e em rapido crescimento e aos seus enormes mercados, as
melhores condigdes para “assumir o monopolio industrial” e impor-se para sempre
a industria de Inglaterra. Os novos paises industriais, os Estados Unidos da América
e também a Alemanha e a Francga, com a Bélgica e a Suica a reboque, ja estavam em
vias de expulsar a Inglaterra como a principal poténcia industrial e comercial do
mundo (ibidem: 503). Nos vinte anos subsequentes acabaria por acontecer o que
Engels tinha previsto, tendo-se apenas enganado nos calculos por umas décadas.

Crises, ciclos e o mercado mundial

Engels ndo foi o primeiro a ver nas crises comerciais e no ciclo comercial, como
até entdo se chamava, um fendmeno novo e, em muitos aspetos, digno de mengao.
Em 1825, o mais tardar, comegou a difundir-se a ideia de que as crises comerciais,
agrarias e financeiras irregulares do século XVIII tinham sido substituidas por um
novo tipo de novas crises com cardter regular. Em todo o caso eram as novas cri-
ses que afetavam praticamente ao mesmo tempo todos os ramos da industria e do
comércio, sendo suficientemente inquietantes para que os economistas se vissem
obrigados a explicd-las ou, pelo menos, a tentd-lo. Entre os socialistas foi Engels
quem reconheceu, antes de Marx, o significado deste novo fendémeno e investigou
os ciclos industriais e as ondas (curtas e longas) do desenvolvimento industrial. A
semelhancga de outros socialistas do seu tempo, quis elevar a argumento principal
contra o capitalismo as crises recorrentes e regulares e as devastagdes que causavam.
Mas conseguir isso s era possivel se se mostrasse que as crises ou o ciclo industrial
no seu conjunto seguiam claramente uma légica determinada que sugerisse, pelo
menos, uma relagdo com a surpreendente dindmica do novo capitalismo industrial.

Quando estalou a subsequente crise no final do verdo de 1847, tal como se
esperava, e se estendeu rapidamente a maioria dos paises europeus, Engels escreveu,
totalmente convencido, de que a grande inddstria ja tinha criado um mercado mun-
dial e uma concorréncia internacional desenfreada e, consequentemente, as crises
“tornaram-se crises abrangentes do mercado mundial” (Engels 1964g [1847]: 322).
Esta foi uma declaragdo prematura, pois a primeira crise real do mercado mundial
irrompeu dez anos depois, em outubro de 1857. A ousada tese de Engels foi uma
consequéncia direta da sua perspetiva sobre a dindmica da revolugdo industrial, que,
gracas a superioridade do “trabalho de mdquinas”, minou o antigo sistema de manu-
factura e trabalho artesanal “em todos os paises do mundo’, afastou “violentamente
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de seu isolamento... os paises semibarbaros” e “revolucionou” paises com velhas civi-
lizagdes como a India ou a China. Portanto, uma “nova méquina que hoje se inventa
na Inglaterra, no espago de alguns anos, deixara milhdes de trabalhadores na China
sem pdo”. Desta forma,

as grandes industrias de todos os povos do mundo sdo postas em contacto, todos os
pequenos mercados locais sdo langados para o mercado mundial, pavimenta-se o
caminho para a civiliza¢do e o progresso por todo o lado ao ponto de que tudo o que
acontece nos paises civilizados ird ter um efeito sobre todos os outros (Engels 1964h
[1847]: 367).”

Como resultado, as crises de sobreproducéo industrial, em tdo bom ponto como
comegam num dos paises industriais capitalistas desenvolvidos, estendem-se a todo
o mundo. As crises pdem em causa toda a ordem econdmica burguesa, uma e outra
vez. No entanto, ndo conduzem a um colapso, mas a uma rapida transformagéo das
empresas, ramos da industria e mercados. As crises sdo superadas pela destrui¢do
(ou desvalorizag¢do) do capital e do emprego, e “conquistando novos mercados, pro-
curando simultaneamente explorar os antigos de forma mais consciente”, tal como
Marx e Engels resumiram no seu trabalho conjunto mais conhecido, o Manifesto
comunista (Marx e Engels 1964 [1848]: 468). As crises ciclicas do capitalismo indus-
trial aceleram o desenvolvimento do capitalismo, mas também as transformagdes da
economia mundial capitalista. Foi por isso que Marx e Engels estudaram processos e
crises econdmicas, debateram-nos e, ocasionalmente, também realizaram diagnos-
ticos politico-econémicos sob a forma de auténticas analises dos ciclos econdmicos.
Nessa altura era dificil encontrar dados fidveis. Engels estava mais informado e mais
versado no assunto e estava muito mais a frente que o seu amigo em termos de
conhecimento empirico. Em todas as matérias relacionadas com as praticas quoti-
dianas das empresas industriais capitalistas, das transa¢oes, das questdes comerciais
e bolsistas, Engels era a autoridade. E muito comum ver Engels e Marx como te6ri-
cos puros, o que nunca foram.

Ap6s a crise de 1847-48 e ap6s o fracassado movimento revolucionario de
1848-49, ambos escreveram no exilio de Londres trés “jornais” politico-econémi-
cos para clarificar para si mesmos a nova situagdo mundial. O tema era o desen-
rolar exato da crise, uma questdo que tinham estudado em rela¢io ao “novo boom

79  Os 6bvios paralelismos com passagens do Manifesto Comunista de 1848, nas quais se fala do
mercado mundial (ou da globalizagao, como se diria hoje) ndo deve ser uma surpresa para
o leitor, uma vez que Marx fez uso generosamente extenso dos escritos de Engels para este
rascunho do Manifesto.
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industrial” que vinha a ocorrer com uma velocidade prodigiosa na Inglaterra desde
a primavera de 1849. Tal seria explicavel, porque “até agora toda a crise precedia a
um novo progresso” do capitalismo industrial. Os acontecimentos politicos no con-
tinente desempenharam um papel, mas também - como “fator mais importante” — a
descoberta do ouro na Califérnia em 1848 e a consequente corrida ao ouro (Marx
e Engels 1969b [1850]: 219-220). Com isto, de acordo com a sua previsio, todo o
comércio e transportes mundiais foram modificados: “pela segunda vez, o mercado
mundial recebe uma nova orienta¢io’, uma vez que o “foco do trafego mundial” se
mudou para a América do Norte e, a longo prazo, o Pacifico desempenharia o “papel
do maior canal maritimo do comércio mundial” e cidades como Nova Iorque e Sdo
Francisco tornar-se-iam empdrios do comércio global (Marx e Engels 1969¢ [1850]:
295). O mercado americano ja era o mais importante e decisivo para a industria
inglesa e continental europeia. A industria inglesa do algodao, “o sector decisivo da
industria inglesa’, dependia, além disso, das plantacdes de algoddo dos Estados do
sul dos Estados Unidos da América, ou seja, do trabalho em massa dos escravos.
No entanto, bastaram duas ou trés colheitas de algodao mas, segundo Max e Engels,
para que a burguesia inglesa comecasse a exigir a producio de algoddo em todas as
partes do mundo, cujo clima era apropriado, desde as Indias Orientais e a Africa do
Sul até partes da Australia. Se conseguissem quebrar o monopdlio norte-americano
do algodao, tal significaria o fim da escravatura na América, pois em nenhum outro
lugar se poderia produzir algodao em semelhantes quantidades com trabalhadores
livres (Marx e Engels 1969d [1850]: 430). Ndo aconteceu nem tdo rapida nem tdo
facilmente: a guerra civil nos Estados Unidos da América mergulhou a industria
britanica do algoddo numa profunda crise e a escassez de algodao levou numerosas
fabricas a travar a sua produgéo e, com ela, o desemprego em massa.

De volta a empresa Ermen & Engels em Manchester, da qual se tornou sécio
em 1864, Engels acumulava vinte anos de conhecimento a partir duma excelente
posi¢do como observador: estava familiarizado com todas as praticas da industria
do algodio e do comércio dessa matéria-prima e, a partir de 1853, foi membro da
Bolsa de Manchester, entdao a maior bolsa comercial na Europa.** Enquanto Marx
trabalhava em Londres na sua principal obra econémica, o gerente e (durante algum
tempo) proprietario da fabrica Engels forneceu-lhe informacoes detalhadas sobre o
curso dos negdcios e a organizacdo das empresas de alta tecnologia que produziam

80 Sobre a vida de Engels como gestor e capitalista em Manchester, cf. Henderson (1971),
Marcus (1974) e Illner (2012). A melhor descrigdo continua a ser a da biografia de Engels de
Mayer (1975 [1934a e 1934b]). Novas biografias (por exemplo, Hunt 2012) ndo chegam perto
dos detalhes fornecidos por Mayer em combinagéo equilibrada com a descri¢do da sua vida
e explicacdo das suas obras.
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para exporta¢do. No outono de 1857 estalou a tdo aguardada crise econdmica mun-
dial que tanto Engels como Marx tinham repetida e erroneamente previsto desde ha
varios anos. A noticia eletrizou ambos, que estudaram a evolugio da crise em todos
os seus aspetos. Marx reuniu, com a ajuda de Engels, material com o qual fez esta-
tisticas, ordenou recortes de imprensa e notas proprias em trés detalhados cader-
nos dos quais haveria de surgir um livro sobre esta crise escrito com Engels mas
que, infelizmente, acabou por nunca se concretizar.® O desenvolvimento capitalista
nas ultimas décadas tinha evidenciado que a sociedade burguesa atravessara um
periodo turbulento, uma espécie de segundo século XVI, uma vez que a sua verda-
deira tarefa é “a criagdo de um mercado mundial, pelo menos os seus fundamentos
e, com base neles, uma produ¢do mundial” que, “com a colonizag¢do da Califérnia e
da Australia e a abertura da China e do Japdo chegou a sua conclusdo” A sociedade
burguesa encontra-se assim, porém, em formagdo no “terreno mais vasto” da Asia,
da América e da Austrdlia e a sua ascensido, em suma, ndo tinha terminado (Marx
1967c¢ [1858]: 360). Engels partilhava este ponto de vista, embora tenha situado esta
fase de transicdo (Sattelzeit), a mudanc¢a para a préxima grande transformacio do
capitalismo, anos mais tarde, especificamente nos da primeira grande depressao.

A grande depressao e o fim da revolucao capitalista

Engels regressou varias vezes ao seu livro de 1845: em 1887 apareceu uma edigdo
norte-americana com um prefacio e uma adenda em inglés, em 1892 apareceu uma
edi¢io inglesa com um novo prefacio e, pouco tempo depois, uma edigdo inglesa
com o seu correspondente preficio. Em todos estes preficios e na adenda Engels
sublinhou que o estado das coisas, como os descreveu em 1845, ja pertencia “em boa
medida ao passado”. Engels esforcou-se por descrever o novo estado das coisas no
mundo do capitalismo industrial com a passagem do tempo, isto ¢, valido para os
anos noventa do século XIX. Entre os seus contemporineos estavam aqueles que se
preocupavam com o fim do século (fin de siécle) do capitalismo. Engels ndo estava
assim tdo seguro.

Nio se ajustava a figura de dogmadtico e as caréncias e lacunas da teoria mar-
xista, que ele defendia, ndo eram, em parte, desconhecidas. Apds a morte de Marx
teve de desempenhar o papel de guru e tedrico maximo do socialismo e, o mais
tardar a partir de 1890, Engels teve uma influéncia consideravel nos movimentos e

81 Sobre estes cadernos, cf. Kritke (1998 e 2008). Os cadernos de Marx sobre a crise foram,
entretanto, publicados (cf. Marx 2017 [1857-1858], MEGA 1I, vol. IV/14).
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partidos socialistas na Europa, pelo menos na Alemanha, na Austria-Hungria e na
Franga. Engels foi a voz autorizada do “socialismo cientifico’, que se difundiu com
veeméncia contra todos os tipos de socialismo sentimental. Consequentemente,
ele estava numa posi¢ao muito melhor do que as restantes para trazer a seus ami-
gos e apoiantes uma perce¢io sobria e cientificamente bem informada do capita-
lismo realmente existente. Nao sendo estranho a isso, Engels imp0s-se como tarefa
ajustar a descri¢do do capitalismo e a teoria sobre o0 mesmo as reais transforma-
¢bes que estavam a ocorrer no capitalismo nos seus principais paises e a escala do
mercado mundial.

No final do seu escrito, de longe o mais popular e influente, O Desenvolvimento
do Socialismo: de Utopia a Ciéncia, Engels caracterizou toda a etapa do capitalismo
ainda como “revolu¢io capitalista” Neste texto descreve muito brevemente uma
linha evolutiva que comega com o inicio da producdo capitalista, ainda impulsio-
nada por “capitalistas individuais”, passa pela grande inddstria e leva a uma “expan-
sdo ilimitada da produgdo” e a um aumento sem precedentes da produtividade (e
do conjunto das “forcas produtivas”) até chegar a uma “competi¢do desenfreada”
que desemboca no “defeituoso ciclo” das crises industriais. Os conflitos inerentes
ao capitalismo se exacerbam, o modo de produgio capitalista entra num impasse
histérico sem saida e, consequentemente, acaba por se encontrar, sem o querer nem
ter procurado, em algo como uma “socializa¢cdo” da produgio, concretamente em
“grandes organizagoes de produgao e comércio’, primeiro “através de sociedades de
acionistas, depois trusts e, mais tarde, inclusive o Estado” (Engels 1969m [1882]:
227-228). Desde 1825, segundo Engels nesse mesmo texto, o capitalismo tinha pas-
sado até cinco vezes por completo por um ciclo industrial, que ia de uma crise gene-
ralizada a outra e, em 1877-78, o sexto ciclo tinha inevitavelmente chegado ao fim.
Porém, agora tinha-se chegado ao ponto de todos os mecanismos do modo de pro-
dugdo capitalista se terem paralisado, deixando desocupados em massa tanto capi-
tais como forgas de trabalho. Dai as tentativas dos capitalistas no sentido de unificar
o capital nas suas diversas formas e “socializd-lo” como sociedades de agdes, a unido
de capitais de ramos inteiros da industria em fundos fiducidrios (trusts) e, final-
mente, todos os sistemas de transporte em propriedade estatal (ibidem: 218-221).

Na década dos anos setenta do século XIX, Engels esteve principalmente envol-
vido no estudo das ciéncias naturais. Porém, como estava em contacto didrio com
Marx - que, desde setembro de 1870, vivia novamente em Londres — sabia que o seu
amigo atribufa uma importincia extraordinaria ao fenémeno das crises desde 1873:
“os fendmenos sdo nesta ocasido verdadeiramente singulares, diferem em muitos
aspetos dos anteriores [...]", escreveu Marx ao seu estimado colega Danielson. “A
crise, enorme e com quase cinco anos de duragdo” nos Estados Unidos da América,
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na América do Sul, na Alemanha, na Austria e noutros paises nio tinha preceden-
tes. Por isso, havia que “observar o desenvolvimento atual”, nomeadamente para os
“investigadores da produgio capitalista e tedricos profissionais’, pelo que o estudo
da evolugao destas grandes crises do mercado mundial era “da maior importincia”*?
Marx falava ja, em relagdo ao periodo de setembro de 1873 a 1878, de um “periodo
de crise crénica’, que havia conduzido os Estados Unidos da América a uma acele-
rada transformacédo da qual até entdo ndo havia registo. Em abril de 1879 Marx ainda
acreditava que esta crise, apesar da sua dura¢do extraordinariamente longa, “seria
ultrapassada, como em casos anteriores, e impulsionaria um novo ‘ciclo industrial’
com todas as suas diferentes fases de prosperidade, etc’® Engels, alguns anos depois,
ndo se mostrava tdo seguro.

A primeira vez que indicou que poderia imaginar uma crise crénica foi em
outubro 1844. A estrutura do mercado mundial foi modificada de raiz, desde que
“o monopolio da Inglaterra no mercado mundial estava a estilhagar-se cada vez
mais... Porém, esta nova prosperidade estava relutante em chegar. “De nunca che-
gar, a estagnagdo cronica tornar-se-ia a situagio normal na industria moderna, com
muito poucas variagdes” (Engels 1969p [1885], : 184). Pouco depois, em fevereiro
de 1885, ele tentou dar uma explicagdo da grande depressdo. Apos a crise de 1847-
48 iniciou-se um periodo de expanséo e prosperidade que se prolongaria por vinte
anos, um “enorme crescimento da produg¢do” nos anos 1850 que duraria até aos anos
1870, o que praticamente fez esquecer todas as anteriores e que sé foi brevemente
interrompida por duas crises, as de 1857 e 1866 (Engels 1969q [1885]: 193). Engels
explicou politicamente este extraordinario crescimento da industria fabril inglesa,
o que pode surpreender muitos. Os capitalistas industriais ingleses tinham conse-
guido o dominio politico, impondo-se a latifundiarios, banqueiros, especuladores
de agdes e rentistas de todos os tipos, que serviam os seus interesses: donde, uma
politica radical de comércio livre que autorizasse a importagdo de matérias-primas
e alimentos a pregos baixos permitia que a Inglaterra se tornasse “o maior centro
industrial de um mundo de agricultores”, na fabrica do mundo (ibidem: 192). Nos
anos de longa prosperidade, a situagdo dos trabalhadores na Inglaterra melhorou,
“inclusive para a grande massa”. No entanto, a longo prazo, esta clara melhoria s6
teve impacto na situagdo de dois “sectores protegidos” dos trabalhadores britanicos:
os trabalhadores industriais, que estavam protegidos pela legislacdo fabril, e os tra-
balhadores organizados nos sindicatos e nos ramos de industria, onde néo tinham
que temer a concorréncia do trabalho feminino ou infantil e as méquinas s6 podiam

82  Marx, “Carta a Danielson”, 10 de abril de 1879 (Marx 1966d: 370-375).
83  Marx, “Carta a Danielson”, 10 de abril de 1879 (Marx 1966d: 372).
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ser utilizadas de modo limitado. Para a maioria dos trabalhadores era insuficiente.
Porém, depois houve “uma reviravolta’, uma fase curta de crescimento e sem conse-
quéncias ap6s a crise de 1866 que se deteve (em Inglaterra), mas em 1877-1878 néo
levou a uma “crise geral” A economia inglesa encontrava-se desde 1876 “cronica-
mente atolada em todos os principais ramos industriais”, sem que enxergasse a vista
nenhum crack nem crescimento renovado, apenas um “congestionamento crénico
de todos os mercados para todas as empresas” (ibidem: 194-195).

O monopolio industrial da Inglaterra tinha sido quebrado. O desenvolvi-
mento industrial alastrava-se a cada vez mais paises: Fran¢a, Bélgica, Estados
Unidos da América, Alemanha, até mesmo a Russia, todos eles desenvolveram as
suas proprias fabricas, as suas proprias industrias e até mesmo cidades e regides
industriais, amiude com auxilios estatais, ndo sendo inferiores as inglesas. Estas
industrias em rapida expansdo nos jovens paises industriais, que operavam com
a tecnologia mais avancgada da época e que em breve estariam na vanguarda com
novas descobertas (como, por exemplo, nas industrias mineiras de ago e carvio),
pressupunham uma forte concorréncia para a industria inglesa em todos os mer-
cados mundiais. Como facto decisivo, Engels assinalou a descoberta e respetivas
patentes, nos Estados Unidos da América, de “méaquinas que poupavam traba-
lho”, comegando ja a substituir as inglesas. “As maquinas norte-americanas serdo
transportadas para Inglaterra e isto em quase todos os ramos industriais” (Engels
1969n [1881]: 264). A politica de livre comércio que os industriais tinham ajudado
a estender comecava a virar-se contra eles. Havia cada vez menos mercados e a
quota de fabricas inglesas no comércio mundial estava a diminuir ano ap6s ano
(Engels 1969q [1885]: 195-196).% Nisto Engels viu a proverbial escrita na parede,
um problema insoltvel para toda a economia capitalista. “O modo de produgio
capitalista ndo pode estabilizar-se, tem de crescer e expandir”, necessita de cresci-
mento e expansdo constantes como “condig¢des vitais” e, no estado atual da eco-
nomia mundial capitalista, tal coisa era impossivel. Como consequéncia disso, a
producédo capitalista tinha entrado “num beco sem saida” do qual ja nao havia
nenhuma boa saida capitalista (Engels 1969q [1885]: 196).

Nos anos seguintes voltou a insistir neste argumento, embora com algumas
alteragdes. O longo periodo de prosperidade desde 1849-1850, que cimentara o
monopolio inglés no mercado mundial, tinha chegado ao fim em 1870. A crise de
1866 mostrava o inicio de uma “nova época da historia econdmica mundial”. Para
além da politica de livre comércio, outros “acontecimentos simultaneos” tinham

84  Sobre as mudangas no peso dos diferentes paises industrializados na produgao industrial, cf.
Allen (2017: 107).
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desempenhado o seu papel, como a descoberta e explora¢io de minas de ouro na
Califérnia e na Australia, assim como a revolu¢do no transporte maritimo e ter-
restre, que tinha dado um impulso & expansdo do comércio e do trafego mundiais
(Engels 1969u [1888]: 363). Caindo as tarifas aduaneiras nos novos paises indus-
triais, o0 mercado mundial seria inundado em todo o lado com massas de mercado-
rias provenientes de fébricas, e o sistema global de capitalismo industrial, e ja ndo sé
a industria britanica, entraria num histdrico impasse sem saida.

Nos seus prefacios para as edigdes inglesas e para a nova edicdo alema de A
situagdo da classe operdria na Inglaterra Engels nédo tentou atualizar a sua descrigao,
mas apresentou as mudancas apos 1844 em epigrafes separadas, duplicando assim
a extensdo do livro. Na edi¢do de 1892 referiu-se ao primeiro volume de O Capital
de Marx. Depois de mais de vinte e cinco anos, a descri¢do de Marx tinha envelhe-
cido. A sua explicagdo para a melhoria sustentada da situacdo da classe trabalhadora,
pelo menos para os operarios fabris das grandes cidades e alguns grupos de artesaos
especializados, foi simples: gracas ao monopolio do mercado mundial da industria
inglesa, os capitalistas industriais da Inglaterra podiam permitir-se a renunciar ao
“pequeno roubo” a seus trabalhadores, aos truques e aos métodos miserdveis para
ganhar dinheiro. Os grandes empresarios de fabricas, que dominavam o mercado
mundial, ja ndo precisavam de semelhantes coisas e eram suficientemente espertos
para evitar conflitos graves e “disputas desnecessarias” com os seus trabalhadores.
Tinham também renunciado ao chamado truck system — o pagamento de saldrios,
total ou parcialmente, em espécie ou senhas permutaveis —, aceitando a limitagio
da jornada laboral a dez horas, negociando acordos com os sindicatos e estabele-
cendo boas relagdes com os inspetores de fabrica e de saude. O desenvolvimento
capitalista, resumiu Engels, levou “pelo menos nos principais ramos industriais” e na
grande industria a “eliminar até o menor obstdculo que nos anos anteriores agravava
o destino dos trabalhadores”; no entanto, nos setores industriais menos importantes
e na pequena industria “ndo era esta nem muito menos a situagiao” (Engels 1963h
[1892]: 318-319).5°

Isto também era vélido para as mds condi¢des higiénicas nas cidades e nas
regides industriais. A burguesia britanica aprendeu a for¢a de varias epidemias que
fazia todo o sentido do mundo proceder ao saneamento das grandes cidades de
modo a nao serem vitimas, também ela, de doengas. Em muitos aspetos, a Inglaterra
“ultrapassou a fase juvenil da explora¢do capitalista’, mesmo que nos novos paises

85  Rudolf Meyer concordava que a exploragio excessiva dos trabalhadores por meio de longas
jornadas de trabalho e saldrios baixos era simplesmente estipida do ponto de vista empresa-
rial, considerando que os empresarios aprenderam com isso (Meyer 1894: 289 ss).
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industriais circunstincias semelhantes as da Inglaterra estivessem na ordem do dia
(ibidem: 319-320). Mesmo algumas das leis mais escandalosas, que “tinham roubado
ao trabalhador o mesmo direito em relagdo ao seu empregador”, tinham, entretanto,
sido revogadas (ibidem: 324). Havia progressos inegaveis, a situa¢do da classe tra-
balhadora tinha melhorado visivelmente. No entanto, salientava Engels que, para a
grande massa de trabalhadores, estas melhorias eram temporirias, reservando-se as
duradouras a uma minoria privilegiada. Na Inglaterra ainda existiam camadas de
trabalhadores empobrecidos e massas de desempregados, subempregados e popula-
¢do excedentdria, bem como bairros miseraveis nas grandes cidades. A classe traba-
lhadora inglesa teve a vantagem de participar do proveito do monopdlio industrial
inglés, mesmo que fosse numa pequena parte do mesmo. E estas vantagens tinham
sido distribuidas na classe operaria de forma muito desigual, entre uma minoria pri-
vilegiada e a grande massa (ibidem: 326ss). Engels nao ofereceu nenhum dado para
reforgar a sua tese. Em todo o caso, os saldrios reais médios dos trabalhadores das
fabricas em Lancashire e em toda a Inglaterra tinham aumentado desde 1846 o nivel
de vida da classe trabalhadora inglesa, melhorando e estando claramente acima do
dos trabalhadores dos novos paises industriais, que rivalizavam com a Inglaterra, ndo
tendo nada disto passado despercebido a Engels (cf. Allen 2009: 34-42 ¢ 2017: 66-71).

Nos anos da grande depressio as cartas do jogo foram baralhadas e reparti-
das de novo. O mercado mundial tinha-se expandido porque o capital, que na crise
ndo tinha encontrado um destino préximo que lhe trouxesse beneficios, redistri-
buiu o “capital inglés e europeu excedentdrio, respetivamente”, investindo-o em
novos locais, nomeadamente em destinos de produgdo e transporte “espalhados
por todo o mundo” e através de um vasto espectro de setores de investimento.
Consequentemente, durante a estagnagao houve uma torrente de transagdes especu-
lativas em caminhos-de-ferro, fabricas, bancos e assim por diante, desde a Inglaterra
e Europa em dire¢io aos Estados Unidos da América, & América Latina e a India.
Estas transagoes conduziam constantemente a pequenas crises que se limitavam a
determinados paises e regides (Engels 19631 [1892]: 331)% Dai que Engels repetisse
com cada vez mais frequéncia a seguinte previsao: devido sobretudo ao facto de
a industria norte-americana, gragas a exportacdo de capital inglés, se desenvolver
cada vez mais rapidamente até assumir a lideranca tecnologicamente, num futuro
proximo “veremos uma luta industrial como nunca antes”. A Inglaterra nao poderia
vencer esta luta contra a competi¢do norte-americana (e alema) e tornar-se-ia “uma
segunda Holanda, um pais, cuja burguesia vive de explora¢des passadas” (Engels
1963j [1892]: 335).

86  Deste texto de Engels apenas se conservaram alguns fragmentos.
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Comentarios e adendas de Engels ao segundo e terceiro volumes de
O Capital

Quando Marx faleceu, em marco de 1883, legou uma imponente montanha de apon-
tamentos, fragmentos e manuscritos, mas nenhum texto deixou sequer terminado a
meio para o segundo e terceiro volumes de O capital. Marx transferiu verbalmente
para Engels, através da sua filha Eleanor, a tarefa de “fazer algo” com todo aquele
material. E fé-lo de verdade. No final de 1885 apareceu, a partir dos manuscritos lega-
dos por Marx, o segundo volume e, nove anos depois, o terceiro, em que Engels pra-
ticamente deixou a sua pele. Engels editou os manuscritos de Marx, reescreveu-os,
omitiu bastantes coisas e acrescentou algumas outras. Em ambos os volumes, com-
plementou os textos de Marx com acrescentos por vezes bastante longos: como foi
ja acima mencionado, no segundo volume, os acrescentos totais de Engels totalizam
dez paginas impressas, enquanto no terceiro sao mais de sessenta, suscitando dores de
cabega a muitos dos editores da segunda edigdo das obras completas de Marx e Engels
(MEGA II). Engels, que ndo tinha em mente uma edi¢do histdrico-critica dos manus-
critos originais, mas queria produzir um texto legivel e completo, tanto quanto pos-
sivel, a partir dos varios manuscritos inacabados, certamente tomou liberdades que
um editor atual, respeitando todas as regras e préticas editoriais, ndo tomaria.¥ No
entanto, Engels é reconhecido por ter feito um esfor¢o para complementar o trabalho
de Marx a fim de atualiza-lo. Isto ndo foi assim tio estranho, pois Engels sabia pelo seu
longo trabalho com Marx os esforgos deste para atualizar o seu préprio trabalho nas
novas edi¢des, bem como nas planeadas edigdes francesa e norte-americana do pri-
meiro volume de O Capital. Por essa razio, os acrescentos de Engels sdo justificados e
podem ser vistos como uma extensio do “fio vermelho” deixado por Marx, como “as
conclusdes no espirito de Marx na medida do possivel’, como descrito pelo proprio
Engels en su prefacio ao terceiro volume de O Capital (Engels 1969v [1894]: 11).%
Sabia que Marx também tinha considerado, no que diz respeito ao primeiro volume
de O Capital, “reescrever grande parte do texto, clarificando muitos aspetos tedricos e
adicionando novos, atualizando o material histérico e estatistico’, como detalhou no
prefacio da terceira edicdo do livro, em novembro de 1893 (Engels 1968f [1883]: 33).

87  Considere-se o exemplo de Maximilien Rubel, que na edigdo francesa dos textos de Marx
sobre economia desconsiderou Marx e Engels e sentiu-se autorizado a alterar os seus textos
com comentdrios e adaptagdes, alguns deles distantes dos seus autores. A manobra de Rubel
afetou todos os trés volumes de O capital e é vista até hoje como a tentativa mais descarada
de reescrever Marx (cf. Rubel 1968). A interferéncia de Engels nos textos de Marx ¢, em
comparagio, muito moderada.

88  Engels destaca no prélogo que os seus acréscimos requerem novos estudos (1969v [1894]: 7).
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Engels levou a cabo no terceiro volume de O Capital mais e mais profundas alte-
ragdes do que no segundo, o que tem uma explicagdo clara: ele via o terceiro volume
como decisivo, com ele se apresentava a teoria de Marx na sua totalidade e, com este
volume, a teoria tornava-se plenamente inteligivel e muitas das obje¢des apresen-
tadas perdiam os seus fundamentos; com o terceiro volume recebia “a nossa teoria
uma base solida e poderemos lutar em todas as frentes com sucesso” (1969r [1888]:
293). Os temas aqui tratados eram plenamente conhecidos pelos economistas, assim
como os que se debatiam, mas sem chegar a conclusdes satisfatorias (sobre proprie-
dade e renda fundidria, sobre comércio, sobre dinheiro e crédito, bancos e bolsas de
valores, sobre acumulagéo de capital, sobre evolugdo da taxa de lucro e juros) havia
uma extensa literatura e uma acalorada disputa. No terceiro volume Marx estava a
cumprir a sua antiga promessa de desenvolver o conceito de concorréncia e, assim,
abordar criticamente a categoria principal de economistas, tal como Engels ja tinha
afirmado nos seus Apontamentos de 1844.% Engels estava sob uma pressdo consi-
deravel de amigos e inimigos. O crescente nimero de seguidores de Marx estava
impaciente e esperava, tal como os criticos de Marx, que este volume finalmente for-
necesse uma conclusio para uma série de perguntas que tinham ficado sem resposta
no primeiro e no segundo volumes. Em correspondéncia, a tarefa era incomoda para
Engels, que teve de lutar durante nove longos anos com os manuscritos de Marx. A
inseguranca de Engels foi aumentando & medida que via mais claramente o ntimero
e a dimenséo das lacunas que Marx tinha deixado, como Marx, contrariamente ao
que se dizia, ainda estava num processo profundo de investigacdo que nio tinha
concluido.”® Algumas dessas lacunas poderiam ser colmatadas por Engels. A termi-
nologia, que em Marx, em consonancia com o estado das suas investiga¢des, ainda

89  Marx havia criticado nos seus manuscritos econémicos de 1857-58 que a livre competicdo
“nunca tinha sido desenvolvida pelos economistas, apesar de muito se ter falado sobre ela,
vista como a base de toda a produgio burguesa a partir do capital” (Marx 1983a [1857-1858]:
327). Uma teoria critica do capitalismo ndo poderia dispensar a andlise da competi¢do, das
relagdes entre capitalistas, latifundidrios e trabalhadores assalariados. Quem critique os eco-
nomistas, porque com o conceito de competicdo eles esclarecem tudo o que ndo podem
esclarecer de outro modo, deve apresentar um conceito e uma teoria solida sobre a competi-
¢d0 que possa ser seriamente considerada. Dai a observagao programatica neste manuscrito:
“O desenvolvimento do que é a livre competi¢do ¢ a tinica resposta racional a divinizagao da
mesma competicio feita pelos profetas da middle class [classe média] ou a sua demonizagao
pelos socialistas” (Marx 1983a [1857-1858a]: 551). Por desgraga, é uma questio que Marx
resolveu apenas em parte nos seus manuscritos para o terceiro volume de O capital.

90  Sobre os muitos problemas nao resolvidos da teoria do capitalismo de Marx, que vao para
além da frequente problemitica do valor-preco ou da conhecida fraqueza de sua suposta “lei”
da queda tendencial da taxa de lucro, muito debatida desde os anos noventa do século XIX,
cf. Kritke (2017).
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ndo estava fixada, poderia Engels melhora-la e unifica-la. Mas niao podia nem queria
substituir a teoria inacabada de Marx pela sua propria, nem deslocar a argumenta-
¢40 de Marx, por muitas lacunas que tivesse, com a sua propria.

Muitos dos acrescentos de Engels prendem-se com o recente desenvolvimento
do capitalismo e dos seus fenémenos, com os quais ja tinha lidado com prefacios e
pequenos artigos — e muitas vezes também na sua correspondéncia privada — antes
de incorporar essas afirmagdes e comentdrios no texto ou notas de rodapé como
acrescentos. Como conhecia os estudos exaustivos de Marx sobre estatistica e histo-
ria econdmica entre 1868 e 1882 e tinha nas suas maos os seus numerosos cadernos
com fragmentos e anotagdes (por exemplo, sobre as relagoes crediticias e monetarias
nos Estados Unidos da América, sobre os mercados financeiros de Londres e Nova
Torque, sobre a industrializagdo da agricultura no Centro-Oeste dos Estados Unidos
da América, sobre a industrializagdo da Russia), teve de se sentir legitimado para
aprofundar-se nos acrescentos e nas destacadas e relevantes transformacoes do capi-
talismo desde 1865.

No manuscrito original de Marx para o terceiro volume de O Capital falava-
-se apenas marginalmente do ciclo industrial e das recorrentes crises periddicas do
mercado mundial, e, com mais detalhe, no fragmentado quinto capitulo sobre juros
e crédito, que Engels teve de reorganizar por completo. Como Marx falava em 1865
ainda de uma progressdo regular do ciclo industrial, Engels corrigiu-o numa longa
nota de rodapé: desde a tltima crise geral houve “uma mudanga’, a forma do ciclo
até entdo tinha mudado e parecia ter-se tornado “mais crénica, prolongada, uma
mudanc¢a com melhorias relativamente mais curtas e mais fracas com uma pressio
relativamente longa e sem consequéncias que se distribui de maneira equitativa entre
os diferentes paises industriais” ( Engels in Marx 1969g [1894]: 506, nota de rodapé
8).”" Embora Engels descreva o desenvolvimento da Grande Depressdo, ndo quis
excluir o regresso ao ciclo industrial na sua velha forma. Talvez ainda se tratasse de
“uma dilatagdo da duragio do ciclo’, algo que ja tinha acontecido anteriormente (ibi-
dem). Nao deu qualquer explicagdo, mas remeteu o leitor para as «grandes mudan-
¢as» que ocorreram desde 1867. O mercado mundial, gragas a colossal expansao dos
meios de transporte, tinha-se tornado, pela primeira vez, maior e mais consolidado.
A Inglaterra tinha sido confrontada com um ntiimero crescente de paises industriais
com os quais concorria; o capital europeu excedente encontrava cada vez mais pos-
sibilidades de investimento, cada vez maiores e mais variadas “em todas as partes do
mundo’, de tal forma que se repartia mais e melhor. Ao mesmo tempo, a concorrén-
cia no mercado interno tinha lugar através de cartéis e fundos fiducidrios (trusts) e,

91 A nota aparece entre aspas e claramente marcada no final com as iniciais E E. [Friedrich Engels].
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externamente, limitava-se com tarifas aduaneiras. Engels ndo se atreveu a apresen-
tar nenhuma previsao conclusiva e deixou em aberto a possibilidade de uma nova
grande crise global em vez de “uma repeticio das velhas crises”. Sublinhou que a luta
em torno do “dominio do mercado mundial” ainda nao estava decidida, mostrando
muito maior precau¢io do que nos seus textos anteriores (ibidem). O aumento da
concorréncia no mercado mundial através do “rapido desenvolvimento da indds-
tria em todos os paises cultivados, especificamente na América e na Alemanha” ja
tinha sido referido numa nota anterior. Os capitalistas tentavam refrear a concor-
réncia selvagem através de tarifas aduaneiras, cartéis e trusts, que, apesar de tudo,
s6 podiam resistir “num clima econémico relativamente favoravel” (Engels in Marx
1969g [1894]: 130, nota de rodapé 16).

Engels tinha inaugurado o caminho que outros haviam percorrido em 1844
com a analise da acumulagio de capital e imediatamente encontrou a tendéncia para
a centraliza¢do do capital. Marx retomou e ampliou esta questdo no primeiro volume
de O Capital. Tal como Engels, viu como decisivos os diferentes tipos de capital
associado. No manuscrito original do terceiro volume, bem como nos seus varios
manuscritos para o segundo volume, voltou repetidamente a esta questdo.”” Nisto
estava em sintonia com Engels,” que considerava o sistema de crédito moderno,
especialmente a bolsa de valores, como a ferramenta mais eficaz para a concentragao
e centralizacio do capital e esforcou-se em ordenar e afinar os inumeros esbogos do
manuscrito original de Marx, ajustando-se ao seu sentido. Sobre o sistema de crédito
e os mercados financeiros se encontram “muitas coisas novas e ainda mais inacaba-
das” no terceiro volume de O Capital, como confidenciou em 1891 a um impaciente
Conrad Schmidt ( Engels 1968g [1891]: 128). Abordou longamente o desenvolvi-
mento de sociedades de agdes e a fungdo da bolsa. A bolsa é muito mais do que um
jogo em que os capitalistas procuram obter lucros e riqueza: modifica a distribuigdo
de capital e promove a centraliza¢do. “Acelera enormemente a centraliza¢io do capi-
tal e é, portanto, tdo revolucionaria como o motor a vapor”: com estes termos Engels
tentou convencer Eduard Bernstein da sua importancia (Engels 1967c [1883]: 428).

O mercado organizado de capitais e dinheiro, a bolsa e os corretores de bolsa,
especializados em transagcdes monetdrias, de crédito e de capital, ndo sé se tinham
libertado da circulagdo de mercadorias e do seu comércio, assim como da circulagio
de capital industrial e comercial, mas também, através da expansao do comércio com
capitais ficticios, “conquistaram um dominio direto sobre uma parte da producio e,

92  Sobre o papel das sociedades por agdes na teoria econémica de Marx, cf. Kritke (1994).

93  Engels adicionou os seus proprios comentdrios no manuscrito original de Marx, por exem-
plo, sobre os diferentes tipos de agdes e os diferentes tipos de sociedades por agdes (cf. Engels
in Marx 1969g [1894]: 488, nota de rodapé 3).
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com isso, as repercussdes dos negocios da bolsa na produgio sdo “mais fortes e mais
interligadas com ela”. Ocorre assim um ponto bem positivo, a produgdo capitalista
desenvolve “duas faces” e ndo se dirige exclusivamente aos interesses dos produtores de
bens industriais, mas também aos interesses dos acionistas e corretores de bolsa, que
negoceiam com um capital ficticio (Engels 1967y [1890]: 489). Nio ¢, pois, nenhuma
surpresa que Engels, na sua edi¢do dos manuscritos originais de Marx, tenha destacado
todas as indicagdes sobre as transformagdes estruturais do capitalismo moderno que
em 1865 ainda ndo se tinham consumado e tenha procurado complementa-las com
acrescentos. Algumas, como a transi¢do para uma organizagdo empresarial dirigida
por administradores remunerados em vez de por capitalistas proprietarios, jd eram
muito 6bvias nos anos noventa e quase ndo eram necessarios comentarios adicionais.”
Mas as escassas e pouco sistematicas afirmagoes de Marx sobre o mercado bolsista e
a especulagio continham demasiadas lacunas, havia muitas deficiéncias. Desta forma,
Engels permitiu-se interpolar passagens de texto mais longas para atualizar as teses de
Marx. Desde 1865 o desenvolvimento do capital associado tinha progredido e tinham-
-se desenvolvido “novas formas de empresa industrial” que “representam a segunda e
terceira poténcia da sociedade de agdes” A tudo isto acresciam os cartéis e trusts como
outras formas de “socializagdo da produ¢ao” e para a regulacdo da concorréncia no
ambito do sistema de produgao capitalista (Engels in Marx 1969g [1894]: 453-454).

Os sucintos comentarios de Marx sobre o papel dos especuladores bolsistas
no processo de acumulagdo de capital eram insuficientes para Engels. Marx tinha,
obviamente, razdo: os corretores da bolsa (e os industriais que especulam com eles)
brincam com capital alheio e social, gragas ao sistema de crédito desenvolvido. “O
proprio capital, o que se possui em realidade ou na opinido do publico, converter-
-se-4 apenas na superestrutura do crédito” (Marx 1969g [1894]: 455). Engels tinha
visto com clareza, ja em 1845, como os especuladores trabalham com capital ficticio
ou com capital monetario emprestado, com crédito, e influenciam o ciclo industrial
(Engels 1990a [1845]: 314). Porém, agora, apds quase cinquenta anos, ou cerca de
trinta anos depois de Marx ter redigido o manuscrito original, a relagdo entre o mer-
cado bolsista e a grande industria tinha entrado numa nova fase.

Engels desenvolveu estas reflexdes num pequeno texto, escrito possivelmente
no final de 1891 ou inicio de 1892, que viria a servir-lhe para uma adenda mais
longa e ainda por formular no quinto capitulo do terceiro volume. Trata-se do papel
do mercado bolsista e do capital, que se tinham transformado completamente desde
a redacido do manuscrito de Marx em 1864-65: o capital mudou-se para o mercado

94  Veja-se, por exemplo, Engels (in Marx 1969g [1894]: 401), sobre os gerentes e diretores
desempregados e os fabricantes falidos que se tornaram trabalhadores assalariados.
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bolsista e foi explorado através de operacdes em bolsa. Havia uma forte tendéncia
para “concentrar nas maos dos corretores de bolsa toda a producio, tanto indus-
trial como agricola, os transportes, os meios de comunicagio e a fungio de troca”
Quando Marx terminou o seu manuscrito, a bolsa ainda era “um elemento secunda-
rio no sistema capitalista’, mas desde entdo o seu significado e fungdo mudaram tanto
que ameagava tornar-se num dos elementos mais importantes, se ndo o principal
(Engels 1969w [1895]: 917). Engels referiu diferentes razdes para que esta tendéncia
acabasse por impor-se: em primeiro lugar, a enorme acelera¢io da acumulagio e o
répido aumento do capital monetario acumulavel em busca de investimentos. Com
a “acumulagdo... aumenta também a massa de rentistas’, que nao se tornam empre-
sarios, mas que, na melhor das hipéteses, pretendem atuar como administradores
nominais ou conselhos de administragdo de sociedades acionistas. Para facilitar o
investimento da “massa flutuante do capital monetdrio’, introduzem-se novas for-
mas de sociedades anonimas limitadas, nas quais a participagdo dos acionistas é
limitada por lei. Deste modo é permitida a “conversao gradual do setor em socieda-
des de agdes” e “um setor apds o outro” adopta esta forma e, por fim, os bancos e as
restantes institui¢oes de crédito, resultando na formacao de trusts, “empresas gigan-
tescas sob uma dire¢do comum” Também na agricultura, gragas a sua progressiva
industrializa¢do com a ajuda dos bancos, “a propriedade primaria é transferida para
a bolsa através da propriedade do solo”. A exportacdo de capitais para o estrangeiro
realiza-se cada vez mais como aquisi¢do de agdes estrangeiras (por exemplo, agdes
de empresas ferroviarias), as bolsas sdo uma estacdo de passagem e catalisadores de
todos os movimentos internacionais de capitais, especialmente da crescente exporta-
¢do de capital dos paises industriais. As empresas coloniais também sdo financiadas
igualmente através da bolsa e a politica colonial é realizada seguindo os interesses da
bolsa (ibidem: 918-919). Embora Engels falasse constantemente da “bolsa’, referia-se
as bolsas nas quais operavam os capitalistas e proprietérios de fortunas. Pode con-
siderar-se como uma antecipacio da tese da dominag¢éo de um “capital financeiro”,
embora Engels ndo o limitasse ao capital bancario, mas sim a todos os proprietarios
de capital monetario e grandes iméveis que tinham acesso a bolsa.

O ultimo trabalho econémico de Engels foi publicado postumamente no Die
Neue Zeit sob o titulo “a lei do valor e a taxa de juro” Algumas semanas antes da
sua morte, tentou abordar as criticas que tinham provocado o terceiro volume de
O Capital de Marx imediatamente apds a sua publicagdo. Este curto texto mostra
que Engels, que no inicio do seu trabalho intensivo com os manuscritos de Marx
ainda pensava que havia solu¢des simples e claras para os problemas econémicos
mais complicados, ja ndo tinha tanta certeza disso. Nesse texto delineou uma linha
de argumentagdo que encontrou poucas simpatias. A sua proposta destinava-se
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sobretudo a Werner Sombart, que considerou capaz de prosseguir uma investiga¢ao
como essa. Engels apelava, sem mais, a uma historizacido do debate sobre a teoria do
valor.”® As condig¢des para a formagdo do preco e do valor transformam-se historica-
mente, com a transi¢do para o capitalismo moderno e, seguidamente, com as trans-
formagdes do proprio capitalismo, assim como as condi¢des sob as quais se forma a
taxa de juro geral. Ambos dependem das condi¢des de competigao, historicamente
diferenciadas, modificaveis e constantemente modificadas pelos atores. A Sombart,
que considerava o terceiro volume como um esquema inacabado e acusou Engels
de ter publicado apenas uma cole¢do de fragmentos, Engels j4 tinha respondido por
carta antes. Fé-lo com um desafio aberto ao jovem Sombart: “Uma verdadeira apre-
sentagdo histdrica deste processo [de formagdo de valor, Michael Kritke] requer um
estudo drduo, mas promete resultados que amplamente o recompensariam, seria
uma contribui¢do muito valiosa para O Capital” (Engels 19680 [1895]: 429).

Engels considerava possivel e necessario ampliar, elaborar e continuar a teoria
inacabada de Marx. Como editor dos manuscritos de Marx, considerou, no entanto,
que a sua tarefa era outra, diferente. Para Engels tratava-se de “editar um texto o mais
auténtico possivel, que apresentasse os ultimos resultados descobertos por Marx
nas préprias palavras de Marx na medida do possivel” (Engels 1969w [1895]: 897).
Aqueles que, como Sombart, o censuravam por isso, ele respondeu que “tinha de
transformar o material existente num livro produzido sistematicamente”, en faire un
livre, como dizem os franceses, mas isso significaria ir longe demais com a “edi¢ao”,
para a qual teria carecido de justificagio (ibidem).

95  Engels considerava também possivel realizar investigacdes empiricas sobre a formagao de
uma taxa de juros geral. Tentou fazé-lo mobilizando dados do censo dos Estados Unidos
da América, aparentemente inspirados nas criticas que o médico e socialista novaiorquino
George C. Stiebeling publicou em 1890 e 1894 contra a teoria da formagao de valor e do
preco de Marx. Stiebeling foi o primeiro a tentar resolver o problema da teoria do valor desde
uma base empirica e para isso ele usou dados do censo de producdo dos Estados Unidos da
América de 1880 (sobre Stiebeling, cf. Howard e King, 1889: 28ss). Engels, ao que parece, nio
recebeu mal a critica, embora a considerasse errada.
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O marxismo fabricou um mito a partir da amizade e do trabalho em comum de Marx
e Engels. Ambos foram descritos e celebrados como unidade, um coragdo e uma
alma. Gustav Mayer ja tinha colocado um ponto final nesta questao na sua biografia
de Engels. Mesmo sem mitos herdicos, a sua associagao permanece um facto histo-
rico. Ninguém esteve tdo proximo de Marx intelectualmente como Engels. Por isso,
ninguém estava mais qualificado e preparado para editar e publicar seus manuscri-
tos postumos. Segundo todas as evidéncias, Engels era um homem modesto, avesso
a vaidades intelectuais, podendo-se seguramente leva-lo a sério: ele abandonou
varios trabalhos proprios, planos e projetos ambiciosos para editar a obra do seu
amigo falecido — uma tarefa que o proprio Marx considerara sem solugéo (cf. Mayer
1975 [1934a e 1934b]). Maximilien Rubel, durante décadas um critico severo do
mito Marx-Engels, no seu dltimo artigo atacou enfaticamente a atribuigdo a Engels
de distor¢ao ou falseamento da exposi¢do pretendida por Marx nos livros segundo
e terceiro de O Capital. Para responder a tal imputacgio, ele ndo precisou negar em
absoluto as numerosas e agora bem conhecidas diferencas entre Marx e Engels (cf.
Rubel 1995, Krader 1976, Carver 1983 e 1999; Stanley e Zimmermann 1984).

No marxismo ocidental a aversio compreensivel contra o mito partidario e
oficial dos didscuros Marx-Engels tomou uma explicita aversio a Engels. Isso fez
que Engels caisse no esquecimento como historiador e tedrico politico, bem como
especialista em assuntos militares. As suas realizagdes intelectuais, em geral, foram
postas de lado, consideradas irrelevantes ou destoantes da obra marxiana e, até pelo
contrério, prejudiciais. Repetidas vezes, Engels foi apresentado como criador do
“marxismo” e como alguém que iniciou a sua posterior vulgarizagao e falsificagdo.
De modo recorrente foram-lhe atribuidas amplas incompreensdes das subtilezas da
teoria marxiana. No seu estudo sobre a relagao intelectual de Marx e Engels, Terrell
Carver datou a escalada da acusagio e também a queda de Engels: no verdo de 1859,
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quando este escreveu, a pedido de Marx, uma recensdo em trés partes relativa a obra
Para a critica da economia politica, manifestou sua incompreensdo, fundamentou
e comegou o caminho no “marxismo”. Segundo Carver, em agosto de 1859, Engels
inventou a “dialética” e reduziu o método de Marx a um simples denominador
comum com uma dialética hegeliana aplicada (Carver 1983: 96 ss). Em particular,
Carver reprovou a “historiciza¢do” do método marxiano, que Engels realizara no
seu segundo artigo; pareceu-lhe excessiva a propria conjetura engelsiana — extrema-
mente ¢bvia diante do texto marxiano — de que haveria “um nexo” entre histdria e
teoria em Marx (Carver 1983: 114).

Engels enfatizou as diferengas existentes entre ele proprio e o seu admirado
amigo. Ele considerava-se o segundo violino na dupla Marx e Engels. No entanto,
ele precedeu frequentemente o seu amigo - e, por sua vez, Marx nunca se impor-
tou em reconhecé-lo. Foi de Engels que partiu a critica da economia politica — o
seu Esbogo para uma Critica da Economia Politica, do ano de 1844, é elogiosamente
mencionado e citado ndo menos do que cinco vezes no livro primeiro de O Capital.
Marx estudou e utilizou igualmente em detalhe a pesquisa de Engels em A situagdio
da classe operdria na Inglaterra; este trabalho engelsiano ¢ frequentemente utilizado
e citado no livro primeiro de O Capital.

Engels foi uma mente autonoma e um cientista — sem ensino superior e diploma
académico - antes que se encontrasse com Marx e a ele ficasse ligado.”® Ele era
também o unico cuja opinido Marx respeitava, o inico que ele aceitava como mente
congenial. Marx e Engels trabalharam juntos por longo tempo, desde logo nos anos
1840, quando escreveram um conjunto de manuscritos extensos, como A sagmda
Familia, a inconcluida A Ideologia Alemd e o Manifesto do Partido Comunista. Varios
projetos comuns de ambos nunca foram realizados ou elaborados, tendo sido apenas
levados adiante esbogos. Por exemplo, a sua planeada critica a economia politica
de Friedrich List ou a sua projetada polémica contra a Ideia Geral da Revolugao
do Século XIX, obra de 1851 de Proudhon. No primeiro caso restou um fragmento
manuscrito de Marx, conservado por Engels; no segundo, um manuscrito de Engels
(Marx 1975b [1845]: 265-293; Engels 1979 [1852]: 545-570).”

De 1850 a 1883 Engels foi o mais importante interlocutor de Marx que com ele
discutiu exaustivamente todos os seus projetos, a quem pediu varios conselhos sobre
questdes especificas, a quem apresentou em primeira méo as suas novas descobertas

96 Na Alemanha, onde o cretinismo académico floresceu desde sempre, deve-se certamente
acrescentar: 0 homem nao era nem habilitado!

97 A critica a List nunca foi terminada. Apenas se pode especular sobre os motivos que levaram
Marx a deixar de lado esse trabalho. Ele tinha de lidar com a teoria do comércio internacio-
nal, cuja critica ainda néo lhe era clara.
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tedricas, sobre as quais dele ouviu conselhos e criticas. Marx discutiu com Engels a
estrutura e a forma de sua critica da economia politica, sendo este o Ginico a quem
informava regularmente sobre o progresso do seu trabalho. Refira-se apenas um
dos menos conhecidos episodios dessa colabora¢io: em maio de 1858 Marx pas-
sou alguns dias com Engels em Manchester, mais precisamente de 6 a 24. Nesses
dias Marx ainda escrevia o manuscrito do Esbogo da Critica da Economia Politica,
que abandonaria em 1858. Nessa fase conclusiva é pouco provavel que os dois ndo
tenham conversado sobre o esbogo, especialmente porque, pouco antes, no comego
de Abril de 1858, relatou em detalhe ao seu amigo a situagdo do seu trabalho.”® Para
todo o periodo de 1858 a 1870, quando Marx trabalhou em varias versoes da sua cri-
tica da economia politica e conduziu a sua pesquisa econémica em varias tentativas,
a sua correspondéncia com Engels mostra quiao importante era este interlocutor e
quanto Marx valorizava a sua opinido. Com a mudanga de Engels para Londres, em
1870, diminuiu a correspondéncia, nossa fonte mais importante sobre o intercambio
intelectual e 0 modo de colaboragao entre Marx e Engels. Do testemunho de tercei-
ros, entretanto, sabemos que, daquele momento até a morte de Marx, em marco de
1883, eles se viam e conversavam quase diariamente. Por outro lado, é dificil aceitar
que conversassem apenas sobre o clima e que nao tivessem tempo para discussoes
sérias sobre os projetos comuns que lhes eram caros.

O proéprio Marx descreveu Engels como seu parceiro congenial: “Naquilo que
me diz respeito a mim mesmo e a Friedrich Engels”, escreveu no Herr Vogt, “eu
menciono Engels porque nds os dois trabalhamos segundo um plano comum e
um acordo prévio® (Marx 1969e [1860]: 472). Isso também valia nos anos 1870.
Marx participou diretamente da série de artigos de Engels contra Diihring. Desta
vez, Engels atuou como autor principal, mas Marx estava a par e contribuiu com
um texto extenso para a critica da historia critica da economia politica de Dithring
(cf. Marx 1988a [1877], 1988b [1977] e 1988c [1877]). Nédo ha qualquer indicio de
que Marx ndo estivesse de acordo com Engels sobre a exposi¢do da sua concepgdo
comum nos pontos decisivos. Parece-nos que Engels lhe leu pelo menos parte do
texto (cf. Welty 1983; McLellan 1998).

O trabalho em comum de Marx e Engels no Anti-Diihring foi documentado em
detalhe, pela primeira vez, no volume 1/27 da MEGA. Ao lado do texto publicado,
o volume também contém todos os materiais preparatérios deixados por Engels e
Marx. As glosas marginais de Marx sobre a Histéria critica da economia politica e o

98  Ver a este respeito a exposi¢ao do “plano de seis livros” e o progresso da exposigdo planeada
na primeira sec¢ao do primeiro livro — O Capital em Geral — em carta de Marx a Engels de 2
de abril de 1858 (Marx 1967b [1858]: 311-318), assim como a evidéncia que o proprio Marx
forneceu na sua carta a Engels de 13 e 15 de janeiro de 1859 (Marx 1967d [1859]: 383).
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socialismo, de Diihring, sdo de particular interesse porque encerram a tnica e ultima
peca totalmente elaborada sobre histdria da teoria da economia politica que conhece-
mos, ao lado dos capitulos de Para a Critica da Economia Politica e das varias notas
de rodapé e observagdes manuscritas no livro primeiro de O Capital. Os rascunhos
e esbogos reunidos sob o titulo de Teoria da Mais-Valia, que ocupam lugar préprio
no Manuscrito de 1861-63, ainda tinham o carater de um autoesclarecimento, uma
verificagdo dos resultados obtidos por meio de uma renovada critica das teorias dos
economistas classicos. Para Marx o Manuscrito de 1861-63 era um teste decisivamente
importante da consisténcia de sua propria teoria: poderia ele resolver os problemas em
que os economistas classicos falharam e, a0 mesmo tempo, mostrar por que ¢ que eles
falharam? Portanto, tal manuscrito ainda néo era a histéria da teoria que Marx dese-
jara escrever, segundo seu plano de 1862, como o “quarto livro’, mas provavelmente
um trabalho preparatdrio. Sao bastante similares os trés capitulos de histdria da teoria
que se encontravam nos manuscritos do livro segundo de O capital e que Engels incor-
porou na sua edigdo. Aqui Marx seguiu o modelo da sua Para a critica, que abando-
nou, no livro primeiro de O Capital, em favor de um modo de exposi¢do mais flexivel.

Do mesmo modo, o estudo de Engels sobre A Origem da Familia, da Propriedade
Privada e do Estado, que escreveu depois da morte de Marx, baseia-se, em grande
parte, em trabalhos preparatdrios de Marx sobre vérios estudos etnologicos e antro-
polégicos dos anos 1877-78 e posteriores (cf. Krader, 1976). O préprio Engels nunca
fez segredo de que apenas desejava realizar um plano de Marx - ele diz isso expres-
samente no Preficio da primeira edigdo, de 1884 (cf. Engels 19690 [1884]: 27) - e
contou a amigos como Karl Kautsky e Friedrich Adolph Sorge que, de facto, utilizou
as notas e excertos marxianos para o seu trabalho (cf. cartas de Engels a Kautsky de 16
de fevereiro 1884, Engels 1967f [1884]: 109-110), de 24 de marco 1884, Engels 19671
[1884]: 129, de 11 de abril 1884, Engels 1967j [1884]: 133) e de 26 de abril de 1884,
Engels 1967k [1884]: 142) e carta a Friedrich Adolph Sorge de 7 de mar¢o de 1884
(Engels 1967h [1884]: 124). Os seus estudos preliminares para a planeada historia
da filosofia e das ciéncias da natureza — publicada postumamente, pela primeira vez,
em 1925, sob o titulo Dialética da Natureza, Engels redigiu-os na maior parte ainda
em vida de Marx, nos anos de 1873 a 1886 (cf. Engels 1968d [1873-1886]). Marx
conhecia o plano de Engels e tinha uma opinido a este respeito, mas de modo algum
uma recusa categorica. Ao contrario da maioria dos marxistas, Marx estava bem
informado, a partir de estudos préprios, sobre a situagdo das ciéncias naturais de
seu tempo.” Ele deveria considerar a pesquisa planeada de Engels um importante

99  Veja-se Karl Marx e Friedrich Engels, “Naturwissenschaftliche Exzerpte und Notizen. Mitte
1877 bis Anfang 1883, in MEGA I, vol. IV/31.
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complemento de seu proprio trabalho na critica da economia politica; de facto,
estava convencido de que havia um vinculo necessério, historico e sistemdtico entre
o desenvolvimento do capitalismo moderno e a enorme expanséo das ciéncias natu-
rais desde o século XVIIL

Uma agravante

No marxismo ocidental é dado como certo que Engels compreendeu mal a critica
marxiana da economia politica, pelo menos o método “dialético” marxiano. Desde
a publica¢do dos manuscritos marxianos originais para o livro terceiro de O Capital
- disponiveis no volume II/4.2 da MEGA - ele foi reprovado por néo ter publicado
o texto marxiano fiel e literalmente, sendo acusado de o ter modificado decisiva-
mente por meio de incontdveis intervenc¢des. Modificara-o tdo substancialmente
que poder-se-ia falar de uma falsificagao (cf. Vollgraf e Jungnickel 1994; Heinrich
1996-1997). Estas conjeturas ja existiam antes. No seu preficio a edi¢ao popular do
livro segundo de O Capital, Kautsky formulou o problema com precisdo: se alguns
supunham que Engels “nem sempre compreendeu completamente o raciocinio
marxiano e nem sempre organizou e redigiu os manuscritos de acordo com esse
raciocinio’, entdo dever-se-ia certamente comparar o texto elaborado por Engels
com os manuscritos marxianos originais e, onde necessario, corrigir. Entretanto,
se Kautsky fizesse isso e chegasse a resultados diferentes dos de Engels em certos
pontos, “‘que garantia teriam os leitores de que justamente a minha concepg¢io do
raciocinio marxiano estaria mais proxima do que a de Engels?”. Para avangar, por-
tanto, os manuscritos marxianos originais deveriam ser totalmente publicados, “tal
qual sd0”. Kautsky errou quando disse que isto seria de interesse apenas para alguns
marxologos (Kautsky 1926, p. XI). Quando se permite mostrar que Engels ajustou os
manuscritos marxianos no sentido do posterior “marxismo’, tendo assim resumido,
distorcido e desfigurado, entdo isso seria motivo suficiente para examinar o “caso
Engels” em todos os detalhes e apresentar completamente as evidéncias, mesmo que
volumosas. Estamos (quase) prontos hoje. Porém, a duvida de Kautsky permanece.
Que garantia temos de que a interpretagdo atual compreende melhor o raciocinio
marxiano original por comparagdo com a de Engels?

O prefacio de Kautsky também se voltava contra os contributos de Engels para
o debate sobre a teoria marxiana. De facto, este impulsionou a polémica que perdura
até hoje sobre a teoria marxiana do valor e do preco, na forma do conhecido pro-
blema que formulou na sua edi¢ao do livro segundo de O capital: “Se eles [dirige-se
aos economistas e, em particular, aos seguidores de Johann Karl Rodbertus — nota
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de Michael Kritke] demonstram como se pode e deve formar uma taxa de lucro
médio igual, ndo apenas sem violar a lei do valor mas antes com fundamento nela,
entdo queremos continuar a debater com eles” (Engels en su “Prefacio” a O capital
volume II (Engels 1966b [1885]: 26)).! O desafio seria aceite, embora ndo pelos
seguidores de Rodbertus. Nos anos seguintes seria publicada uma série de tenta-
tivas para solucionar o “enigma da taxa de lucro médio’, tais como as de George
Christian Stiebeling, Conrad Schmidt, Peter Fireman, Wilhelm Lexis, Julius Wolf,
Julius Lehr e Achille Loria (cf. Howard e King, 1989: 25-35). Sobre a solucéo correta,
desencadeou-se uma luta severa da qual Engels se absteve. Somente no prefacio da
sua edi¢do do livro terceiro, em 1894, ele abordou alguns dos contributos. Os seus
breves comentarios deixam perceber que a tentativa de Conrad Schmidt - A taxa
de lucro médio com base na lei do valor marxiana, de 1889 - foi aquela que mais o
impressionou: o “escrito do pequeno Schmidt em Berlim” mostra, assim ele escreveu
a Bebel, que “o jovem ja trabalhou tdo meticulosamente quanto bem - a ele é diri-
gido o mais alto crédito” (“Carta de Engels a August Bebel’, 15 de novembro de 1889
(Engels 1967z [1889]: 302).

Tivesse Engels razdo em promover tal debate, como seria possivel obter, ape-
nas a partir de conjeturas sobre a solu¢do marxiana, a correta solu¢ao do problema
marxiano? De todo modo, se estivesse em situa¢do similar, tal qual aquela em que
se atreveram a entrar os intelectuais social-democratas como Conrad Schramm,
na imprensa socialista, sobre a interpretacdo de sua teoria do valor, abertamente
Marx calar-se-ia sem acrimdnia e apenas com brevidade expressaria o seu aborre-
cimento sobre o absurdo que se difundia. Aquilo que o incomodava era a tentativa
de solucionar de antemao o problema relativamente complexo do valor e prego de
produgdo, que ele mesmo ainda nio tinha resolvido, “por meio de discursos esco-
lasticos, vazios’, portanto, discutindo um problema de modo tipicamente teuto-
-filoséfico, sem compreendé-lo, sem muito menos soluciona-lo (“Carta de Marx a
Ferdinand Domela Nieuwenhis”, 27 de junho de 1880 (Marx 1966e [1880]: 447)).
Engels deve ter-se surpreendido ao constatar que alguns contributos, especialmente
os de Conrad Schmidt e Peter Fireman, mostraram-se corretos na coloca¢ao mar-
xiana do problema e sua solu¢do. A saida de Schmidt, no entanto, ndo era compati-
vel com a teoria marxiana do valor e o substancial artigo de Fireman ndo avangou
significativamente para chegar a plena solugdo do problema (cf. Engels, “Prefacio”

100 Certamente, ja na conclusdo do primeiro capitulo de Para a critica da economia politica, de
1859, Marx reconhecera o problema de como, com base no valor, poder-se-iam desenvolver
precos de mercado distintos dos valores, e anunciara a solugdo para a “teoria da concorrén-
cia” (cf. Marx 1969d [1859]: 48).
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a O capitall. 1. TIT (Engels 1969v [1894]: 18-21).""! De resto, Lexis, Wolf e Stiebeling
foram reprovados por erros de contas e de pensamento, e de Achille Loria Engels
fez apenas escarnio. Assim, considerou correta a solu¢do marxiana e calou-se tanto
sobre obscuridades quanto sobre lacunas na exposi¢do do préprio Marx.

Ainda assim, Engels avaliou que a exposi¢do marxiana, definitivamente, neces-
sitava de acréscimos. A Werner Sombart dirigiu o convite amigavel, dizendo que
ainda gostaria de conduzir com tranquilidade uma pesquisa, de investigar e pes-
quisar aqueles longos processos, desde o valor nos primordios da troca direta até ao
“valor na forma de produgio capitalista”. “Uma explanagdo realmente histdrica desse
processo, que certamente exige estudo proficiente, mas que também promete resul-
tados proficuos e compensadores, seria um complemento valioso para O Capital”
(“Carta de Engels a Werner Sombart”, 11 de margo de 1895 (Engels 19680 [1895]:
429). Engels ndo poderia supor que disso resultasse algo totalmente diferente, a saber,
o livro de Sombart, O capitalismo moderno, de 1902, que nio é a interpretagio histo-
rica do desenvolvimento do valor, mas que contém a demoli¢do, apresentada como
teoria, de alguns dos principais momentos da teoria da formacdo do capitalismo
moderno na Europa. Engels elaborou, em maio de 1895, um pequeno estudo com o
titulo de “O ultimo trabalho de Fr. Engels: complemento e adenda ao livro terceiro
de O Capital”, publicado postumamente na Neuen Zeit.'"* Esta adenda seria anexada
as edicoes posteriores do livro terceiro engelsiano, sob o titulo de “Lei do Valor e
Taxa de Lucro” - nao por Engels, mas, inicialmente, pelos guardides soviéticos da
nova doutrina pura, os quais, em 1933, sob as ordens do Instituto Marx-Engels-
Lenine e em concorréncia com a edi¢ao popular de Kautsky, publicaram uma edi¢do
em alemdo do livro terceiro de O Capital. O texto de Engels foi colocado juntamente
com a sua discussdo sobre a “Bolsa’, sob o titulo de “Adenda”, precedida pelo texto
principal. Desde entdo o texto de Engels foi tratado no marxismo ortodoxo como
elemento integrante do livro terceiro, passando a ser a pedra de toque no caminho
dos defensores do pretenso falseamento de Marx por Engels. Ele estimula a no¢do de
que o conceito de valor poderia ter algo que ver com histéria, poderia haver néo ape-
nas asser¢des vélidas sobre alcance historico e validade da conhecida ‘lei do valor”,
mas até mesmo uma argumentagdo consistente sobre o desenvolvimento historico

101 Na sua critica a Conrad Schmidt, Engels antecipou em parte os debates posteriores sobre o
assim chamado “problema de transformagao” Schmidt, segundo Engels, incorreu em erro,
porque “acreditou que deveria encontrar uma férmula matematica que possivelmente per-
mitisse estabelecer a consonéncia de preco médio de cada mercadoria com a lei do valor”,
portanto, porque quis demonstrar demais (Engels 1969v [1894]: 19).

102 Veja-se Engels “Suplemento e adendo ao terceiro volume de O Capital” (Engels 1969w [1895]).
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do valor, bem como das diversas determinacoes do valor”.!® Nos manuscritos mar-
xianos, certamente, as duas questdes sdo claramente abordadas, sendo mesmo exau-
ridas. Além disso, esses defensores estimulam a ideia facilmente compreensivel de
que ainda poderia haver complementos significativos a O Capital marxiano, ja que
vivem na crenga de que O Capital estaria pronto de facto, que o processo de pes-
quisa marxiano teria sido concluido em algum momento dos anos 1870 ou mesmo
ja muito antes, de modo que restasse apenas alcancar a forma ideal de exposi¢ao.
Eles ndo consideram o Marx histérico, nem o levam a sério. Quanto a Engels, que o
conhecia, nao se pode presumir que agisse desse modo.

A tarefa de Engels: como ele a via e compreendia

No comego de 1866, quando havia redigido a primeira versao dos trés livros planea-
dos de O Capital, Marx relatou-a ao seu amigo. Concluiu com as seguintes palavras:
“Embora pronto, 0 manuscrito, imenso na sua forma atual, ndo é publicével para nin-
guém além de mim, nem mesmo para ti” (“Carta de Marx a Engels”, de 13 de fevereiro
de 1866 (Marx 1965a [1866]: 178). Nos anos 1870, quando Marx concluiu a segunda
edi¢do alema e a edi¢do francesa do livro primeiro, ele ainda estava longe de estar satis-
feito. A edigdo francesa foi considerada por ele a melhor, pois tinha um “valor cienti-
fico independente da original” e deveria servir como base para futuras edi¢des do livro
primeiro (Marx; “Prefacio” e “Posfacio” a edi¢do francesa de O Capital I (Marx 1968b
[1872-1875]: 32). Essa edigdo francesa foi mais historicizada do que a alema. Marx
quis dizer que acrescentou muitas novidades e, “essencialmente, expressou muito mais
e melhor” (“Carta de Marx a Friedrich Adolph Sorge, 17 de setembro de 1877 (Marx
1966a [1877] : 295).'* Ele ainda tomava a coisa como longe de estar acabada.

Para a terceira edi¢do alema do livro primeiro, Marx queria fazer apenas “o
minimo de alteragdes e acrescentos possiveis’, para poder completar oslivros segundo

103 Nessa rejeigdo por atacado de qualquer coisa que se poderia chamar de “histéria” - em
favor de uma pretensa sequéncia “puramente logica” e igualmente de categorias “pura-
mente logicas” - mostra-se a cumplicidade secreta dos hegelianos com o programa e epis-
temologia dos neoclassicos.

104 Por uma vez, de facto, numa carta a Danielson de 1878, na qual novamente ressaltava as muitas
“modificagdes e complementos importantes” na edigdo francesa, Marx admitiu que, na com-
posicdo desta edigio, ele simplificou a exposigio, “em particular no primeiro capitulo” (“Carta
de Marx a Nikolaj Francisco Danielson’, 15 de novembro de 1878 (Marx 1966¢ [1878]: 358).
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e terceiro rapidamente. Ele considerava necessario retrabalhar continuamente o
livro primeiro (“Carta de Marx a Nikolaj Francisco Danielson de 13 de dezembro de
1881 (Marx 1967e [1881]: 246). Engels ndo poderia ignorar isso por completo; mas,
certamente, foi deixado num limbo sobre a condi¢do de O Capital como um todo.
Depois da morte de Marx, quando Engels examinou o legado literario de seu amigo,
ficou a0 mesmo tempo entusiasmado e horrorizado. Ele enalteceu a realizagéo cien-
tifica do seu amigo. O livro segundo “contém quase exclusivamente pesquisas rigo-
rosamente cientificas, muito subtis, sobre coisas que ocorrem no interior da prépria
classe capitalista’, portanto, nada “de que se possam fabricar lemas e declamagdes”,
escreveu apos a primeira leitura dos manuscritos marxianos (“Carta de Engels a Karl
Kautsky de 18 de setembro de 1883 (Engels 1967e [1883]: 61)). Esse livro seria “um
quebra-cabecas ainda maior [...] do que o primeiro. Trata-se, porém, de pesquisas
maravilhosas, que esclarecerdo as pessoas sobre o que ¢ dinheiro e o que ¢ capital”
(“Carta de Engels a Karl Kautsky”, 21 de junho de 1884 (Engels 19671 [1884]: 165).
Quando o livro segundo de O Capital foi publicado, logo Engels se viu correto na sua
expectativa, pois “causou grande decec¢do, porque é tdo puramente cientifico e ndo
contém muito de agitador” (“Carta de Engels a Friedrich Adolph Sorge”, 3 de junho
de 1885, Engels1967r [1885]: 324). Ele escreveu a Nikolaj Francisco Danielson: “Eu
nio duvido de que o livro segundo vai agradd-lo tanto quanto agradou a mim. As
observacgdes que ele encerra, de facto, possuem um nivel tio extraordinariamente
alto que o leitor comum fara o esfor¢o de refletir sobre elas e acompanhd-las até ao
fim” No prefacio ao segundo livro ele referiu-se as “brilhantes investigacdes desse
Livro II e seus resultados totalmente novos em territérios quase inexplorados até
agora’”. Estas investigacdes e seus resultados seriam certamente apenas “antecedentes
para o conteudo do Livro IIT”, o volume conclusivo, no qual somente entdo pode-
riam ser “desenvolvidos os resultados conclusivos da exposi¢do marxiana sobre
o processo de reprodugio social em base capitalista” (“Carta de Engels a Nikolaj
Francisco Danielson de 13 de novembro de 1885, Engels 1967t [1885]: 384). Engels
tinha uma opinido possivelmente ainda mais elevada desse terceiro livro: era “uma
miscelanea que ainda eclipsara cientificamente o primeiro livro]” (“Carta de Engels
a Johann Philipp Becker de 15 de junho de 1885, Engels 1967s [1885]: 328).

Engels viu que se tratava de um primeiro esbogo inconclusivo. Capitulos intei-
ros, como o quinto sobre capital, crédito e bancos, permaneceriam ainda, durante
muito tempo, no estagio de uma reunifo de materiais. Entretanto, o seu entusiasmo
prevalecia: O “terceiro livro de O Capital sera tdo mais grandioso quanto mais pro-
fundamente eu o estudo [...] ele é de dificil compreensio, tanto quanto um homem
que teve na cabeca tais descobertas enormes, tal revolugdo cientifica abrangente
e completa e as pode guardar consigo por vinte anos” (“Carta de Engels a Laura
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Lafargue, 8 de marco de 1885, Engels 1967n [1885]: 286), escreveu-lhe na primeira
leitura do manuscrito de 1864-65. Este terceiro volume, “que contém os resultados
conclusivos é, de facto, um assunto brilhante, que revolucionara a economia inteira
e causara enorme alarde”, segundo a expectativa de Engels na primavera de 1885,
quando se encontrava com o livro segundo no prelo e trabalhava no terceiro (“Carta
a Johann Philipp Becker”, 15 de junho de 1885 (Engels 1967s [1885]: 328). Sua alegria
antecipada fazia-o esquecer totalmente dos grandes esforcos que ainda tinha diante
de si. “O Livro III esta em elaboragdo. E admiravelmente brilhante. Essa revolugio
da velha economia é realmente tremenda. Pela primeira vez, a nossa teoria adquire
assim uma base inabaldvel e nds seremos capazes de fazer frente vitoriosa em qual-
quer aspecto” (“Carta a August Bebel”, 4 de abril de 1885 (Engels 19670 [1885]: 293-
4)). O livro terceiro, escreveu ele a Danielson, é “a parte conclusiva e o coroamento”
e “ainda eclipsard” o livro primeiro. Segundo Engels, na mesma carta, este livro é

o mais incrivel que ja li e ¢ mil vezes triste que o autor ndo o tenha conseguido elaborar
para publica-lo ele mesmo e observar o impacto que ele inevitavelmente provocaria.
Depois de uma exposigao tao clara, davidas diretas nao sdo mais possiveis. As questoes
mais dificeis sao esclarecidas e elucidadas com facilidade, como se fosse uma brinca-
deira de crianga, e todo o sistema adquire um aspecto novo e simples (“Carta de Engels
a Nikolaj Francevic Danielson”, 23 de abril de 1885 (Engels 1967p [1885]: 301-302)).

Evidentemente, logo se tornou claro para ele que o efeito antecipado do livro
terceiro poderia ser prejudicado pela forma de exposi¢do incompleta e inacabada. A
exposi¢do marxiana nao era em absoluto tdo clara quanto Engels considerara na pri-
meira leitura. Muito permaneceu incompleto. As investigagdes brilhantes de Marx
perderiam muito de seu impacto se nao fossem submetidas a uma forma clara e
apropriada que, de facto, nao permitisse quaisquer obje¢des. Com isso Engels refor-
mulou sua tarefa, segundo a qual ele teria trabalhado no manuscrito durante quatro
anos e conhecido suas fraquezas: precisamente porque “esse volume conclusivo é um
trabalho tdo magnifico e completamente intangivel, [é] que tomei como meu dever
publica-lo numa forma em que produza clara e plasticamente a linha inteira da argu-
menta¢ao” (“Carta a Nikolaj Francisco Danielson”, 4 de julho de 1889 (Engels 1967y
[1889]: 244)). O livro terceiro deveria ser publicado sob uma forma que cumprisse o
seu objetivo. Somente assim, com o terceiro e conclusivo livro, e isso era claro tanto
para Engels quanto para os amigos que aguardavam, seria “o sistema completo do
autor plenamente compreensivel” e, entdo, “também muitas das tolas obje¢oes levan-
tadas se tornariam sem sentido” (“Carta de Engels a Nikolaj Francisco Danielson, 9
de novembro de 1886 (Engels 1967u [1886]: 567)).
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Com efeito, a partir dos manuscritos existentes de Marx, Engels compo6s dois
livros que, desde 1885 e 1894, sdo conhecidos por nos, respetivamente, como os
livros segundo e terceiro de O Capital. Esses dois livros nao sao uma obra histérico-
-critica dos manuscritos originais. Sao, antes, uma edi¢do com a qual Engels ambi-
cionou chegar ao mais proximo daquilo que Marx teria pretendido apresentar. Nas
“palavras de Marx”, mas também no “espirito marxiano’, onde faltavam as palavras
marxianas. Nos prefacios aos livros segundo e terceiro de O Capital Engels prestou
contas com clareza sobre sua atividade de redagdo. Ele também deve ser avaliado
por este depoimento pessoal. A critica mesquinha comecou ai, onde um Engels fic-
ticio foi colocado na posi¢iao de editor de uma obra histérico-critica completa, que
deveria ter editado obsequiosamente o texto original e renunciado a todos os adita-
mentos e ulteriores revisdes. Assim, segundo os critérios de uma edi¢do cientifica,
tais acrescentos pertencem somente a um aparato critico ou as notas, nao ao texto.
Infelizmente, nossos capciosos amigos ignoram que se tratava de manuscritos de
Marx que foram publicados por seu amigo Engels. E ele queria, como Marx, a “revo-
lucio da velha economia’, a revolugéo cientifica: o livro terceiro deveria “funcionar
uma vez mais como uma trovoada’, um estrondo com o qual “toda a economia bur-
guesa oficial serd reduzida a nada” (“Carta de Engels a Friedrich Adolph Sorge”, 3 de
junho de 1885 (Engels 1967r [1885]: 324). Por isso, Engels considerou justificaveis
extensas interven¢des no texto marxiano disponivel. As reacdes ap6s a publicagdo
do livro terceiro, em 1894, mostram, no entanto, que ele ndo encobriu o carater do
texto original, como um “primeiro esbo¢o”, nem o falseou (Engels, “Prefacio” a O
Capital 111 (Engels 1969v [1894]: 11). Engels foi repreendido por ndo poucos con-
temporaneos por ter publicado o manuscrito marxiano nessa forma inacabada e por
ndo haver elaborado o texto mais minuciosamente. Sombart, por exemplo, fez-lhe
criticas ferozes, considerou a sua edi¢do demasiado modesta e avaliou como literal-
mente irresponsavel publicar um texto de tal modo inacabado (cf. Sombart 1894:
557-558). Engels aceitou sem comentarios. Entretanto, repudiou de modo explicito
o “elogio” de Sombart de que poderia ter feito algo “melhor” a partir do manus-
crito marxiano do livro terceiro, se simplesmente tivesse desejado. Engels enfatizou,
ao contrario, que quis expor “Marx nas palavras de Marx’, portanto, apresentar os
manuscritos marxianos como esbogos inacabados, com repeti¢des, fragmentos e
saltos, com passagens fragmentarias e hiatos, “mesmo com o risco de esperar um
pouco mais do pensamento proprio do leitor” (“Carta de Engels a Werner Sombart’,
11 de margo de 1895 (Engels 19680 [1895]: 429).

Com a iminente conclusao da segunda se¢io da MEGA, teremos diante de
nos todos os manuscritos originais de Marx para o segundo e terceiro livros, tal
qual foram produzidos nos anos de 1863-65 e, depois, nos anos de 1868-81 (com
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interrupgdes).'® A eles acrescem os manuscritos redigidos por Engels (volumes
I1/12 e 11/ 14 da MEGA II). Aquilo que, no curso de seu trabalho de redagao,
o préprio Engels modificou, transpds, reescreveu ou completou e expandiu pode
ser confrontado, podendo nos entdo determinar e também avaliar no contexto
correto — sob a perspectiva dos materiais existentes e das inten¢des de Marx, que
a este respeito eram e sdo identificiveis. Com isso pode-se acabar realmente com
a descompostura exorbitante a Engels. Quando os manuscritos ndo estavam dis-
poniveis, esta critica era puramente especulativa ou se baseava, por sua vez, em
falsificagdes, facilmente demonstraveis, dos textos marxianos (cf. Arthur, 1996).
Hoje, s6 pode ser considerada insustentavel.

O método de Engels

No caso do livro segundo de O Capital tivemos muita sorte: 0o método de Engels esta
bem documentado e acessivel em todos os detalhes, pois todo o manuscrito redigido
para o livro segundo, publicado em 1885, permaneceu intacto e foi publicado no
volume II / 12 da MEGA II. Temos também os manuscritos marxianos para o livro
segundo, do primeiro esbogo, escrito no ano de 1864 e publicado no volume I1/4.1
da MEGA 1I, até ao ultimo Manuscrito VIII, no qual Marx trabalhou até ao comeco
do verdo de 1881, segundo o estado corrente da pesquisa. Engels tinha todos estes
manuscritos a disposi¢io e utilizou-os. Portanto, podemos comparar a descri¢do do
trabalho editorial que, como uma espécie de prestagdo de contas, o proprio Engels
forneceu no preficio com os documentos de trabalho produzidos por ele mesmo e
com os manuscritos originais; consequentemente, podemos reconstruir, em certa
medida, o curso do trabalho de edigéo.

No caso do livro terceiro, a situa¢io é mais dificil. Temos apenas os testemu-
nhos de Engels, alguns manuscritos redigidos, que se referem ou a organizagdo do
livro ou a partes isoladas, em particular a quinta. Eles foram publicados agora no
volume I1/14 da MEGA II. E temos os textos - o do manuscrito marxiano original
de 1963-65 e o do livro terceiro de O Capital, tal qual Engels o publicou no ano
de 1894. Nos dois casos podemos comparar os manuscritos originais redigidos por
Marx com o resultado do trabalho engelsiano de redagdo. Nos dois casos Engels
teve de fazer uma selecio dentre os manuscritos marxianos encontrados. No caso
do livro segundo, isso foi muito mais dificil do que no caso do terceiro, pois aqui se

105 A segunda sec¢do da MEGA, relativa a O Capital e seus esbogos, seria concluida em 2012
[nota dos tradutores].
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apresentava um numero muito maior de manuscritos, que se referiam a diferentes
partes do planeado livro segundo. Engels descreveu a dificuldade na sua prestagao
de contas editoriais, no prefacio ao livro segundo (cf. Engels, “Prefacio” a O Capital
IT (Engels 1966b [1885]: 8-12).

Considerando-a inutil, Engels deixou de lado toda a primeira formulagdo do
livro feita por Marx, que a redigira na primavera de 1865. Uma decisdo compreensivel,
que seguiu o principio adotado posteriormente de utilizar como texto-base, sempre
que possivel, o ultimo estado do trabalho, desde que fosse inquestionavelmente fiel
aos manuscritos marxianos. Com isso, Engels seguiu o proprio processo marxiano de
aprendizagem, portanto, pressupondo sempre que a ultima versdo também fornece-
ria a melhor e mais madura exposi¢do do que Marx tinha a dizer. Ele mesmo era cien-
tista o suficiente para entender o caminho do conhecimento, severo e longo, as vezes
tortuoso, que Marx lhe descrevera com frequéncia regular. Além disso, conhecendo o
método de Marx suficientemente, testemunhou, com a maxima proximidade, as suas
melhorias e aprimoramentos, durante anos, no texto do livro primeiro.

No caso do livro terceiro Engels teve de tomar o primeiro esbogo, redigido por
Marx nos anos de 1864-65, como o principal manuscrito, porque os redigidos poste-
riormente cobrem apenas uma pequena parte da temdtica do livro. Os manuscritos
para o livro terceiro redigidos entre 1868 e 1882 dizem todos respeito a primeira
parte, portanto, ao desenvolvimento das categorias lucro, preco de custo e taxa de
lucro. Mesmo esta tematica nio é tratada exaustivamente nesses manuscritos mar-
xianos, pois, na abordagem matematica da relagdo entre taxa de mais-valia e taxa de
lucro, Marx teve consideraveis dificuldades e a adiou por longos periodos, quando
previu isso. Com efeito, a sua ambic¢do prosseguiu claramente: no tltimo manuscrito
de 1882 tratou da taxa de lucro, rotagdo do capital e juros (cf. Marx 2003 [1882]:
155-162), mas ndo chegou com isso a qualquer fim que pudesse satisfazé-lo. Tendo
Engels estudado meticulosamente todos esses manuscritos marxianos, nomeada-
mente o longo manuscrito de 1875 (“Taxa de mais-valia e taxa de lucro matema-
ticamente consideradas”), mesmo tendo consultado Samuel Moore (2003a e 2003b
[1875]), ndo podia ignorar que se tratava aqui de um manuscrito de pesquisa.'® O
processo de pesquisa marxiano, nos anos 1870, ndo estava de modo algum con-
cluido. Engels deve ter constatado isso muito depressa, na revisio dos materiais e,
portanto, também dos cadernos de excertos e notas deixadas por Marx. Também,

106 Amigo de Marx e Engels, o advogado Samuel Moore fez a revisio do manuscrito marxiano
que viria a ser publicado pela primeira vez no volume II/14 MEGA 1I (cf. Moore, 2003a:351-
356 e 2003b: 357-359). Este advogado foi o responsével pela primeira tradugio para a lingua
inglesa de O Capital, bem como de O Manifesto do Partido Comunista. No caso desta tradu-
cao, foi verificada e completada com notas do proprio Engels [nota dos tradutores].
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mesmo sem empreender uma leitura abrangente, ele pdde ver imediatamente no
que Marx trabalhara quase até a sua morte, aquilo que estudara intensivamente:
modernas relagdes monetarias e de crédito, mercados bancirio e financeiro em dife-
rentes paises e, em segundo lugar, as relagdes fundidrias, as condi¢cdes da formagio
da renda e do preco da terra — novamente em diversos paises capitalistas. Se esses
estudos de anos tinham um sentido em geral, era somente o de esclarecer os nexos
que ainda ndo estavam claros para Marx no seu primeiro escrito de 1864-65. Assim
ocorreu com o problema da renda absoluta, que deveria ser reelaborado totalmente,
desde que comegara a industrializagao, em grande escala, da agricultura num pais
como os Estados Unidos. Do mesmo modo, também o problema da circulagio de
dinheiro crediticio e a cria¢do de dinheiro e crédito no sistema bancario.

Na verdade, Engels estava diante de um dilema: admitir abertamente que Marx
ndo terminara de modo algum o segundo livro e, sobretudo, o terceiro, e tratar ele
proprio de continuar as pesquisas marxianas; ou, por outro lado, agir “como se”
e apresentar os resultados da pesquisa marxiana tdo incompletos quanto ele os
encontrara. O proprio Marx dissera explicitamente, numa carta em 1877, que os
manuscritos existentes para os livros segundo e terceiro — assim como aquele para
a “terceira parte, histérica” — estavam incompletos, “ndo preparados para a impres-
sd0”. Tratava-se de manuscritos de pesquisa, na forma rude [...] que toda a pesquisa
originalmente possui’'”” Porém, Engels ndo poderia deixd-la nessa “forma rude”
Ao menos ele deveria procurar publicd-la “numa forma em se que produza clara e
plasticamente a linha inteira da argumentagao™. Com isso, ele admitiu, a0 mesmo
tempo, que, nessa clareza da argumentagio, ndo faltava de modo algum a “linha
inteira” da exposi¢do no manuscrito de Marx, mas antes ela permanecera confusa.

Engels poderia ter recorrido aos manuscritos iniciais para completar a expo-
si¢do no livro terceiro — por exemplo, as investigagdes sobre renda da terra, que se
encontram no manuscrito de 1861-63. Este manuscrito substancial, que Engels cer-
tamente conhecia e que também citou e descreveu no prefacio ao livro segundo (cf.
Engels, “Prefacio” a O Capital II (Engels 1966b [1885]: 8)), forneceu-lhe ainda mais
material para complemento — por exemplo, as inumeréveis observagdes sobre cré-
dito e seu papel no capitalismo moderno, que ja se encontravam no Manuscrito de
1857-58 e as quais Marx sempre retomava nos seus manuscritos para o livro segundo.
E nio era o unico no legado de Marx. De uma série de declaragdes suas sobre o
processo de pesquisa de Marx, pode concluir-se que, no minimo, Engels tomara
conhecimento do manuscrito do Esbo¢o de 1857-58. Néo é mais possivel determinar

107 “Carta de Marx a Sigrnund Schott”, 3 de novembro de 1877 (Marx 1966b [1877]: 307).
108 “Carta de Engels a Nikolaj Francisco Danielson’, 4 de julho de 1889 (Engels 1967y [1889]: 244).
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qudo intensivamente ele estudou este manuscrito. Portanto, Engels poderia ter-se
servido desses escritos mas ndo o fez. Era-lhe perfeitamente claro que tais manus-
critos marxianos deveriam ser lidos como materiais de pesquisa. Além disso, como
manuscritos de pesquisa, documentavam as etapas de um processo de pesquisa que
ndo chegara de qualquer modo a ser concluido. Ou seja, escritos em que Marx ainda
estava a procura de (ou testava) solugdes que em O capital ndo apresentaria precisa-
mente em forma rude, mas antes em forma elaborada, artistica. Nesse dilema - entre
aquilo que ele considerava a ideia principal, brilhante e genial do autor e aquilo
que descobriu na exposi¢iao incompleta, lenta, redundante, disforme — Engels tomou
como regra a fidelidade, logo ndo procurou a qualquer preco colocar-se no lugar
do autor. Todos os leitores dos livros segundo e terceiro notam isso imediatamente.
Porém, muitos reprovam severamente Engels por isso.

Diferencas entre o manuscrito de Marx e a redacao de Engels

De facto, se fossem riscados todos os aditamentos e comentéarios de Engels ao livro
terceiro de O Capital, seria obtido um livro menos volumoso. E tal seria melhor?
Engels aplicou-se, sobretudo onde as lacunas no manuscrito marxiano eram ine-
quivocas e incomodas. Os seus aditamentos e adendas sdo predominantemente,
quando ndo completamente, dessa natureza. Por meio das listas da reda¢do engel-
siana (publicada no volume 11/15 da MEGA II), pode determinar-se que nove déci-
mos dos aditamentos feitos por Engels também sdo identificados como tal. Pode-se
argumentar se todos os aditamentos de Engels eram necessarios. Um editor atual
ndo faria isso numa edigdo cientifica e, de modo algum no texto, mas sim nos seus
comentarios e separados do texto do autor.

Certamente, Engels conteve-se nos comentarios muito mais no segundo livro
do que no terceiro. Ele estava numa situagio favoravel aqui, de poder recorrer a dois
manuscritos longos e elaborados, embora nio concluidos. O Manuscrito I, escrito
entre 1868 e meados de 1870, poderia ser considerado o segundo esbogo de todo
o livro segundo. Ele foi definido até mesmo por Marx, explicitamente no seu texto
“Referéncias aos meus cadernos antigos” de 1877, como o mais importante texto-
-base no “Caderno II [Esta segunda exposi¢do deve ser tomada como base]” (Marx,
“Manuscritos para o livro II de O capital” (Marx 2008 [1876 - 1881]: 539). Engels
reteve isso, mas consultou sistematicamente as varias exposi¢oes escritas por Marx
no ultimo Manuscrito VIII, redigido entre dezembro de 1876 e o inicio de 1881.
Assim, a Parte III do Livro II foi composta quase totalmente por estes dois manus-
critos, com o Manuscrito VIII como base e o Manuscrito II para preencher lacunas.
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No preenchimento das lacunas no Manuscrito VIII, certamente, Engels conteve-se
de modo evidente na exposicdo da reprodugdo ampliada do capital. Ele justificou,
ou melhor, desculpou-se com a evidéncia de que tudo o que Marx quis dizer ja havia
dito nesses manuscritos (Engels, “Prefacio” a O Capital II (Engels 1966b [1885]: 12)).

Engels ndo estava de modo algum satisfeito com a exposi¢ao que resultara da
compilagdo dos manuscritos disponiveis. Na sua avaliagao sobre o livro segundo,
Engels permaneceu dividido. Ele via ndo s6 a enorme realizagdo intelectual mas
também as lacunas e fraquezas da exposi¢do, que nio suprimira com a sua elabora-
¢do. Assim escreveu, em 1895, a Viktor Adler - como guia de leitura para os livros
segundo e terceiro sobre O Capital — sobre a Parte III:

[E] uma exposicio espléndida, que aborda aqui pela primeira vez, desde os fisiocra-
tas, o ciclo completo de mercadorias e dinheiro na sociedade capitalista — espléndida
segundo o conteudo, mas tremendamente desajeitada segundo a forma, porque (i)
remendo de dois textos, que empregaram dois métodos distintos e (ii) porque o texto
n.° 2 [refere-se ao Manuscrito VIII — nota de Michael Kritke] foi concluido a forga,
durante uma doenga (“Carta de Engels a Viktor Adler”, 16 de margo de 1895, Engels
1968q [1895]: 436).

Engels ndo escondeu isso de modo nenhum e seria lamentavel para ele proprio
se o tivesse feito. As intervencdes mais extensas encontram-se nas partes I e V do
livro terceiro, em que Engels realizou o maior esforo. Repetidamente considerou a
quinta parte como a “mais dificil”. Os seus breves pronunciamentos a este respeito
mostram que se ocupou dela durante anos.'” Nao foi por acaso, pois aqui se encon-
travam as maiores dificuldades a superar. Tirando algumas tentativas, Marx deixou
apenas certas linhas do argumento parcialmente elaboradas, numerosas observa-
¢des e notas, em grande parte, tdo somente uma coletdnea provisoria de materiais.
Portanto, Engels teve de intervir, rearranjando o texto, reescrevendo-o em parte.

Ao realizar as modificagdes, teria Engels distorcido severamente o sentido pre-
tendido do texto? Teria ele realmente negligenciado ou ignorado as intengoes de
Marx, ali onde foram inequivocameate expressas? Esta é a tonica das mais severas
objegdes contra o trabalho editorial de Engels, levantadas pouco depois da publica-
¢do dos manuscritos marxianos originais para o livro terceiro, em 1992. A variante

109 Existem muitas evidéncias na correspondéncia de Engels nos anos de 1884 a 1894. Ele tam-
bém reclamou sobre a primeira parte, na qual ele até reescreveu um capitulo e que “teve de
editar completamente”, pois os materiais deixados por Marx apresentavam-se “todos apenas
em esbogo” (carta de Engels a Laura Lafargue de 24 de novembro de 1888 (Engels 1967w
[1888]: 120).
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mais recente da critica a Engels baseia-se em dois pressupostos implicitos: (i) Marx
estava completamente certo e decidido no que se refere a sua agenda e (ii) os criticos
de Engels compreendem Marx melhor do que ele jamais o fez. Isso pode suscitar
davidas. Ao contrario dos seus criticos, Engels conhecia tudo o que nds sé descobri-
mos lentamente depois. Ele podia recorrer totalmente aos manuscritos deixados por
Marx e aos seus excertos e notas. Tinha a disposi¢io e utilizava incontaveis explica-
¢des de Marx na correspondéncia. Principalmente, conhecera pessoalmente o autor
durante longos anos de colaboragio.

Marx nio estava certo sobre estes seus manuscritos. Simplesmente porque niao
estavam prontos em muitos aspectos, ele tinha apenas uma ideia basica em mente
ou posta no papel, sem elabora-la em todos os detalhes. Assim, a partir de 1870,
Marx realizou sempre novas tentativas de compreender corretamente, matemati-
camente, uma correlagdo como a da taxa de mais-valia e a taxa de lucro que, em
principio, ja estava clara para ele havia muito tempo. Engels, que tinha diante de si
todos os manuscritos marxianos escritos depois de 1868 para os livros segundo e
terceiro, deve ter constatado que nio estava de modo algum concluido o processo
de pesquisa, que deveria abrir a fase da critica profunda e radical. Portanto, ele pode
registar com reserva as observagdes redigidas de modo intercalar nos manuscritos

2 (s

(sob a tonica sempre repetida: “Trataremos disso mais tarde”, “isso ndo pertence a
este ponto’, “isso esta fora do escopo da pesquisa planeada”); ele precisou ou certa-
mente pode ver que os manuscritos ndo eram de modo algum a dltima palavra de
Marx sobre o assunto. Ele teria de atenua-los radicalmente. Porém, nio fez isso - o
cardter de um esbogo, uma versdo rudimentar e um work in progress foi mantido.
Porém, ele ndo estava apto a assumir uma espécie de dire¢do teatral do autor Marx,
cum grano salis, em seu proprio lugar. Eventualmente, testemunhou com frequéncia
suficiente como Marx abandonava ou ampliava os seus planos — no curso do seu
processo de pesquisa, cujos resultados ainda nao estavam consolidados para ele.''
Por exemplo, em junho de 1862, enquanto trabalhava no Manuscrito de 1861-63,
Marx relatara a Engels que, finalmente, havia aprendido com os erros da teoria ricar-
diana da renda fundidria - o que, no entanto, ndo era objeto naquela altura (o capi-
tulo do capital), ou seja, ndo deveria ter sido mencionado (“Carta de Marx a Engels”,
de 18 de junho de 1862, Marx 1964a [1862]: 248-249)). Logo depois, em agosto de
1862, escreveu-lhe o mesmo Marx que havia decidido incorporar a anélise da renda
fundidria na sua exposi¢do, naquele momento, somente como “ilustracdo” das pro-
posi¢des formuladas anteriormente sobre a formacdo de precos (“Carta de Marx
a Engels”, de 2 de agosto de 1862 (Marx 1964b [1862]: 263)). Tanto Marx quanto

110 Diferente das praticas atuais, financiadas por third party funding.
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Engels conheciam suficientemente bem a economia politica classica e suas aporias
para saber que se avangou ali além de uma “ilustragdo”. Portanto, Engels nao estava
absolutamente autorizado a distinguir entre as inser¢des de Marx sobre o progresso
ou a estrutura e delimitagio da exposigdo e, por outro lado, aquilo que o autor real-
mente estudara ou esbogara, ou seja, a tomar de facto uma decisdo ali onde as duas
nao coincidiam - normalmente favorével a linha de argumentagio factica no texto.
Engels fez isso, por exemplo, na Parte V do livro terceiro, que, de facto, excede cons-
tantemente aquilo que Marx indicara nas suas diversas anota¢des manuscritas. Aqui
se apresentou explicitamente uma ambiguidade sobre a qual o autor ainda estava
indeciso. Engels tomou uma decisdo — meia decisao, caso se queira, como ele mesmo
admitiu (Engels, “Prefacio” de O Capital III, Engels 1969v [1894]: 14) - segundo a
qual se orientou pelo modelo do livro primeiro: ali também as ilustracoes iniciais,
que preenchiam todas uma fun¢io necessaria no curso da argumentagio - vista, na
exposi¢do normalmente mal compreendida, como uma digressao histérica da luta
pela regulamentacdo da jornada de trabalho — acabaram por dar muito bons resulta-
dos, como Marx originalmente planeara.

O segundo pressuposto é igualmente questionavel. Com efeito, somente no
futuro préximo, depois da conclusido da segunda se¢ao da MEGA, os criticos de
Engels poderio estar essencialmente numa situa¢do aproximadamente comparavel,
a saber, de ter diante de si os manuscritos marxianos reunidos. Entretanto, ainda
estardo sempre em desvantagem em relacdo a Engels, que conhecia o autor de O
Capital desde longa colaboragdo, que, portanto, podia tanto avaliar o seu método
quanto o modo como se inclinava a solucionar os problemas.

Michael Heinrich centrou a sua critica a edigdo engelsiana do texto no livro
terceiro em trés pontos. Engels teria condensado as indicagoes marxianas, de tal
modo que devesse ser produzida a impressdo de que haveria uma investigagdo ted-
rica do moderno sistema de crédito, incluido o dinheiro bancario. No entanto, isso
seria incompativel com as observagoes marxianas sobre o escopo da sua exposi¢do
planeada em O Capital. Além disso, principalmente na sua edi¢do e reorganiza¢io
da terceira parte, sobre a queda tendencial da taxa de lucro, Engels teria inspirado
ou promovido a impressdo de que poderia haver, a nivel de abstracio da pesquisa
marxiana em geral, uma asser¢io igualmente geral, tedrica, sobre as crises ciclicas
no capitalismo moderno (cf. Heinrich, 1996-1997, nota 16).""! As duas censuras,
evidentemente, repousam na falsa nogdo de que Marx teria abandonado comple-
tamente seu conhecido plano de seis livros de 1858, no curso das suas mudangas

111 Abordarei a seguir o terceiro ponto, de que Engels teria historicizado a exposi¢do marxiana
de modo incorreto.
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de planos nos seis anos seguintes. Ndo é absolutamente o caso, como demonstra
claramente o texto do livro primeiro, repetidamente revisado e aditado pelo préprio
Marx. Nem o mercado mundial, nem o crédito, nem mesmo o Estado ou as crises
desapareceram ali ou foram relegados as notas de rodapé - no sentido de tdpicos
que, mais tarde, na eventual continuac¢do da obra, ainda poderiam ser abordados.
O terceiro capitulo do livro primeiro (na versdo de 1872) culmina com a catego-
ria do dinheiro mundial, portanto, do mercado mundial. Em capitulos similares,
desde o inicio (ndo apenas a partir da terceira edi¢do, como opinam alguns comen-
tadores anglo-americanos), Marx mencionou expressamente, com relagao ao livro
terceiro, que o momento decisivo e importante da “crise monetaria” ocorre numa
“passagem periddica do sistema de crédito ao sistema monetdrio”. Igualmente, este
capitulo contém o primeiro passo em dire¢do a uma analise avancada da moderna
forma do sistema de crédito, que deveria emergir da funcio do dinheiro como meio
de pagamento - e, de facto, isso aparece em todas as versoes do livro primeiro que,
entre 1867 e 1882, Marx mesmo elaborou e publicou (Marx, O Capital I [Hamburgo,
1867], Marx 1983b [1867]: 94-95); O Capital I [Hamburgo, 1872] Marx 1987 [1872]:
159-60). A partir de 1873 néo falta mais a referéncia a sequéncia desse desenvolvi-
mento, que seria apenas indicado no livro terceiro (Marx, O capital 1. I [Hamburgo,
1872] (Marx 1987 [1872]: 160-161).

Os dois principais manuscritos para o livro segundo — Manuscrito II, de 1868 a
1870, e Manuscrito VIII, de 1876 a 1881 - contém, assim como 0s pequenos manus-
critos, uma linha de argumentagdo que Marx seguiu sistematicamente (e que tinha
em mente desde 1857): das “leis” do ciclo do capital, da dindmica interna da rotagdo
do capital, emergem as fontes inevitavelmente numerosas, assim como as necessida-
des do crédito. Todo o livro segundo é um estagio intermedidrio sem o qual a sub-
sequente teoria marxiana do capital portador de juros e do dinheiro de crédito teria
permanecido completamente ininteligivel.'? Eis algo pelo qual Engels poderia ser
criticado, na melhor das hipdteses: com muita hesitagéo, ele lidou com a exposi¢ao
inacabada deixada por Marx, em lugar de ao menos reforcar os indicios da “linha
inteira” da argumentagdo marxiana, que aparece esporadicamente nos manuscritos.
Em que medida seria a exposi¢do feita em detalhe, que ilustra¢oes, que materiais
teriam sido eventualmente incorporados a versdo final, se Marx realmente tivesse
investigado o sistema monetério e crediticio americano como o “mais moderno”
do mundo capitalista? Engels poderia saber tdo pouco quanto podemos saber hoje.

112 No livro segundo Marx desenvolveu - e mesmo em todos os manuscritos — a categoria do
capital “ocioso” e identificou o tempo de circulagdo e o tamanho do mercado como limites a
valorizagdo do capital.
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Entretanto, das cartas de Marx do ano de 1868, Engels sabia que este, de facto, pla-
neara expandir consideravelmente a exposi¢do do crédito. !> Um breve exame dos
cadernos de excertos e notas de Marx dos anos 1870 diziam-lhe o mesmo: Marx
planeara e trabalhara numa extensa exposi¢ao e numa critica do sistema de crédito
moderno, até ao sistema bancario desenvolvido.

Mais notavel ainda ¢ a censura de que Engels teria criado a impressao de que
haveria, em O Capital marxiano, a0 menos em intengdo, algo como uma teoria
das crises. Engels nunca afirmou que a exposi¢do marxiana da queda tendencial
da taxa de lucro, no livro terceiro - uma exposi¢ao a partir da légica interna do
modo de produgdo capitalista — seria, a0 mesmo tempo, uma teoria das crises.
Certamente, ele procurou condensar um trecho da terceira parte, a saber, as ulti-
mas passagens, especialmente um capitulo (capitulo 15, “Desdobramentos das
contradi¢des internas da lei”) e tentou ordenar, de certo modo, as notas e obser-
vagdes marxianas, dispersas de modo assistematico na conclusdo da sec¢do, na
qual Marx buscara esclarecer o significado da lei deduzida para o modo de produ-
¢do capitalista (Marx, O Capital - Manuscrito Econémico de 1863-65, Marx 1992
[1864-1865]: 309ss). Em parte alguma, nesse capitulo, Engels criou a impressdo
de que se trataria ali de uma exposi¢do sistematica das crises ciclicas, ou de que
seria aquele o lugar sistematico, na exposi¢io completa de O Capital, a que tal
exposi¢io pertencesse ou que fosse esperada. Ele ndo poderia, em absoluto, dar tal
impressao, ja que ao menos estava suficientemente claro para ele o nexo necessa-
rio de crédito e crise, tal qual Marx tinha em mente. Assim, somente os marxistas
posteriores elaboraram uma teoria da crise. Entretanto, desde o inicio, a exposi¢iao
marxiana em O Capital foi orientada para uma teoria da crise - também segundo
a mudanca de plano nos anos 1860; e Engels, que podia ler, sabia-o. Igualmente,
ja seria uma bela critica da economia politica a que renunciasse a critica da “lei”
de Say! Marx também deveria realizar isso em O Capital: mostrar que o teorema
da economia politica classica sobre a impossibilidade — de que ndo pode haver
crise em geral, sobreprodu¢ido em geral! - foi um teorema construido sobre areia
metafisica, que igualmente demonstra de modo convincente a sua impoténcia ted-
rica, dado o fendmeno das crises ciclicas. Este era o teste duplo para a critica de
Marx: a refutacdo da lei de Say (ou a chamada “teoria dos mercados”) e, a0 mesmo
tempo, a demonstra¢do da necessidade, ndo apenas da possibilidade das crises em
geral mas, de facto, de crises gerais, periodicamente recorrentes, que constituem
o momento decisivo de um ciclo industrial regular e que, portanto, tinham de

113 Cf. As cartas de Marx a Engels de 30 de abril e 14 de novembro de 1868 (Marx 1965e [1868]:
74 e Marx 1965f [1868]: 204).
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atuar de modo determinante na dindmica do capitalismo moderno. O todo, uma
vez mais, na relagdo com uma sequéncia de momentos particulares da crise geral,
respetivamente, na relagdo com o efeito de “crises particulares” Um programa
altamente ambicioso, que Marx seguiu desde os anos 1850. A sua ambicdo a este
respeito foi arrefecida ocasionalmente, mas nunca quebrada. Ainda em 1879 ele
reiterou que a elaboragéo tedrica, portanto, ndo apenas a “explica¢do histdrica” dos
fendmenos bastante peculiares da Grande Depressdo, era “de grande importancia
para o pesquisador da producio capitalista e para o tedrico profissional”'!*
Engels, que levava Marx a sério, mesmo que estivesse consciente das dificulda-
des do programa ou que delas tivesse de tomar consciéncia no curso do seu trabalho
nos manuscritos, ndo ocultou de modo algum esses elementos da teoria marxiana,
embora estivessem bastante incompletos. Os seus criticos querem-se livrar deles de
bom grado, porque temem as dificuldades as quais se expdem.'”® Ao contrério, a
linha argumentativa de Marx ja estava clara desde o Esbogo de 1857-58: trata-se
entdo de “desenvolver” o conceito de capital e, com isso, desenvolver também todas
as contradi¢cdes inerentes que se encontram no capital - como conjunto de rela-
¢des sociais, como complexo de processos sociais.!’* Toda a contradi¢io real do
modo de produgio capitalista ¢, a0 mesmo tempo, um “motivo da crise’, segundo
Marx no Manuscritos de 1861-63 (Marx, Critica da Economia Politica — Manuscritos
de 1861-63 (Marx 1978 [1861 - 1863]: 1.141)). Na “crise geral do mercado mun-
dial’; “eclodem coletivamente [...] todas as contradi¢oes da produgao burguesa”. Para
diferenciar crises “gerais” de “particulares” (Marx, Critica da Economia Politica -
Manuscritos de 1861-63 (Marx 1978 [1861 — 1863]: 1.154)), sempre é necesséario o
conceito desenvolvido de capital, pois, nas crises gerais, concorrem todas as con-
tradicdes do modo de produgio capitalista, nas crises particulares (que podem ser,
ao mesmo tempo, momentos das crises gerais), estdo sempre e somente contradi-
¢des especificas, que se afirmam “dispersas, isoladas, unilaterais” (Marx, Critica da
Economia Politica — Manuscritos de 1861-63 (Marx 1978 [1861-1863]:1.154). Como
se isso ndo fosse um programa de teoria das crises! Das numerosas “possibilidades

114 Cf. “Carta de Marx a Nikolaj Francisco Danielson’, 10 de abril de 1879 (Marx 1966d [1879]: 372).

115 A isso corresponde, por exemplo, o procedimento disfarcado da interpretacio de Michael
Heinrich, ao sabotar desde o inicio a teoria marxiana do dinheiro, na medida em que a
necessidade logico-sistematica de uma mercadoria-dinheiro ¢ rigorosamente negada. Num
instante, Marx é declarado, assim, nominalista contra a vontade. O fundamento, simples e
no contexto dos paradoxos da “nova leitura de Marx”, é: querer cancelar a dificuldade de se
encontrar uma explicagdo coerente para os fendmenos do sistema monetdrio mundial de
hoje, com base na teoria marxiana.

116 Veja-se Karl Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie (Roentwurf von 1857-
58) (Marx 1983b [1857-1858]: 250, 269).
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formais” de uma crise, que estdo encerradas nas metamorfoses do capital, até as con-
dicoes reais, que provavelmente, na verdade, inevitavelmente, ao final, fazem eclodir
uma crise (mesmo que refreavel).

Simplesmente ndo é sustentavel a critica de que Engels teria falseado o carater de
esbo¢o do manuscrito, ao introduzir ali uma articula¢io e uma ordena¢io que nio se
encontravam no manuscrito marxiano — como, por exemplo, nas partes III e V (no
manuscrito original, capitulos 3 e 5). Engels estruturou, completou, suavizou, intro-
duziu emendas e notas de rodapé, procurou explicitar a linha da argumenta¢io ou
torna-la reconhecivel, onde necessario, no manuscrito de Marx. Com isso, ele seguiu
o modelo de Marx, cujo trabalho no livro primeiro conheceu bem e acompanhou de
perto. Portanto, ndo é de modo algum contra Engels que se dirigem as censuras de
ocasionalmente utilizar esbogos dos cadernos de excertos marxianos dos anos 1870,
quer dizer, de fazer inser¢des no texto do Manuscrito de 1864-65 — por exemplo, na
Parte VI, sobre a renda fundidria (cf. Vollgraf e Jungnickel, 1994: 22). Precisamente
assim procedera Marx, precisamente assim Marx teria procedido no lugar de Engels.

Pode-se censurar o marxismo oficial por ter construido teoremas universais,
prontos e acabados, a partir dos esbogos e projetos de Marx, mas nio a Engels como
editor e compilador dos livros segundo e terceiro. No maximo, poderia ser censu-
rado por nio ter corrigido ou suprimido varias formulagdes ambiguas ou incorretas,
devido ao enorme respeito a Marx (cf. Jahn, 1997: 117-126). Que néo tenha feito isso,
portanto, que nio tenha removido as ambiguidades e obscuridades nos manuscritos
marxianos decorre de sua intengio de ndo ocultar o carater de esbo¢o do original.

A suposta queda de Engels

Gragas a assim chamada “nova leitura de Marx’, entre os marxistas eruditos e mar-
x6logos, hoje se popularizou o preconceito que Engels teria corrompido O Capital.
Definitivamente, ele teria encorajado interpretagdes erradas e conduzido geragoes
de marxistas e criticos de Marx por pistas falsas, ndo contra seu melhor juizo, mas
antes porque ele ndo teria compreendido ou teria compreendido mal o método e a
teoria de Marx.

A critica recai amplamente sobre os criticos de Engels, que mal conhecem o seu
Marx ou que o distorcem a seu gosto. Todas as “historicizagoes” criticadas como fal-
sificagao do original foram claramente criadas por Marx, incluindo a historicizagdo
da conhecida lei do valor, do desenvolvimento do dinheiro, do conceito de capital, do
conceito de trabalho assalariado, do conceito de concorréncia, entre outros. Os criticos
eruditos, infelizmente, t¢ém um conceito extremamente inocente de “historia”, que s6
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conseguem conceber como narrativa, como uma histéria de eventos. E eles ndo tém
qualquer nog¢do do método de desenvolvimento de Marx. Afinal, este tratou o modo
de produgio capitalista ndo exatamente como a totalidade hegeliana, mas antes como
sistema aberto, um sistema que ndo se cria a si mesmo permanentemente, mas que
se mantém dependente de “pressupostos externos’, portanto, que possui e necessita
de circunstincias, de “ambiente historico” Além disso, como um sistema com histd-
ria, que conhece o proprio desenvolvimento e, no curso deste desenvolvimento, colide
com os seus limites, e mais, que também se “transcende a si mesmo’, podendo ter,
assim, diversos “futuros”. Naturalmente, Marx ndo escreveu com isso uma histdria eco-
noémica, mas desenvolveu antes uma teoria do capitalismo moderno. No entanto, ela
¢ adequada ao seu objeto na medida em que analisa e descreve a l6gica de um desen-
volvimento histdrico. A exposi¢io, elogiada com justiga, sobre o desenvolvimento dos
modos de produgio - da cooperagio simples, passando pela manufatura, até a fabrica
e ao sistema de fabricas -, na quarta parte do livro primeiro, segue essa logica, que
vigora justamente no tempo histdrico. Marx nao escreveu historia da industria, mas
descreveu um trecho da histoire raisonnée [historia conjetural], a 16gica de um desen-
volvimento histérico no espago e no tempo, que alterou profundamente a sociedade
em todos os aspetos (cf. Kritke 2006). Essa exposi¢do exige categorias analiticas e dife-
renciagdes, como a produc¢io de mais-valia absoluta e relativa, que ndo sio elas pré-
prias categorias historicas e ndo possuem qualquer sequéncia ou hierarquia historicas.

Os numerosos acrescentos de Engels ao texto do manuscrito marxiano de 1864-
65 frequentemente apresentam o carater de atualizagdes e historicizagdes. Se fossem
falsos por isso, conflituariam entdo com o carater do manuscrito original de Marx,
que deveriam completar e auxiliar? Penso que nio. Por exemplo, Marx, da sua parte,
aceitou o desenvolvimento da sociedade por acdes ndo apenas como facto historico,
mas compreendeu-o antes como elemento necessirio num desenvolvimento, que
era inerente a ldgica da valorizagdo do capital; portanto, se ele considerou o capital
por acgdes ou, de modo mais geral, o “capital associado” a uma categoria tedrica,
ndo um detalhe juridico, acidental, entdo ndo foi de modo algum inadequado, mas
bem apropriado o acrescento de Engels, enquanto eram criadas sociedades por agdes
de segunda e terceira poténcia. Os criticos ja deveriam ter-se decidido: ou querem
censurar Engels por declaragdes falsas objetivarnente, isto é, historicamente, ou,
em alternativa, querem alegar que os acrescentos tdo “historicizados” nao deveriam
absolutamente ser procurados em O Capital. Entdo, deveriam igualmente abando-
nar a maior parte de O Capital marxiano.

Pode-se também arguir se foi feliz o conceito de Engels de uma produgio
“simples” de mercadorias; a afirmagdo néo se sustenta, nada se encontra no texto
marxiano a este respeito. Tao pouco se sustenta a afirmac¢do de que, na primeira
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parte do livro primeiro, o discurso seja exclusivamente sobre “circulagdo” e nunca
sobre produg¢io.''” As historicizagdes por Marx, nos primeiros capitulos do livro
primeiro, sdo frequentemente vagas, tendo criado com issso alguns enredos.
Entretanto, algumas historicizacdes — como a explica¢do histdrica de Marx de que
o proprio Aristoteles ndo conseguiu descobrir o segredo do valor - sdo evidentes,
ao menos para aqueles que sdo capazes de ler. Ainda hoje reina a confusdo sobre
contetdo e alcance do conceito de “trabalho abstrato”, para ndo mencionar a con-
fusdo sobre o conceito de valor e as teorias do valor “monetérias” ou “premone-
tarias” A confusio seria provavelmente menor se aos filésofos marxistas fossem
familiares alguns factos da histéria econémica.

Sem duvida, Marx pretendia, no livro primeiro de O Capital, tratar da mer-
cadoria “como tal” e do dinheiro “como tal”, como primeiro passo necessario para
o desenvolvimento do conceito de capital. Na primeira edigdo do livro primeiro,
de 1867, ele fechou o circulo da argumentacdo quando retornou brevemente a
mercadoria, antecipando o que viria. Naquele momento, entretanto, apenas como
“resultado da produgdo capitalista’, como a “mercadoria impregnada de mais-va-
lia” (Marx, O capital volume I (Marx 1983b [1867]: 619)). Engels ndo poderia
ignorar isso e também o viu muito claramente, a julgar pela sua resenha de 1868
ao livro primeiro (Engels, “Resenha” a O Capital volume I (Engels 1968b [1868]:
245-287)).""® No entanto, como leitor atento, era-lhe igualmente claro que Marx
ndo tratara, em absoluto, tanto de mercadoria quanto de dinheiro simplesmente
“em geral”, mas precisamente da sua natureza historicamente especifica, portanto,
como mercadoria baseada no capitalismo, que possui particularidades quantitati-
vas e qualitativas'’; e o dinheiro, tal como se desenvolve no contexto do modo
de produgio capitalista, até ao ponto em que — de acordo com a légica imanente
da produgio capitalista — é incorporado no sistema de crédito e deslocado e subs-
tituido pelo crédito. Assim, o dinheiro que se torna pressuposto historico do

117 Apesar da afirmagdo sempre repetida do contrario, Marx referiu-se frequentemente, ji no
primeiro capitulo, ao género de trabalho social que produz as mercadorias. O discurso é
tanto sobre a divisdo social do trabalho quanto sobre trabalhos privados de produtores inde-
pendentes, que se relacionam somente post festum, na troca dos produtos de seus trabalhos.
A repetidamente citada “circulagdo simples” é, em primeiro lugar, tio-somente simples e, em
segundo lugar, constitui apenas o objeto do terceiro capitulo.

118 Engels também se manifestou claramente numa carta a Marx sobre o objeto da primeira
parte do livro primeiro: ele trata até “do dinheiro simples como tal”, sem a “sua confusdo
com dinheiro de crédito” (“Carta de Engels a Marx”, 2 de fevereiro de 1868 (Engels 1965h
[1868]: 27).

119 Mesmo nos manuscritos de 1863-1865 se encontram varias evidéncias do género. Elas reapa-
recem nos manuscritos subsequentes para o livro segundo.
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capitalismo moderno ¢ bastante diferente do dinheiro que aparece como resul-
tado e momento imanente do modo de produgio capitalista desenvolvido e do
moderno sistema de crédito

Engels necessitaria apenas de consultar os manuscritos marxianos de 1857-58
e 1861-63 para encontrar evidéncias suficientes tanto sobre a “historicidade” do
conceito de valor como sobre o “desenvolvimento” historico das suas determina-
¢oes. Que a determinagdo do valor, a categoria do proéprio valor signifique uma
“relagdo historica” e seja determinada historicamente Marx afirmara-o no Esbogo
de 1857-58, assim como nas edi¢des posteriores do primeiro capitulo do livro pri-
meiro de O Capital, de 1867. No Esbo¢co Marx dissera expressamente que, antes
da era do capitalismo moderno, “momentos singulares da determinagdo do valor”
podem ter-se desenvolvido e outras formas de producdo historicamente anterio-
res poderiam ter servido como “base material do desenvolvimento incompleto do
valor” (Marx, Grundrisse der Kritik der Politischen Okonomie (Rohentwurf) (Marx
1983a [1857 - 1858]: 177)). Entretanto, Engels também encontrou observagdes
semelhantes, naturalmente, no manuscrito principal para o livro terceiro, onde o
valor e o preco de produg¢io também sio dispostos em relagéo historicamente reci-
proca (Marx, Manuscrito de 1863-65 (Marx 1992 [1864 - 1865]: 252). Essa nota
marginal de Marx - os valores das mercadorias sio “ndo apenas teoricamente mas
historicamente o prius a considerar dos precos de produc¢io” (Ibidem) — inspirou
Engels na sua tentativa de explicagdo de 1895.'%

Contra a ténica da discussdo que ele mesmo provocara, Engels queria mostrar
que, no valor, ndo se tratava de modo algum de uma pura construgio intelectual,
de uma ficgao dos tedricos (Engels, “Adenda e suplemento ao Livro IIT de O Capital
(Engels 1969w [1895]: 903 — 904)). Sensivel a distingdes historicas como ele, gra-
cas aos seus estudos historicos abrangentes, deveria estar claro para Engels que a
abstracdo de uma produ¢io de mercadorias “simples” era pouco adequada a histo-
ricizagdo, ja que inevitavelmente desconsideraria um grande numero de formas de
producio sociais, nas quais troca, mercados, dinheiro e produ¢io de mercadorias
desempenharam um papel absolutamente distinto. Certamente, ele também se opds
implicitamente a tese ja popular em 1895 de que capital e capitalismo deveriam ser
compreendidos como categorias supra-historicas, universais, existentes em todas as

120 Tomada estritamente, a asser¢do marxiana ndo procede. O discurso sé pode ser sobre uma
relagdo historica entre “pregos-valores” e “precos de produgao”. A questdo é, certamente,
sobre quais os mercados historicos, em que economias de mercado histdricas, que lidera-
ram historicamente o capitalismo moderno, tais “precos-valores” (portanto, precos que sdo
determinados somente pela magnitude do valor das mercadorias, sem considerar uma taxa
de lucro médio) devem ter subsistido.
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épocas. Aquilo que Engels procurou no seu acrescento nao foi em absoluto uma
interpretagdo da exposi¢io marxiana na primeira parte do livro primeiro. Ele ndo
diz uma palavra a este respeito. Aquilo que ele pretendeu foi uma explanac¢io, com
a qual queria introduzir e acrescentar uma nota marginal ao manuscrito original
marxiano — a observa¢io marxiana sobre a relacdo histérica de valor e preco de
produgéo (Engels, “Adenda e suplemento ao Livro III de O Capital” (Engels 1969w
[1895]: 905-906). Ele tinha toda a razdo, no essencial: enquanto a producéo de mer-
cadorias ndo se tornou a forma dominante de produgéo, enquanto a grande massa
de mercadorias nio é produzida por empresérios capitalistas privados, ndo se pode
falar de concorréncia geral, taxa de lucro geral e de um preco de produgdo. Além
disso, pode-se questionar se os precos seriam determinados entdo por magnitudes de
valor. Certamente, seria uma questdo sobre o valor explicativo ou a utilidade da teo-
ria do valor de Marx para épocas pré-capitalistas. O ponto realmente importante para
Engels, entretanto, era o seu esbogo histérico da formagdo gradual da concorréncia
geral e, com isso, também de uma taxa de lucro médio geral, que conduziu a uma
completa “transformagédo da formacio dos pregos” Pode-se opor a Engels que, ine-
vitavelmente, deveria acompanha-la uma “transformac¢io completa da formagio do
valor”, que o conceito de valor no capitalismo deveria ser diferente daquele que pode-
ria valer para as economias de comércio e mercado précapitalistas. Historicamente, o
conceito engelsiano de uma produgio simples de mercadorias permanece questiona-
vel. Ela nao tem qualquer significado para o problema que foi posto juntamente com
a questdo dos precos de Engels. Entretanto, ela também néo é a matriz de todas as
interpretagdes erradas de O capital marxiano, como querem os seus criticos.

Mais do que um talento...

Engels sempre se retirou para um discreto segundo plano e, em relagdo ao seu amigo
Marx, a quem admirava e considerava um génio, preferiu o papel de “segundo vio-
lino”. Marx via as coisas de forma diferente: toda a sua vida sentiu orgulho do seu
amigo, a quem tinha por mente genial. Engels foi a inica pessoa que confiou para
continuar o seu projeto inacabado e fazer algo dos seus manuscritos em O Capital.
Foi Engels quem apresentou a teoria que tinha desenvolvido com Marx, contra
a hostilidade de muitos, e Marx confiava plenamente nele, tal como confiava no
conhecimento econdémico do seu amigo, isto é, tedrico, e ndo exclusivamente na
sua experiéncia pratica como empresario e capitalista. Certamente, temos de agra-
decer a Engels muito mais do que a popularizagao dos textos de Marx. Quando
o fez, apresentou os problemas da teoria de Marx com mais clareza e precisdo
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do que muitos dos comentadores filosoficos que o seguiram. Engels tinha reco-
nhecido cedo alguns dos erros da disciplina econdémica e tinha-se familiarizado
com as doutrinas econdmicas dominantes do seu tempo. Nos Apontamentos ele ja
argumentou contra a explicagdo de Ricardo sobre a renda diferencial e ofereceu a
primeira refutacdo coerente da lei da populagido de Malthus, a tentativa de expli-
car porqué e como se origina constantemente no capitalismo a populagao exce-
dentaria. Durante o seu trabalho em O Capital Marx retornou repetidamente as
sugestoes e propostas de Engels e agradeceu-as. Engels era para ele o conselheiro
e critico mais importante.

Engels ndo carecia de sentido de autocritica. Nao lhe foi dificil admitir que se
tinha equivocado, que tinha feito muitas previsdes que ndo se tinham cumprido. Os
seus varios prefacios oferecem iniimeros exemplos de tais corregoes, que sdo sinceras
e abertas. Nao foi de modo algum surpreendente, como opinam muitos marxistas
ortodoxos, que alguns dos discipulos de Engels, como Eduard Bernstein ou Conrad
Schmidt, estivessem dispostos a rever algumas das mais estimadas e estabelecidas
verdades dos marxistas: Engels ja o tinha feito antes.'?!

Engels faleceu em agosto de 1895, demasiado cedo para ser testemunha da subse-
quente grande transformagdo da economia mundial capitalista. Se tivesse vivido mais
alguns anos, teria certamente reconhecido a importincia do préximo longo periodo
de prosperidade do capitalismo moderno e revisitado a sua tese sobre o “beco sem
saida” em que se encontrava o capitalismo como um sistema mundial. No seu ultimo
texto, por vezes descrito como um “testamento’, foi exatamente isso que fez em relagao
a descri¢do do desenvolvimento capitalista que tinha partilhado com Marx nos anos
1840 do século XIX e mais tarde: concretamente, a ideia de que uma época de revoltas
e revolugdes proletarias estava ao virar da esquina, em que a ordem econdmica e social
existente iria quebrar. A “Histdria’, escreveu Engels alguns meses antes da sua morte,

desmentiu-nos a nés e a todos aqueles que pensavam de maneira parecida. Demonstrou
que o nivel de desenvolvimento econémico no continente na altura ainda néo era sufi-
cientemente maduro para a aboli¢do da produ¢io capitalista; demonstrou-o através
da revolugio econémica que atingiu todo o continente desde 1848, incorporando, de
facto, pela primeira vez, a grande inddstria em Franga, Austria, Hungria, Polonia e,
recentemente, Russia, e transformando a Alemanha numa poténcia industrial de pri-
meira ordem, tudo isso numa base capitalista que em 1848 ainda tinha um enorme
potencial de expanséao (Engels 19631 [1895]: 515).

121 A perplexidade sobre o destino dos discipulos de Engels, Fiilberth dedica um capitulo inteiro
(cf. Fiilberth, 2018: 110ss).
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Se Engels tivesse vivido um pouco mais de tempo, teria mais uma vez che-
gado a conclusido de que a base capitalista, apds a sua transformagdo na grande
depressio, poderia expandir-se ainda mais.'” Do “revisionismo’, que ndo é mais
do que uma arma de arremesso em disputas politicas, deveria renunciar-se com
firmeza em qualquer debate académico que se preze sobre o marxismo e os seus
protagonistas. O furor antirrevisionista deve ser deixado a marxistas toscos, que
até hoje se recusam a aceitar o que é evidente. Ou seja, estando convictos que os
factos, o desenvolvimento histdrico e as inovagdes nas ciéncias e noutros dominios
do conhecimento, tinham revelado os seus erros, nem Marx nem Engels teriam
hesitado em rever os seus proprios pontos de vista.'?

122 Na teoria geral do capitalismo opera-se com o pressuposto de “que a produgdo capitalista
¢ realizada plenamente em todos os lugares, isto ¢, reduz a sociedade as classes modernas
de proprietarios, capitalistas (industriais e comerciais) e trabalhadores, eliminando todas
as classes intermédias” Uma economia e uma sociedade capitalistas assim tio puras “nem
sequer existiu na Inglaterra”, observou Engels (1968p [1895]: 432).

123 Este é um exemplo ocasionalmente mencionado na literatura para ser usado como uma
“revisdo’, embora ndo seja nada mais do que uma corre¢iao de um julgamento errado:
Engels e Marx modificaram sua posi¢do, inicialmente muito reservada, em relagao a legis-
lagdo britanica sobre as fébricas. Ambos viram nela, o mais tardar a partir de 1859, uma
premissa essencial para o progresso moral e fisico do trabalhador industrial inglés (cf.
Hollander, 2011: 229ss).
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Génio e talento

Alguns contemporaneos consideravam-no como o homem mais erudito do século.
E certamente um dos mais importantes. Sem ele dificilmente haveria “marxismo’,
sem ele o movimento alemio, europeu e, em tltima instancia, internacional dos
trabalhadores nio se teria comprometido com o “socialismo cientifico”. Friedrich
Engels, filho de um industrial de Barmen, herdeiro de “boa familia’, capitalista bem-
-sucedido e diretor de fabrica e, a0 mesmo tempo, autor de renome, reconhecido
investigador e jornalista, ocasionalmente politico, foi um homem de sobejos méritos
que contribuiu para a mudanc¢a do mundo. Ele nasceu ha duzentos anos em Barmen,
o filho mais velho de uma dinastia fabril bem estabelecida. Quando ele faleceu em
agosto de 1895, aos 75 anos, entdo uma idade avancada, o mundo tinha mudado
radicalmente, e ele contribuiu para essa mudanga. Engels foi o primeiro “marxista’,
0 homem que inventou o marxismo.'*

Engels teve uma participagio decisiva no movimento social que, desde o ini-
cio do século e nas décadas de trinta e quarenta do século XIX, abalou os fun-
damentos da sociedade inglesa e, praticamente a0 mesmo tempo no continente
europeu, o movimento operdrio se tornou uma for¢a capaz de mudar o mundo.
Quando jovem, como futuro capitalista e herdeiro da empresa, a quem o seu pai
obrigou a estudar o oficio do comércio, ele viveu, tanto na Inglaterra quanto em
sua Wuppertal natal, o inicio da industrializa¢do e entrou em contato pela pri-
meira vez com o movimento socialista e comunista que determinaria sua vida.

124 Foi com Engels e ndo com Marx que a histéria do marxismo comegou em todas as suas
expressdes. Ferdinand Ténnies, um dos fundadores da sociologia, afirmou que Engels tinha
deixado a sua marca no “premarxismo’, do qual surgiria o marxismo classico.
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Quando se reuniu com Marx no verdo de 1844 em Paris pela segunda vez, ele ja
havia feito um nome como jornalista e autor.

Engels colocou-se sempre num segundo plano. Ndo havia nenhuma rivalidade
entre ele e Marx, eles trabalharam lado a lado, seguiram um plano conjunto, altera-
ram projetos, muitos dos quais, como a critica da economia politica, se arrastaram
por décadas. Engels fez sua parte e muito mais. Marx nunca viu seu amigo como o
seu “segundo violino”, como um mero “talento” encarregado de editar o génio de
Marx. Sem um excelente segundo violino, o mais brilhante dos primeiros violinos
ndo iria muito longe, como Marx bem o sabia, assim como todo mundo que tenha
assistido a um concerto de corda ou participado nele. Ambos os amigos se viam
como iguais, inspiravam-se um ao outro por igual, criticavam-se e complementa-
vam-se. Com a morte de Marx essa divisdo do trabalho terminou, j& que Engels teve
de tomar a parte econémica e representar Marx em todos os temas.

A modéstia de Engels, sua inclina¢éo para ficar na sombra do seu amigo Marx
e se colocar a disposigdo da causa comum, facilitou o trabalho de numerosos segui-
dores e epigonos de Marx: até hoje muitos deles se entretém degradando a figura de
Engels para elevar a de Marx.'” Ha motivos para isso, embora nenhum bom. Para
desmontar as lendas sobre Marx e Engels, que na realidade sdo uma, a de Marx-
Engels, ndo é necessario negar ou diminuir as proprias contribui¢oes de Engels. Ha
muitos anos, Sebastian Timpanaro, um importante filésofo marxista, ja expressava
a suspeita de que por tras dos repetidos ataques a Engels havia motiva¢des acadé-
micas. Engels ¢ culpado e obrigado a carregar tudo o que ndo se encaixa em dado
momento com o discurso académico de ocasido, ou que é visto com maus olhos
por ele: materialismo, determinismo, historicismo, teoria de classes, economicismo
e assim por diante. Deste modo é destilado um Marx livre de impurezas e apropriado
a interpretacio por sucessivas modas académicas. Este Marx depurado aparece com
a fisionomia de um pensador e filésofo profundo e subtil, até entdo incompreendido.
Assim, pode-se ser “marxista” e colocar-se na mesma dire¢io que sopram os ventos
académicos ao mesmo tempo. Tudo indica que Timpanaro (1978: 73) estava certo
na época e ainda o esta.

125 Engels nunca se preocupou pelo suposto problema de Marx-Engels: “quando alguém teve
a sorte de trabalhar quarenta anos com um homem como Marx, durante toda a sua vida
acostuma-se a ndo ser reconhecido como cré merecé-lo; a0 morrer o maior, 0 menor passa a
ser ligeiramente sobrevalorizado. Tal parece ser o meu caso. A histdria colocara tudo defini-
tivamente no seu lugar. E até entdo, cada um fica feliz no seu canto, alheio a tudo” (“Carta a
Franz Mehring”, 14 de julho de 1893 (Engels 1968j [1893]: 96)).
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Um pensador avancado no seu tempo

Engels era de facto um pensador a frente do seu tempo, que com frequéncia se adian-
tou a Marx, apontando-lhe o caminho. E, a0 mesmo tempo, ele era um pensador
cabal que fazia com que Marx colocasse de novo os pés no chao. Amitde era Engels
quem ia muito mais longe que Marx e independentemente dele (Kritke 2020). Engels
foi o primeiro a reconhecer a importincia de uma critica aprofundada da economia
politica, a ciéncia que havia emergido com o capitalismo moderno e a ascensdo da
moderna sociedade burguesa. Foi ele também quem forneceu o primeiro esbogo
da mesma, que a Marx lhe pareceu de tal maneira genial, que ele proprio passou
do estudo da filosofia para o da economia politica. Foi Engels quem estudou a nova
estrutura social do capitalismo industrial que caracterizava a sociedade da Inglaterra
e quem constatou o significado e o objetivo do novo sistema de produgéo industrial,
que ia para além da maquina a vapor e suas diversas aplicagdes para se tornar uma
verdadeira “revolucdo industrial’, cuja importancia estava em pé de igualdade com a
da grande revolugdo francesa. Foi ele o primeiro a ver e estudar as condigdes em que
vivia a nova classe trabalhadora industrial, assim como os primeiros movimentos
sociais e politicos. Engels ndo s6 estudou o novo movimento operario, como partici-
pou nele nalguns dos seus principais centros na Inglaterra e na Alemanha.

Engels dedicou-se muito mais cedo e, em geral, mais profundamente ao estudo
das ciéncias naturais do que Marx. E com isso, a relacdo, ou melhor, as relacoes
entre a historia natural e social ndo passaram despercebidas. Engels estava a frente
de Marx como historiador e foi mais longe: estudou e descreveu a histéria industrial
e politica da Inglaterra, escreveu sobre a histdria politica da Alemanha, remontando
ao século XVI. Ele analisou a ascensdo e o desenvolvimento do império alemio sob
a batuta de Bismarck, a quem via com olhos criticos. Ele comegou a escrever uma
histéria da Irlanda, a colénia mais antiga da Europa, da qual apenas estdo conserva-
dos fragmentos e apontamentos. Como Marx, estudou toda a sua vida a histéria da
Franga e, especialmente, a evolucio da Terceira Republica desde 1870. Desde 1844
ele ndo perdeu de vista o desenvolvimento nos Estados Unidos da América e rapida-
mente se deu conta de que o pais se tornaria uma das principais na¢des industriais.
Ele seguiu e analisou com detalhe a guerra civil e a segunda revolugao americana.
Nessas obras historicas, assim como nas suas analises da atualidade politica, havia
uma quantidade consideréavel de teoria politica, como também a havia nas suas ind-
meras analises sobre o papel do exército no Estado moderno e nas guerras que leva-
ram a criagdo de Estados nacionais na Europa no século XIX."*¢

126 Mais adiante analisar-se-ao os escritos de Engels sobre a guerra e a técnica militar.
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Engels foi, uma e outra vez, mais longe que Marx. Ele comec¢ou a sua trajetoria
critica com, entre outros, escritos de critica a religido, seguindo as andlises criticas
da religidao de Ludwig Feuerbach, um critico de Hegel. Engels foi quem continuou
este trabalho. Dele procede toda uma série de estudos sobre a historia da religido e
critica da religido, e sobretudo a histéria do cristianismo, nao sé sobre o momento
de seu surgimento, mas também, mais tarde, sobre o periodo da Reforma e épo-
cas subsequentes. Devemos agradecer a Engels por nio ter esquecido o seu ambi-
cioso programa de pesquisa, esbo¢ado pela primeira vez com Marx em 1845-
1846. Engels realizou nada menos que quatro tentativas apds a sua mudanga para
Londres em 1870 para se concentrar e apresentar o que mais tarde seria chamado
de “materialismo histérico”.'*’

Marx e Engels fizeram esforgos para difundir e popularizar as criticas a eco-
nomia politica. O Capital de Marx propunha-se fornecer orientagdo ao movimento
operério socialista e esclarecer o mundo invertido do capitalismo moderno, bem
como abrir caminho para uma “economia politica da classe trabalhadora” Engels fez
mais do que Marx como divulgador da teoria econdmica marxiana. Ele foi capaz de
fazé-lo porque ele era o editor dos manuscritos incompletos de O Capital legados por

Marx e, a0 mesmo tempo, a pessoa que tentou continuar suas analises incompletas.'?

Engels como intérprete de Marx

Apenas um exemplo dos supostos pecados mortais ao espirito e a letra do traba-
lho de Marx que Engels teria cometido na opinido dos seus numerosos e destaca-
dos detratores: Engels foi quem publicou pela primeira vez em 1888 as Teses sobre
Feuerbach anotadas por Marx em 1844 num caderno como apéndice a sua obra
Ludwig Feuerbach e o Fim da Filosofia Cldssica Alema. Ele intitulou este apéndice
Karl Marx sobre Feuerbach no ano de 1845 e explicou em seu comentario intro-
dutdrio os motivos pelos quais ele quis publicar este rascunho sob a forma de tese
de Marx: o velho manuscrito de 1845-1846 (que hoje conhecemos com o titulo de
A Ideologia Alemd) era inutil porque estava incompleto; “faltava a prépria critica
da doutrina de Feuerbach” No entanto, Engels encontrou essas onze teses sobre
Feuerbach num velho caderno de Marx. Eram “apontamentos para serem poste-
riormente elaborados, escritos de modo expedito, de modo algum destinados a sua
impressao”. Mas, segundo Engels, esses apontamentos tinham “um valor incalculavel

127 Também sobre este ponto, isto é, sobre as suas quatro tentativas, voltar-se-4 mais a frente.
128 Sobre esta questdo vejam-se os capitulos anteriores.
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como primeiro documento no qual se plasma o nticleo genial da nossa nova maneira
de interpretar o mundo (Weltanschauung)” (Engels 1969s [1888]: 264). Engels que-
ria tornd-lo publico como documento de época, que tinha, além disso, a vantagem
de ser curto. Ele se sentiu justificado para prosseguir com esses apontamentos como
com outros velhos manuscritos de Marx e dele préprio, pois ele niao viu neles uma
espécie de primeira pedra ou obra fundacional de uma filosofia do marxismo, como
hoje eles sdo apresentados de forma inflacionada. Desta forma, ele tomou a liber-
dade de redigi-lo. Engels, com suas mudancas de estilo, distorceu o significado do
texto de Marx? Essas mudangas demonstram que Engels ndo entendeu elementos
nucleares do pensamento de Marx ou que os entendeu apenas em parte? Uma das
modificagdes mais marcantes pela mio de Engels é encontrada na terceira tese. Ali
ele riscou uma expressao, concretamente “transformagéo de si” (Selbstverinderung)
e substituiu “revolucionaria” (revolutiondre) por “pratica radicalmente transforma-
dora” (umwidlzend), de modo que a tese de Marx era a seguinte: “A coincidéncia da
modificagdo das circunstancias e da atividade humana s6 pode ser racionalmente
concebida e entendida como uma pratica radicalmente transformadora” (Marx
1969a [1845]: 534)." Donde, os detratores de Engels concluem que ele ndo entendia
o significado e o contetdo da tese de Marx.

De modo nenhum. Mudar a expressio “pratica revoluciondria” para “pratica
radicalmente transformadora” faz todo o sentido. Engels queria evitar o entdo limi-
tado significado politico de “revoluciondrio” como derrube ou mudanga de regime e
substituiu-o por “radicalmente transformador”, que tem um significado muito mais
amplo.”*® Ele eliminou a expressdo de “transformacdo de si” de Marx possivelmente
porque esse alargamento e diferenciagao teria exigido algumas explicagdes, uma vez
que nas frases anteriores da terceira tese se diz que os homens sdo o produto de “cir-
cunstincias” e “educag¢do’, que, por sua vez, criam e modificam. Engels completou
esta primeira frase, de tal forma que é destacada a agdo da transformacédo das cir-
cunstincias e da educagio pelos proprios homens. Na versdo de Engels, entéo, sdo os
homens que a modificam, o que determina suas vidas, “circunstancias” e “educagio”
Noutras palavras, Engels elucida e refor¢a exatamente aquilo que se dizia na elimi-
nada expressao de Marx, sem usa-la.

129 O matiz entre os dois termos a que se refere Kritke é praticamente imperceptivel em espa-
nhol ou portugués, ao ponto de que, na maioria das tradugdes deste texto de Marx, traduz-se
unwalzend como revoluciondria. Por motivos de clareza modificou-se a tradugdo habitual
para fazé-la encaixar com as explica¢des do autor (nota dos tradutores).

130 Ainda que corresponda ao seu significado original, a redu¢do do conceito ao de revolugdo
politica, como ¢ hoje habitual, imp6s-se no século XIX de maneira generalizada.
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Had ainda outra prova, ainda mais inapelavel, de que Engels estava plenamente
ciente de por que é que a “transformacio de si” dos homens através de sua prépria
atividade ou pratica era central para a compreensdo materialista da historia. No ini-
cio do verdo de 1876 (em maio e junho) ele trabalhou num extenso tratado intitulado
Sobre as trés formas essenciais da serviddo. Infelizmente nunca completou o texto,
apenas sua introdugao. Engels deu no indice de contetudos aos seus varios manus-
critos sobre o desenvolvimento das ciéncias naturais o titulo O Papel do Trabalho
na Transformagdo do Macaco em Homem e, com esse titulo, foram publicados em
1896, um ano ap6s sua morte, em Die Neue Zeit. Nesta introdu¢do Engels oferecia
um breve esboco da evolugdo do homo sapiens, especificamente no que diz respeito
a “transformacio de si” através da atividade, mais precisamente através do trabalho.
Engels descreve como, através do trabalho em seu sentido mais elementar, através da
luta didria com o ambiente natural e esforgos constantes para se apropriar dos recur-
sos naturais, se modificou a natureza dos homens (e hominideos, respetivamente).
Como é necessaria para diferentes tipos de trabalho, a mdo do homem foi modificada,
as capacidades adquiridas herdam-se e reproduzem-se de gera¢io em geragio e a mio,
com seus 0ssos, tenddes e musculos, muda com ele. “Dessa forma, a mio néo é ape-
nas o 6rgao de trabalho, é também seu produto” (Engels 1968d [1873-1886]: 445).
Algo semelhante ao refinamento da mao humana ocorre com a formagao do pé e do
cérebro humanos. Com a melhoria do cérebro, desenvolvem-se os drgaos sensoriais
e, com eles, as capacidades dos homens para novos trabalhos. Com o desenvolvi-
mento dos drgdos sensoriais aparece a linguagem humana e, com esta, a capacidade
dos homens para a cooperagio e, com ela, a capacidade dos homens para construir
sociedades. A diferenga decisiva entre grupos de macacos e os humanos repousa
no trabalho e é na capacidade de trabalhar que radica a chave para compreender o
dominio do homo sapiens. Os homens, em sua evolugio, afastaram-se do macaco, do
animal, porque eles se modificaram a si mesmos através do trabalho, antes de mais
por causa de sua capacidade para desenvolver trabalho. Sua influéncia na natureza,
em seu ambiente natural, incrementa “o carater premeditado, planeado, da sua ati-
vidade para a realizagao de objetivos concretos e conhecidos de antemao” (ibidem:
451). Esta atividade voltada para um fim torna-se assim cada vez mais uma a¢io
social, uma a¢io conjunta de muitos homens em grupos, comunidades, sociedades.
Através do trabalho socializado de vérias geragdes, ao longo dos séculos, os homens
alcangam a capacidade de dominar cada vez mais o seu ambiente natural (como a
sua propria natureza), mesmo que nunca o alcancem e nunca possam alcangé-lo.
Engels desenvolve assim um forte argumento contra a aplicagdo simplista da teoria
da evolugdo de Darwin aos homens e a historia das sociedades humanas. Apenas os
homens trabalham, pelo que o processo de evolu¢do humana é realizado através do
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trabalho, e determina suas consequéncias — a transformagdo do homem de si mesmo.
E o conhecimento progressivo da natureza até as modernas ciéncias naturais faz parte
disso e esta intimamente ligado ao trabalho social. As ciéncias naturais, em seu sentido
moderno, exigem altas formas de trabalho social e divisdo do trabalho: essa ¢ a tese
deste texto curto. Através do trabalho, gracas ao trabalho, 0 homem modifica-se a si
mesmo e modifica mental, intelectual e fisicamente a humanidade.

Engels recorreu entdo, em 1876, aos conhecimentos existentes em biologia evo-
lutiva e antropologia e na medida em que os conhecia. O seu argumento nio era de
modo algum filoséfico. Para ele nao se tratava de um conceito especial de “pratica”
A sua exposicao estava claramente dirigida contra o “darwinismo” popular entdo
vigente. A “evolugdo” das espécies na natureza ¢ um pouco diferente do “desenvolvi-
mento” dos homens. Dado que organismos vivos, plantas e animais nao trabalham,
nio podem, portanto, transformar-se a si mesmos: adaptam-se. Os homens podem
fazer muito mais do que isso.

A Situacdo da Classe Operdria na Inglaterra: um trabalho pioneiro

O seu primeiro livro apareceu em 1845 e foi um enorme sucesso. Ele escreveu-o em
poucos meses, entre novembro de 1844 e meados de marc¢o de 1845. Durante a sua
segunda estadia em Manchester, de novembro de 1842 até ao seu retorno a Barmen,
em agosto de 1844, Engels leu avidamente, reuniu material e realizou pesquisas de
campo com material que na Alemanha era totalmente desconhecido e que mesmo
na Inglaterra era pouco utilizado. Acima de tudo, pela primeira vez ele teve contato
direto com o real movimento operdrio inglés e irlandés e, além disso, em seus pro-
prios centros, em Manchester e nos distritos industriais de Lancashire.

O livro de Engels foi elogiado também por economistas alemaes a quem a
tendéncia socialista de seu autor ndo satisfazia em nada. Tornou-se um best-seller,
preenchendo uma lacuna editorial.’*! Por que é que este livro, um escrito de juven-
tude com muitas deficiéncias, como Engels mais tarde salientaria, ainda hoje des-
perta interesse?'*? A apresentacio baseava-se “nas observa¢oes do autor e em fontes

131 Lorenz von Stein, pouco tempo antes no seu texto muito lido sobre Socialismo e Comunismo
na Franga Actual (1842), tinha solicitado aos economistas alemdes realizarem um estudo
semelhante sobre o socialismo e o comunismo na Inglaterra contemporéanea, ji que em
Inglaterra o movimento socialista era mais avangado e possivelmente mais importante. O
livro de Engels chegou, pois, no momento adequado.

132 O livro de Engels impressionou sobretudo Marx, que o elogiou durante toda a sua vida. No
primeiro volume de O Capital é um dos textos mais citados.
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administrativas autorizadas”, como refere o subtitulo do livro. O material, recolhido
de diferentes fontes, a partir de relatorios da imprensa, de relatorios oficiais como os
de inspetores de fabrica, inspetores sanitarios ou inspetores que supervisionavam a
aplicacdo de leis para os pobres, estd hoje certamente desatualizado. As estatisticas
econdmicas e sociais ainda estavam em sua infincia e ndo havia pesquisas sociold-
gicas em andamento a nivel nem nacional nem regional nem local. Os instrumentos
hoje frequentemente utilizados como censos com o or¢amento de uma regido ou
cidade eram entio desconhecidos.

Engels era um amador, mas o estudo regular tdo pouco o teria ajudado muito,
porque a sociologia, no sentido atual do termo, ndo existia na época e nenhuma uni-
versidade ensinava métodos empiricos de pesquisa social, econdmica ou estatistica
ou técnicas de entrevista ou inquéritos. Mas Engels realizou durante a sua estadia no
coragdo industrial da Inglaterra uma intensa pesquisa de campo por véarios meses,
além do estudo aprofundado das fontes que estavam a sua disposi¢do, as quais no
continente nao eram da mesma qualidade. Engels ndo conhecia apenas a literatura
economica de sua época, mas também e sobretudo o seu objeto de estudo, a classe
trabalhadora industrial inglesa, a partir de “observa¢oes do autor”. Ele conhecia-a
pessoalmente, tinha reunido com ela em seus bairros e tascas, nas ruas e nas fabri-
cas. Ele levou-a a sério, ja que tinha falado com ela, assistido as suas reunides e
participado nas suas agdes. Ele conhecia suas condi¢oes de vida tdo bem como o
seu dia-a-dia. Com a ajuda de sua companbheira, a irlandesa Mary Burns, ele teve
acesso a circulos de trabalhadores politicamente ativos. Ele conheceu suas organiza-
¢des, sua imprensa, estabeleceu relagdes e até amizades com alguns de seus lideres.
Ele ndo preparou entrevistas nem pdde distribuir questionarios, pois, para comegar,
muitos dos trabalhadores das novas fabricas nao sabiam ler nem escrever. Mas fez o
que hoje descreveriamos como “observag¢io participante” e “consultas com peritos”
O seu livro foi, em muitos aspetos, um trabalho pioneiro da sociologia empirica e
abriu um novo campo de estudo e um novo angulo, que hoje designamos como “pes-
quisa sobre condigoes de vida” e “andlise de classes” O seu livro era muito mais do
que uma polémica politica, embora o jovem autor tomasse claramente partido e nao
escondesse a sua indignacdo pelas condigdes descritas. O livro de modo algum care-
cia de teoria, mesmo se socidlogos contemporaneos (incluindo marxistas) amiuade
a negligenciem. Engels soube ver as deficiéncias de seu trabalho e teria preferido

informar muitos factos em primeira mao.'**

133 Ja em 1845 tentou suprir a caréncia de informagdes factuais com varios artigos, dos quais
apenas o primeiro pdde ser publicado. Veja-se Engels, Nachtrdgliches iiber die arbeitenden
Klassen in England (Engels 1990c [1845]).
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O olhar de Engels para as novas fébricas e novas cidades e regides industriais
de Lancashire era entdo pouco habitual, até mesmo estranho. Naquela época ainda
ndo se falava ainda de “revolugdo industrial’, tal ndo era referido na Inglaterra nem
tdo pouco no continente europeu. Mas Engels referiu e anotou-o. Na vertiginosa
industrializa¢do ele viu um acontecimento daqueles que marcam uma era, com
efeitos comparaveis aos da grande revolugao francesa. Era, na verdade, uma verda-
deira revolugdo econdmica e social que ia além da introdugdo de novas tecnologias,
maquinas a vapor e caminhos-de-ferro, ou novos sistemas de produ¢io e novas for-
mas de organizagdo do trabalho. A revolugéo industrial estava em marcha, contri-
buindo para criar uma nova economia e sociedade, e tudo isso podia ser estudado
nos novos distritos industriais da Inglaterra, bem como a configuragio que teria esta
nova sociedade de classe. O surgimento de uma nova classe de assalariados, da qual
os operarios fabris da grande industria seriam o seu nucleo, era considerado por
Engels como seu resultado mais importante. Com isso surgia uma nova contradi¢do
de classe, uma nova forma de desigualdade social e uma nova forma de luta de clas-
ses. Na Inglaterra esse processo era muito mais avangado do que no continente e as
vastas consequéncias da industrializagdo, com sua transformacéio radical da socie-
dade e da destruigao ambiental, come¢avam a ser visiveis nalgumas regides.

A analise da situagio, das condigdes de vida e trabalho da nova classe operaria
e a andlise do novo movimento social e politico que emergiu daquelas, era a espinha
dorsal do livro. Ha trés capitulos-chave: no capitulo “A concorréncia’, onde Engels
estabelece pela primeira vez, antes de Marx, o cardter singular do moderno trabalho
assalariado, as relagdes especificas de “dependéncia salarial” e a “dependéncia do mer-
cado de trabalho’, que determinam as condigdes de vida da classe operaria, bem como
a relagdo tnica e historicamente nova entre os trabalhadores assalariados e os capita-
listas como classes sociais. Convém salientar que o jovem Engels apresentou aqui pela
primeira vez a teoria do “exército industrial de reserva’, bem como as oscilagdes entre
ocupagido, desemprego e subemprego no processo do moderno ciclo industrial."**

No capitulo “Os resultados”, Engels retine diversas questdes: descreve com
detalhe as consequéncias das condi¢des de vida e de trabalho dos modernos traba-
lhadores assalariados para sua constitui¢do corporal, sua saude, sua mortalidade,
seu desenvolvimento intelectual e condi¢ao moral. Tenta esclarecer o carater social
particular da classe operaria e fundamentar por que é que dentre numerosos traba-
lhadores assalariados competindo entre si pode surgir algo assim como uma classe
social, e por que é que inclusive esse serd o caso.”*” E, no capitulo “Movimentos

134 Veja-se o primeiro capitulo, onde se expde com maior detalhe esta questao.
135 Veja-se o capitulo “Os resultados” de Engels (Engels 1990a [1845]: 324-359).
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operarios’, ele tenta explicar como e porqué os trabalhadores assalariados tém um
papel muito diferente na vida ptblica e na politica do que nas classes subalternas até
entdo.”* E abordada aqui uma anélise do movimento que se tornaria o movimento
social mais importante do século XIX. Estes trés capitulos, que até hoje permanecem
desconhecidos e amitde superficialmente lidos, contém as afirmagdes tedricas mais
importantes do livro, afirmac¢des que de forma alguma envelheceram.

Engels vé a industria moderna e a moderna classe trabalhadora basicamente
como fendmenos urbanos. Nas cidades crescem novas instalagdes fabris, forma-se
e concentra-se a moderna classe trabalhadora industrial. A inddstria modifica o
espago e o tempo, cria a partir das novas fundagdes grandes cidades, metropoles
com sua propria estrutura social e divisdes. No caso de Manchester, a cidade que
ele conhecia melhor a partir de sua prépria observacao, ele descreveu com detalhe
a nova forma de segregacdo urbana, a separagdo espacial de dreas residenciais, o
que implicava a separagdo espacial das esferas sociais. O contraste entre os bair-
ros onde os operdrios residiam, caracterizados pela sujidade, ruido, polui¢do e a
decadéncia dos edificios, também pela sua proximidade as fabricas e ferrovias, e
os bairros residenciais da classe afluente e endinheirada, a burguesia, dificilmente
poderia ser mais marcante. Engels trabalhou nas diferengas qualitativas entre os
bairros da classe trabalhadora, que ligavam aos distritos industriais, cercavam
o centro urbano como um cinturdo, comprovando com documentos a deterio-
ragao ambiental, a polui¢do, a ilumina¢ao, a humidade, o estado dos edificios, a
escassa separacdo entre eles, o espago publico, as possibilidades de lazer e con-
sumo. Uma contribui¢do pioneira, tal como sociologos e gedgrafos urbanos até
hoje se encarregam de apreciar.'”” A distingdo marcante entre os bairros da classe
trabalhadora e as areas residenciais da classe média ou da burguesia tinha ocor-
rido, segundo Engels, “de maneira inconsciente e silenciosa, bem como de maneira
explicitamente deliberada’, deixando a sua marca na estrutura das novas cidades
industriais (Engels (1990a [1845]: 276). E, da mesma forma, o enorme trafego e a
transformacdo dos velhos centros urbanos em bairros puramente comerciais com

escritorios, lojas e armazéns com uma populagdo pouco diferenciada.'*®

136 Veja-se o capitulo “Movimentos operérios” de Engels (1990a [1845]: 430 — 455).

137 Veja-se a detalhada descri¢do da edificagao dos diversos bairros de Manchester que nos ofe-
rece Engels, que até hoje se utiliza ocasionalmente em manuais de sociologia urbana como
exemplo cldssico da investiga¢do precoce sobre a segregacdo (Engels (1990a [1845]: 281 e
287-288).

138 Existiam alguns trabalhos contemporaneos como o de Friedrich von Raumer (1836) e o de
Eugéne Buret (1840), reportagens sociais que Engels conhecia e, em parte, utilizou.
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Pode-se matar um homem com uma moradia como com um machado. Esta
frase do pintor de Berlim Heinrich Zille ndo era conhecida por Engels. Porém,
ele retratou o estado das coisas com a mesma precisdo. As condi¢oes das casas,
a superlota¢io, a decadéncia, a humidade, a sujidade, a falta de ventila¢do ou de
aquecimento, o fedor, tudo isso fazia adoecer fisicamente e desmoralizar os seus
moradores.”” Engels descreve em detalhe as condigdes de trabalho e vida, com
sua influéncia desmoralizante nos novos trabalhadores assalariados, entre as quais
doengas e acidentes, pobreza cronica ou recorrente, ma alimentagdo até chegar
a desnutri¢do, deformacgoes corporais, fadiga por excesso de trabalho, incapaci-
dade e alta taxa de mortalidade de adultos e criancas. Também a falta de assis-
téncia médica porque mal podiam pagar médicos e medicamentos, alcoolismo
por falta de outros prazeres. Os trabalhadores careciam de formagdo porque nio
havia escolaridade ou sistema educacional, a pouca instrugdo recebida pelos filhos
dos operarios da fabrica era da Igreja. Todas as circunstancias de suas vidas leva-
ram a desmoralizagdo dos trabalhadores, a imoralidade, como lamentava Engels.
Muitos, incapazes de suporta-lo, refugiavam-se no alcool, na criminalidade ou na
prostitui¢do. Ndo havia vida familiar para os trabalhadores: explosdes de violén-
cia, desespero, sexualidade embrutecida, abandono de sua propria saude e da dos
filhos, solidao, tudo isso pertencia ao quotidiano dos trabalhadores.

A pobreza, sem perspetiva de melhoria, sem esperanca de um futuro melhor,
arruinava o seu espirito, assim como o alcool arruinava seu corpo. Ainda mais
desmoralizante do que a pobreza, o excesso de trabalho e o alcoolismo, era “a inse-
guranca das suas condigoes de vida, a obrigagdo, pelo seu salario, de viver ao dia”, a
impossibilidade de facto de possuir bens e ter poupangas para casos de emergéncia
e a constante dependéncia das suas vidas a todas as contingéncias possiveis, desde
o humor dos seus chefes até a situa¢io do mercado de trabalho. Tudo isso con-
verte o moderno trabalhador assalariado num proletdrio, como sublinha Engels:
alguém que, apesar de todos os seus esforcos individuais, nada pode fazer para
proteger-se a si mesmo e a sua familia “contra uma maré de vicissitudes as quais
ele esta exposto e sobre as quais ele nio tem o minimo poder. E objeto de todas as
combinagdes de circunstancias” (Engels 1990a [1845]: 344) que ele ndo controla
e que mal entende. Em suma e numa terminologia atual: a condi¢io do proletario
¢ a da precariedade para toda a vida. O carater do proletirio, segundo Engels,
deriva de suas precdrias condi¢des de vida. Nio é, pois, nenhuma surpresa que,
quando recebem um “bom salario”, o gastem comemorando-o, isto é, que tentem
“viver bem” (ibidem: 346 ss) pelo menos por um tempo, em vez de poupar e viver

139 Em 1872 Engels regressou a este tema (Engels 1969k [1872]: 213 ss).

123



124

FRIEDRICH ENGELS: O BURGUES QUE INVENTOU O MARXISMO

metodicamente, como corresponde a moralidade burguesa. A isto acrescenta-se
o efeito desmoralizante do trabalho fabril, a rotina de trabalho com as méquinas,
repetitivo, esgotante, que arruina os nervos e destroéi toda a vida mental, durante
horas, dia apds dia, semana apds semana.

Tédo pouco é nenhuma surpresa que a partir desta massa de individuos des-
moralizados e fisica e mentalmente enfraquecidos pelo trabalho possa emergir um
movimento social em massa. Engels menciona dois requisitos: a concentragio de
grandes massas de trabalhadores nas cidades e a concentragdo e centralizagdo de
grandes massas de trabalhadores nas fabricas. Cidades industriais como Manchester,
onde uma grande cidade e uma grande industria coincidem, eram, portanto, o ter-
reno fértil ou o “foco do movimento operario” (ibidem: 349-350). Engels tomou par-
tido pelos trabalhadores, mas nio os idealizou: ele ndo os apresentou nem como
pessoas melhores nem como vitimas sem mais. Em vez disso, ele mostrou as tendén-
cias contraditdrias que surgiam como resultado das suas condi¢des de vida e do seu
cardter social especial. Dia ap0ds dia, sua miséria e precariedade os desmoralizava.
Porém, apesar dessas condi¢oes desmoralizantes, os trabalhadores periodicamente
se rebelavam, individual e coletivamente. Com isso Engels ndo apontou para um
automatismo. Em nenhum caso se poderia falar de uma “necessidade natural” ou de
uma “necessidade histdrica” com base no facto historico de que as revoltas dos traba-
lhadores contra a nova ordem do capitalismo e contra a burguesia haviam comegado
logo apods o inicio da “revolugdo industrial”. Através de “diferentes fases”, se desen-
volveu um movimento operario organizado e com enorme potencial a partir dessas
revoltas. Engels ndo queria, como ele afirma numa edi¢do posterior, fazer de seu
livro uma exposi¢io histérica, mas limitar-se a “factos crus” (ibidem: 431)."*° Em vez
de um automatismo, Engels descreve um processo de aprendizagem coletiva, que vai
desde indignagdo individual e formas asperas até um movimento de massa politica
e, de facto, um partido de massa proletdrio. O movimento cartista era uma novidade
histérica sem precedentes e um facto indiscutivel: o proletariado moderno era capaz
de realizar a¢des politicas em massa a escala nacional e de forma sustentada.

No seu inicio trata-se da “forma mais crua e infrutifera” de indignagao, o crime,
o roubo, a sabotagem. A esta, a “forma mais simples e inconsciente” de protesto,
seguem-se logo ocasionais a¢des coletivas dirigidas contra empresarios indivi-
duais, inventores e, sobretudo, contra a introdugio de novas maquinas. A destrui-
¢d0 de mdaquinas ocorreu nos comegos do movimento operario com frequéncia e
sob muitas formas. A esta seguiram-se formas organizadas de resisténcia em ramos

140 A investigagdo historica sobre o aparecimento do movimento operdrio deixou-a “para um
trabalho posterior” (ibidem).
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especificos da industria, em locais determinados, realizadas por associagoes e ligas
operarias. Primeiro como uma organizagio secreta, ligada as antigas tradi¢des arte-
sanais, depois como associa¢des que trabalham de maneira publica. Greves eram o
seu meio predileto de luta. Estas organizagoes rapidamente aprenderam a passar de
greves locais para uma “greve geral” em vdrias empresas e, em seguida, em toda uma
regido. Uma tal greve s6 poderia ter sucesso se todas as associagoes de trabalhadores
cooperassem ou se fosse levada a cabo por uma ampla organizacdo de massas com
inimeras conexdes, com membros regulares, listas de membros, quotas, bancos de
poupanga, contabilidade e uma lideranca eleita. A partir de greves isoladas, de revol-
tas ocasionais, amiude violentas, contra a opressio de capatazes, diretores e proprie-
tarios de fabricas, de uma longa série de muitas agoes de resisténcia e movimentos
organizados, que amitde terminavam em derrotas, tinha surgido um amplo movi-
mento organizado na Inglaterra. Um movimento que aprendeu com as experiéncias
de varias geragdes de operarios e criou novas formas de organizagio e agdo.

Organizagoes como sindicatos, que no inicio ndo passavam de organizagoes
de ajuda e apoio mutuos, comegaram logo a entrar em negociagdes salariais com os
proprietarios das fabricas. Engels foi o primeiro a ver a importancia do movimento
sindical: mesmo que as organizagdes sindicais falhassem repetidamente, mesmo que
sua histdria seja “uma longa série de derrotas... interrompida por algumas vitorias
ocasionais’, o seu verdadeiro significado radicava em serem “as primeiras tentativas
dos trabalhadores de abolir a concorréncia” (ibidem: 434-436). Era isso que entusias-
mava Engels, o pioneiro da critica da economia politica: os trabalhadores industriais
ingleses conseguiram rebelar-se contra uma das leis de ferro quase naturais da eco-
nomia politica. A mera existéncia dos sindicatos revelou que “o dominio da bur-
guesia repousa apenas na concorréncia dos trabalhadores entre si”. Sendo, porém,
limitada como o era a agédo sindical, esta foi direcionada contra a concorréncia e,
com ela, contra “o nervo vital da atual ordem social”. E por esse motivo que esse
movimento operario, embora nio fosse de forma alguma um movimento socialista,
era “tdo perigoso para esta ordem social” (ibidem: 436).

Engels também mencionou algumas das outras organizagdes operdrias, como
as antigas guildas de trabalhadores e associagdes educacionais ou as ligas operarias
mais ou menos secretas, que tinham um claro carater politico. O movimento cartista,
que ele tinha conhecido em Manchester, fascinava-o. Embora em 1842 ja tivesse
superado ha tempo o seu auge, ainda continuava a representar um poder politico
impressionante. No continente ndo havia nada comparavel. Engels viu no cartismo
o primeiro movimento politico de classe da moderna classe operaria industrial.
Uma forma de radicalismo operario que desafiava o poder da burguesia em bloco e
atacava a sua violéncia politica. Um evento histérico de importancia mundial, um
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ponto de viragem na histéria moderna, embora a Carta do Povo que reivindicava o
movimento nio fosse de modo algum socialista. O movimento operario cartista era,
em contrapartida, indubitavelmente um movimento democrata radical.'*!

A intencéo politica do livro é clara. Engels ndo queria explicar a situagdo nas
cidades e regides industriais da Inglaterra a um publico leitor curioso e educado na
Alemanha, mas antes oferecer um exemplo ao jovem movimento operario, que, no
seu lugar de origem, na regido industrial de Barmen e Elberfeld, se encontrava nos
seus come¢os. Desde o inicio até bem entrado o século XIX, as principais nag¢des
industriais golpeavam constantemente o movimento operdrio e os socialistas, que
caminhavam separadamente. Era hora de junta-los. Engels esperava na Inglaterra
uma “fusdo do socialismo com o cartismo” e a tarefa desta unido e fusdo corres-
pondia as numerosas organizagdes educativas, as escolas, os clubes de leitura e os
jornais, que os sindicatos, bem como os cartistas e socialistas ja tinham fundado
em grande numero (ibidem: 453). Engels também contava com trabalhadores ins-
truidos, na formagao autodidata no seio do movimento operdrio, tal como ele tinha
conhecido em Manchester e noutros lugares.

Quase cinquenta anos depois, Engels reconheceu inequivocamente que a vida
dos trabalhadores assalariados na Inglaterra tinha mudado e melhorado muito."*
Gragas a legislacdo fabril, gragas a atividade dos inspetores de fabrica, a lei da jor-
nada de dez horas didrias de 1847, aos sucessos politicos do movimento operario
inglés e a posicdo dominante da industria inglesa no mercado mundial.'** Esta ultima
tinha permitido erradicar as piores condi¢cdes nas cidades inglesas. Na Inglaterra
as empresas da grande industria podiam permitir-se cada vez mais renunciar aos
pequenos furtos habituais dos primordios da industria, bem como aos métodos
mesquinhos de assustar os trabalhadores e subtrair-lhes o saldrio. Por exemplo,
o truck system, ja acima mencionado, pelo qual os industriais exploravam os seus
trabalhadores, forcando-os a comprar bens de ma qualidade por si fornecidos por

141 Marx serviu-se vérias vezes dos textos de Engels para a redagao final do Manifesto do Partido
Comunista. As trés paginas do seu esbogo das “fases do desenvolvimento do proletariado”
sdo um resumo do que Engels apresentou no seu capitulo sobre os movimentos operarios
(Marx e Engels 1964 [1848]: 470-473).

142 Veja-se o prologo na nova edigio alemi de A situagdo da classe operdria na Inglaterra, de
1892: Engels (1990d [1892]: 637-650).

143 A posi¢ao de Engels sobre as possiveis reformas do capitalismo era ambivalente. Em A situa-
¢ao da classe operdria na Inglaterra descreveu a legislagao laboral fabril e suas consequéncias,
mas, a0 mesmo tempo, afirmava que a época das reformas ja havia passado. Cinco anos
depois corrigiu (Engels 1969b: 233-243). Que a situa¢ao do mercado mundial dependia,
além do mais, da “conquista de novos mercados’, era algo que ja tinha assinalado (Engels
1990a [1845]: 397ss).
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pregos inflacionados, foi abolido. Os industriais ingleses, que dominavam o mercado
mundial, haviam deixado para trds a “fase juvenil da exploracdo capitalista’, mas na
Alemanha, nos Estados Unidos da América e no resto das novas na¢des industriais
do século XIX, bem como em muitas novas inddstrias, podiam ainda encontrar-se
antigas formas de exploragdo como as que ele havia retratado em 1845.

Engels e a ecologia

Engels era um ecologista avangado em seu tempo? Ele, e especialmente Marx, sdo
hoje de bom grado apresentados como ecossocialistas avant la lettre. Este é um con-
sideravel exagero, embora muitos prefiram pintd-los de verde para refutar a acusa-
¢do usual de que os marxistas ndo prestaram atencio as questdes ecoldgicas desde
hd décadas."* Tanto de Engels quanto de Marx ficaram numerosos manuscritos e
apontamentos sobre as ciéncias naturais de seu tempo. Os apontamentos de Marx
sdo fragmentos de diferentes manuais e livros especializados, escritos em diferentes
periodos. O fragmento mais extenso de todos foi redigido por Marx nos anos setenta
do século XIX, ao mesmo tempo em que Engels escreveu seus manuscritos e apon-
tamentos sobre o desenvolvimento das ciéncias naturais, num total de 197 docu-
mentos. Este texto é hoje conhecido com o titulo de Dialética da Natureza, como
foi publicado muito depois da morte de Engels.'** Porém, nem os fragmentos de
Marx nem os manuscritos de Engels contém algo que possa ser considerado como
uma critica da ecologia (politica). No entanto, eles ndo eram cegos e ambos viram
claramente a destrui¢ao ambiental causada pelo novo modo de produgéo industrial.

Aos dezanove anos Engels ja descreve a destruigdo da paisagem e a polui-
¢do da agua na sua Wuppertal natal. O rio, que da nome ao vale, fluia “limoso
e indolente”, tingido de vermelho ou verde, devido as fabricas de corantes. Nas
suas margens alinhava-se uma série de fébricas, com suas chaminés fumegantes
(Engels 1964a [1839]: 413-414). Em metrépoles industriais como Manchester era
impossivel ndo ver a enorme destruicdo ambiental associada a rapida ascensdo
do novo modo de produgao industrial. Engels percebeu tudo isso e descreveu-o
e muito antes de Marx. J4 no seu breve ensaio sobre a critica da economia nacio-
nal ele refletiu que o moderno capitalismo industrial pode danificar a natureza e

144 Um exemplo recente desta tese de um Marx ecossocialista, tdo em voga desde ha algum
tempo, encontramolo em Kohei Saito (2016).

145 O legado de manuscritos e anotagdes da autoria de Engels compreende um total de 197 tex-
tos, redigidos entre 1873 e o inicio de 1883, com alguns breves acrescentos dos anos de 1884
e 1885.
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fa-lo de facto, especialmente ao solo. Ele viu na natureza, junto com o trabalho,
um dos dois “elementos da produgdo”, sendo o solo (ou a natureza, com todos os
recursos) “a primeira condigdo de nossa existéncia’, ou seja, de toda a produgio e
reprodugédo (Engels 1964c [1844]: 509-511).

A concorréncia crescente entre empresarios agricolas capitalistas, os quais
ndo sdo camponeses, leva reiteradamente a uma exploragao cada vez mais intensa
do solo, a sobre-exploragdo da fertilidade do solo natural e, finalmente, ao seu
esgotamento. Ocorrendo, a seus olhos, a separacio artificial dos homens das suas
condig¢des naturais de existéncia através da apropria¢io privada do solo (e, poten-
cialmente, de todos os recursos naturais ou minerais), tal s poderia significar
uma coisa: o século caminhava para uma “grande transformaciao” que levaria a
“reconciliagdo da humanidade com a natureza e consigo mesma’ (ibidem: 505).
Quando Engels escreveu isso, em 1843, ele ja estava familiarizado com a teoria
econdmica da renda fundidria e conhecia também algumas das obras de Justus von
Liebig, novamente muito antes de Marx."¢ O fundador da agroquimica moderna
e um penetrante critico da agricultura capitalista contemporanea converter-se-ia
para Marx no principal testemunho das destrui¢des que o capitalismo moderno
causou ao campo.

No seu escrito de juventude, A situagdo da classe operdria na Inglaterra, Engels
descreveu com precisdo e clareza a destruicdo ambiental, suas causas e consequén-
cias. E por isso que este texto continua a ser elogiado pela OCDE [Organizagdo
para a Cooperagdo e Desenvolvimento Econdémico] como uma “obra-prima da
analise ecoldgica” (Altvater 2015: 82). Engels enumera os danos ambientais e
como isto influencia negativamente a vida dos moradores de cidades e regides
industriais, em especial a vida e a saide dos operarios industriais: a polui¢do, o
smog, os gases toxicos prejudiciais a saude, a reducdo de oxigénio, a polui¢do da
atmosfera por dioxido de carbono, a “evaporacio de rios poluidos”. Ele refere (i)
contaminagdo constante da agua nos rios e nos mares em que desembocavam os
esgotos da industria e das fezes humanas, que, devido a escassa ou inexistente
canalizagdo, acabavam por empestar os rios depois de desembocar neles; (ii) as
montanhas crescentes de residuos industriais, as pilhas cada vez mais elevadas de
lixo em bairros residenciais, a destrui¢do da paisagem pela sobre-exploragdo da
terra devido a expansdo nido planeada de instalagdes e coldnias industriais; (iii)
a sobre-exploragdo do ambiente natural, a sobre-exploragdo de solos agricolas,

146 E significativo que os breves apontamentos que se conservaram de Marx sobre os
Apontamentos para uma critica da economia politica se centrem nesta questdo da critica de
Engels sobre a “divisdo entre o solo e 0 homem” (Marx 1981d [1844]: 486).
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destrui¢do da paisagem, a contaminagdo do solo e da dgua em regides mineiras,
um constante ruido infernal em cidades industriais onde fabricas produzem vinte
e quatro horas, o transito congestionando as ruas e as ferrovias, cruzando bairros
residenciais e fabris... todas estas formas de destruicio ambiental devastavam as
novas cidades e regides industriais. Suas consequéncias sofreram-nas, antes de
mais, os trabalhadores e os pobres nos bairros em que estavam superlotados, bem
como os operarios, homens, mulheres e criangas que passavam doze, catorze e
dezasseis horas diarias nas fabricas (Engels 1990a [1845]: 325-327). Assim, Engels
viu ndo apenas os danos ao meio ambiente causados pelas novas empresas da
grande industria, nem tdo pouco as catdstrofes naturais locais e regionais pro-
vocadas pela polui¢do da agua, do solo e do ar, mas também a relagdo entre essa
destruicao ecoldgica em curso e a condi¢ao miseravel da populagao trabalhadora
em cidades industriais como Manchester. Engels viu exatamente a relagdo entre a
crise ecologica e a “questdo social”.

O capitalismo industrial baseado em combustiveis fosseis, segundo Engels,
interrompe e destrdi a longo prazo a relagdo entre o homem e a natureza. Para lati-
fundidrios e capitalistas, a natureza nada mais era do que uma mercadoria com
um valor (ficticio), uma cole¢do de recursos uteis para a industria, a mineragio e
a agricultura. Como fundamento tnico e insubstituivel da vida humana na terra,
ela ndo desempenhava nenhum papel para eles, nem no seu pensamento nem nas
suas agoes. Dessa forma, poderiam promover e celebrar o progresso tecnoldgico
e industrial sem se dar conta da destruigdo ambiental que a acompanhava e que
minava os fundamentos de toda a vida e, com ela, também os seus proprios. Os
danos ambientais, nos seus primordios apenas locais e regionais, tal como apareciam
nos distritos industriais da Inglaterra, nas cidades industriais e nos bairros fabris e
adjacentes bairros operdrios, estendiam-se e nao podiam deixar de se estender, por-
que o capitalismo industrial estd em constante expansdo: a sua tendéncia é fazé-lo
em todo o mundo, para além das suas fronteiras. Com a industrializa¢ao das cida-
des e da agricultura, que incluia a produ¢do de matérias-primas industriais como
o algodédo de forma macica e com a perseguicdo incessante de recursos em todo
o globo terrestre, ultrapassavam-se os limites naturais, tidos em conta por Engels
e Marx. Contrariamente ao profeta da catastrofe, Malthus, que conjurava as fron-
teiras naturais da Terra, Engels argumentou nos anos quarenta do século XIX que
o planeta ainda tinha enormes areas de terra para cultivar e que a “produtividade”
do solo cresceria enormemente. Ndo se podia falar de sobrepopulagio (cf. Engels
1964c [1844]: 518-519). Pelo contrario, Marx e Engels entenderam que o rdpido
desenvolvimento da induastria moderna poderia trazer “forcas produtivas e meios de
transporte” que “sob as relagoes atuais sé podem parecer catastréficas’, uma vez que
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deixaram de ser forgas produtivas para se comprovarem como “forcas destrutivas”'*’
Trinta anos depois, Engels voltaria a esta questdo na sua polémica contra Eugen
Diihring. O desenvolvimento tecnoldgico, que pds em marcha a grande indus-
tria moderna, tinha “libertado consideravelmente” a producdo industrial de “suas
limitagdes locais” de tal maneira que podia espalhar-se por toda parte. A inddstria
concentrava-se cada vez mais nas grandes cidades, as coldnias industriais transfor-
mavam-se em cidades fabris e surgiam novas regides industriais e novas grandes
cidades em diferentes partes do mundo. Com elas, no entanto, a grande industria
minava “ao mesmo tempo os fundamentos de sua atividade”. Todas as fébricas, todos
os ramos da industria precisam de agua e, concretamente, “uma quantidade razoavel
de agua limpa” No entanto, “a cidade fabril... transforma toda a dgua num esgoto
pestilento” (Engels 1968c [1878]: 275). Para evitar as consequéncias da polui¢ao,
os industriais levavam suas fabricas para o campo e obtinham como resultado o
surgimento de novas cidades e regides fabris e destruicdo ambiental igual ou até
maijor. Um “circulo vicioso” da inddstria moderna, como salientava Engels, que nao
poderia ser quebrado no capitalismo (ibidem: 275-276)."*8

A sobre-exploracdo da natureza, a destrui¢do da natureza e a sobre-explora-
¢do da saude e das forgas dos homens sido inseparaveis no capitalismo moderno,
como era bem visivel em muitas cidades e regides. Essa tendéncia era reconhecivel
no capitalismo industrial que se estendia por todo o pais e pelo mundo inteiro. No
entanto, Engels e Marx nao poderiam imaginar-se no seu século os danos ambien-
tais a escala global, o colapso de ecossistemas inteiros, a polui¢io de regides inteiras,
o desmatamento das florestas ou a contaminag¢éo dos oceanos. Eles desconheciam
por completo a extingdo de espécies ou as alteragdes climdticas. Nenhum dos natu-
ralistas contemporaneos poderia conhecé-lo ou intui-lo. Sim, em contrapartida,
Engels viu que os danos ambientais também eram reconheciveis além dos centros
industriais na Europa e na América do Norte, nos paises da periferia colonial. Como
exemplo do tratamento descuidado da natureza, ele mencionou a destrui¢ao de flo-
restas inteiras em Cuba causada por produtores de café espanhdis, que precisavam
de espago para expandir sua economia de plantagdes. A eles s lhes preocupava

147 Assim o apontam Marx e Engels no seu manuscrito sobre Feuerbach (Marx e Engels 1969a
[1845-1847]: 69). Contudo, esta frase ndo se refere claramente a possivel destrui¢io ambien-
tal, antes poder-se-ia tratar de qualquer tipo de destrui¢do possivel.

148 Engels argumentou de modo semelhante um pouco antes em 1872-73, na sua série de artigos
sobre A questdo da habitagdo. Todavia, af ele aludia a circulagio defeituosa da distribui¢ao
dos residuos e excrementos entre a cidade e o campo, que Justus von Liebig ja havia criticado.
Engels falava de Londres, onde quotidianamente se produziam quantidades enormes de fezes
que tinham de ser transportadas até ao mar com um custo gigantesco, exigindo depdsitos
colossais para evitar que conspurcassem toda a cidade (Engels 1969k [1872]: 280).
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que, apos a queima, uma geragdo de arvores de café altamente rentdveis encontrasse
fertilizante suficiente nas cinzas, embora as torrenciais chuvas tropicais da regido as
levasse mais tarde porque nao havia barreira natural e, no final, apenas nao restava
mais que uma rocha nua (Engels 1968d [1873-1886]: 455). Para Engels este era um
exemplo gritante de que o “modo atual de produgdo” causa enormes danos porque
os participantes pensam a curto prazo e, acima de tudo, no sucesso comercial palpa-
vel imediato, impedindo ou dificultando qualquer consideragdo dos efeitos a longo
prazo, longe desse comércio impulsionado por interesses privados (ibidem).

Engels, como Marx, ficou profundamente impressionado com o enorme pro-
gresso das ciéncias no seu tempo. Na primeira revolu¢io industrial a produgio ja se
encontrava numa fase de “cientifica¢do’, a pesquisa cientifica e tecnologica integrava-
-se no sistema de produgio de grandes industrias e as descobertas cientificas foram
cada vez mais rapidas e mais rapidamente aplicadas. Apesar de tudo, Engels alertou
contra a ilusdo de ter superado a natureza ou de té-la domado, sobretudo quando se
observavam as primeiras consequéncias decorrentes da intervengao na natureza que
com relativa frequéncia tinham “efeitos muito diferentes, imprevisiveis”, anulando os
supostos éxitos. Engels tomou como exemplo a deflorestagdo de bosques que havia
comecado séculos atrds: “Os povos que na Mesopotimia, na Grécia, na Asia Menor e
noutros lugares cortavam as arvores para ganhar terreno urbanizavel ndo pensavam
que, com isso, assentavam as bases da desola¢do atual naqueles paises ao eliminar
com os bosques os centros de recolecdo e conservacio da humidade” (ibidem: 453).
De igual modo, os italianos que cortavam os bosques no sul dos Alpes dificilmente
podiam imaginar que desse modo afetavam negativamente os pastos e a conserva-
¢do da dgua. E os que propagaram o cultivo da batata na Europa dificilmente podiam
imaginar que, com isso, propagavam doengcas até entdo desconhecidas que modifi-
cavam as condi¢oes de vida de povos inteiros, causando como consequéncia fomes
com milhdes de mortos (ibidem).

Como evidenciam os exemplos mencionados, Engels podia muito bem imagi-
nar os efeitos duradouros e a longo prazo da destrui¢do do meio ambiente. Portanto,
tinha muitos motivos para se interessar pela destruigao ecoldgica causada pelo capi-
talismo industrial. Tudo apontava ja no seu tempo que produzir-se-iam novas e pio-
res devastagdes: a expansio mundial do modo de produgéo capitalista industrial, a
aceleragdo convulsiva do progresso tecnoldgico, o avango vertiginoso das ciéncias
e a compulsdo para crescer, caracteristica do modo de produgio capitalista. Este,
segundo Engels, em 1892, “¢ o calcanhar de Aquiles da produgéo capitalista”. “Nao
pode ser estével, deve crescer, expandir-se ou morrer” Mesmo a mera desaceleragido
do crescimento, a diminui¢do temporaria da produgido, conduz inevitavelmente a
uma crise. Quando a produgdo capitalista atinge seus limites, que nao pode superar,
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sejam os limites do mercado mundial para uma nagdo industrial, sejam os limites
da natureza para a producdo capitalista a nivel mundial, chega ao seu fim. “Sua con-
di¢do para existir é a necessidade de expansido constante’, e esta expansdo constante
nalgum momento alcanga um ponto no qual é impossivel continuar. Engels susten-
tava que esse momento ja o havia alcangado a industria inglesa nos anos noventa do
século XIX.1#

O “general” vermelho

Engels nunca estudou numa academia militar. O seu servico militar durou apenas
um ano. A partir de setembro de 1841 foi voluntario por um ano no regimento de
artilharia de Berlim, onde treinou como artilheiro. O posto militar mais alto que
alcancou foi o de bombardeiro do exército imperial da Prussia. Nos periodos de
folga o jovem Engels frequentou aulas na Universidade de Berlim como aluno nio
inscrito. Voltou a ter contacto com o exército prussiano em 1848-1849 durante a
insurrei¢do contra as tropas governamentais em Elberfeld e, mais tarde, na revolta
em Baden. Na Nova Gazeta Renana descreveu, analisou e criticou as insurrei¢des
na Alemanha, na Austria, na Franga e na Holanda, bem como a dos operarios pari-
sienses durante a batalha de trés dias de junho de 1848 na capital francesa.'™ Nas
insurrei¢des no Palatinado e em Baden, ultimo episédio da revolu¢do democrati-
co-burguesa na Alemanha, ele préprio participou pessoalmente como oficial. Com
a sua andlise dos eventos militares e politicos nesta fase final da revoluc¢do de 1848-
1849, ele se fez definitivamente um nome como o principal especialista militar da
esquerda (Engels 1969a [1850]: 109-197).

Como todos os revolucionarios de sua geragao, Engels e Marx imaginaram o
desenvolvimento de uma revolugio seguindo o modelo histérico por exceléncia, o
da Revolugdo Francesa: uma revolugio seguida por uma contrarrevolugio, ou seja,
uma guerra revoluciondria, em parte guerra civil e em parte guerra contra a inter-
vengdo estrangeira. O desenvolvimento do movimento revolucionario de 1848-1849
parecia confirma-lo. Em abril de 1851 Engels escreveu a Marx um memorando pri-
vado sobre as perspetivas de uma guerra da Santa Alianca das grandes poténcias

149 Cf. Engels (1963h [1892]: 327), no prélogo a segunda edigdo alema de A situagdo da classe
operdria na Inglaterra. Engels expressou a mesma ideia ja em 1885 (Engels 1969q [1885]: 196).

150 Os artigos de Engels sobre a insurreigiao de junho estio disponiveis (Engels 1970a [1848]:
112-115, 1970b [1848]: 118-122, 1970c [1848]: 123-127, 1970d [1848]: 128-132 e 1970e
[1848]: 145-153).
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conservadoras contra a Segunda Republica Francesa.'*' Poderia a Segunda Republica
defender-se contra a intervengdo estrangeira, tal como o lograram os exércitos revo-
lucionérios da Primeira Republica de 1792-1794? Para responder a esta pergunta
corretamente do ponto de vista militar, Engels teve que deixar de lado os mitos e
as lendas populares que datavam da época das guerras revolucionarias. Como foi
possivel que as tropas da Republica Francesa e, mais tarde, do Império derrotassem
as poténcias militares da velha Europa, dominando por quase vinte anos o conti-
nente, embora ndo fossem superiores em armamento? Nao havia armas magicas,
a tecnologia militar era a mesma em todos os lugares, pelo que ndo pode ser esse
o fator decisivo. Na opinido de Engels, esse s6 poderia ser um novo tipo de guerra
que a Revolugdo Francesa tinha tornado possivel e que Napoledo aperfeicoou. Esta
nova forma de combater assentava na combinacio de dois elementos: uma massa de
tropas sem precedentes, bem como uma mobilidade inédita dessas massas de tropas,
que Napoledo adotou e explorou em profundidade. “A massificagdo é uma caracteris-
tica especial dos exércitos civilizados modernos, assim como a mobilidade” e ambas
sdo mutuamente dependentes: grandes massas de tropas s6 podem implantar-se se
forem altamente moveis e a mobilidade permitir a sua substituicdo (Engels 1969d
[1851]: 479). E ambas s6 foram possiveis gracas a emancipacdo da burguesia e do
campesinato na Revolugido Francesa, pois os exércitos modernos requerem riqueza
suficiente, forcas produtivas suficientes e equipamento militar necessario em quanti-
dade e qualidade suficientes. Precisam também de oficiais em nimero suficiente com
treino e inteligéncia adequados, necessitando para isso de experiéncia no campo de
batalha. O que salvou a Reptiblica Francesa em 1792-1793 nio foi o entusiasmo dos
voluntérios e a disponibilidade de recrutas, mas a estupidez estratégica e tatica dos
generais dos exércitos agressores. As condi¢cdes estavam presentes, mas primeiro era
preciso inventar e testar novas técnicas militares. Neste ponto o materialista-histd-
rico Engels refere-se a figura dos grandes comandantes. Um grande comandante
como Napoledo ¢ alguém “que conquista um lugar na histéria militar por meio de
novas combinagdes”. Ele o faz “ou descobrindo por si mesmo novos meios materiais
ou primeiro descobrindo o uso adequado de novos meios materiais inventados por
ele”. O mérito de Napoledo foi “ter encontrado o uso estratégico e tatico adequado
para as massas colossais de exércitos que a revolugdo tornou possivel” e treina-los
totalmente para isso (Engels 1969d [1851]: 483).

Engels tinha comecado a estudar ciéncia e historia militares em profundidade
em Manchester apds seu retorno em 1850. Ele foi um dos escritores militares mais

151 Engels (1969d [1851]: 468-493). Este manuscrito foi publicado pela primeira vez no Die Neue
Zeit em dezembro de 1914.
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bem-sucedidos da sua época, embora os seus artigos e panfletos fossem publicados
anonimamente ou sob o nome de Marx. A partir de 1850 ele analisou e comentou
praticamente todos os eventos militares na Europa, na América e noutras geografias:
da Guerra da Crimeia a revolta dos sipaios na India, passando pela insurrei¢do de
Garibaldi e as guerras de unificagdo da Italia, a guerra civil americana, a Guerra dos
Ducados entre a Prussia e a Dinamarca e a Guerra Franco-Alema de 1870-1871.
Ele estudou os exércitos dos paises mais importantes da Europa e comparou a sua
forca militar, analisou as reformas militares em diferentes paises, criticou as dou-
trinas militares e geoestratégicas vigentes no seu tempo. Engels foi um observador
perspicaz e um analista de cabeca fria que por vezes se equivocava, mas na maioria
das vezes estava certo."”? Apos as experiéncias das primeiras guerras industriais da
modernidade, a guerra civil norte-americana e as guerras alemas de unificagio, ele
estava em condi¢des de prever a proxima guerra mundial com surpreendente pre-
cisdo. Engels tinha uma ideia muito clara da ciéncia e da historia militares: critico
s poderia ser alguém que conhecesse bem os factos militares e pudesse avalid-los
corretamente, analisd-los com frieza e historicamente, sem tomar partido (cf. Engels
1972 [1855]: 412 e Engels 1968a [1865]: 41).

O estudo intensivo da histéria militar durante décadas por Engels, incluindo
as questdes e os principais episddios militares de seu tempo, é algo que ndo encon-
trou muito eco na esquerda, especialmente entre os marxistas. Para a esquerda atual
0 “general”, como os amigos o chamavam, é bastante constrangedor. Considera-se
que um bom pacifista ndo deve saber nada sobre guerra e exércitos, como se fosse
algo moralmente repreensivel. Marx, que nunca prestou servigo militar e ndo tinha
apego ao castrense, ndo era de modo algum pacifista, mas via as coisas de forma
diferente. Ele ficou fascinado com as descobertas que poderiam ser feitas ao estudar
a histdéria militar. A histéria do exército, segundo Marx em 1857, “revela devida-
mente a corre¢io de nossas observagdes entre a relagio das forgas produtivas e as
relagdes sociais”. Também importante para o estudo do desenvolvimento econdémico
era a historia dos exércitos e da estratégia militar. O trabalho assalariado e o salario
desenvolveram-se primeiro no exército (com o pagamento a tropas mercendrias),
bem como a propriedade mdvel e a “aplicagio de maquinaria em grande escala”.
Além disso, “a divisdo do trabalho dentro dum mesmo ramo foi realizada primeiro
nos exércitos”. Ele recomendou ao seu amigo que mais adiante tratasse esta ques-
tdo histodrica e sistematicamente.'™ Mais uma vez Marx ¢é assertivo, interpelando:

152 Existem poucos estudos sobre Engels como estudioso militar. Entre eles assinala-se o de
Martin Berger (1977). O melhor estudo, relativamente curto, foi escrito pelo historiador
militar israelita Jehuda L. Wallach (1968).

153 Marx, “Carta a Friedrich Engels, 25 de setembro de 1857 (Marx 1967a [1857]: 192).
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“Onde é que a nossa teoria da determinagdo da organizagio do trabalho através dos
meios de producio estd mais claramente demonstrada sendo na industria do agou-
gueiro humano?” Assim, ele ofereceu a Engels um esbogo de histéria militar a partir
de uma perspetiva historico-materialista a ser incorporado no primeiro volume de
O Capital como um apéndice com a assinatura de Engels."** Ele aceitou - “vou tentar
fazer para ti a histéria da indastria dos massacres” — mas nunca escreveu este tratado
de modo sistematico.”® Conhecemos apenas um esbogo breve da histéria militar,
escrito pela sua mao, sob o artigo “Exército’, escrito no verdo de 1857 e publicado
na New American Encyclopedia (Engels 1974 [1857]: 5-48). Engels delineou nele o
desenvolvimento da organiza¢ao militar desde o antigo Egito até a atualidade, apds
as guerras napoleonicas, com brevidade e precisdo. Mas a sua apresentagdo de forma
alguma seguiu o esquema sugerido por Marx. A tecnologia das armas e os meios de
guerra desempenham um papel, mas ndo o decisivo. A organiza¢do militar desem-
penha um papel pelo menos tio importante: a estratégia, a tatica, ou seja, o estado
de conhecimento militar, a experiéncia, o treino, a disciplina, o recrutamento de
oficiais e soldados, o seu grau de preparagio, tudo o que se prende diretamente com
a organizagdo, que, por sua vez, depende da ordem econdmica e social. Mesmo as
diferengas de temperamento e carater nacional, assim como o grau relativo de civili-
zagdo ou barbarie tém um lugar na andlise militar de Engels. Dois outros estudos da
histéria militar de Engels mostram como ele pensava sobre a relacdo entre o desen-
volvimento da técnica militar e as taticas militares, explicando-as historicamente.'*®
O avango da técnica, na medida em que era aplicavel pelos exércitos, era uma e a
mesma coisa. O combate transformava-se, amiude por iniciativa dos soldados rasos
e contra a vontade dos comandantes, que queriam manter a estratégia e a tatica tra-
dicionais. O progresso da tecnologia de defesa — como a invengéo e a introdugéo de
armas de fogo ou a invengdo da artilharia — possibilitou mudangas nos métodos de
combate. Contudo, viriam a desenvolver-se e a testar-se novas estratégias e taticas,
muitas vezes em oposi¢do a doutrina militar tradicional. A histdria da tecnologia
das armas ndo poderia substituir a histéria militar. Engels, que era um pesquisador
escrupuloso e meticuloso, sabia que a técnica militar e a arte da guerra nédo sdo a
mesma coisa. A relagdo entre o modo militar e 0 modo de produgédo era muito mais
complexa do que o proprio Marx havia imaginado. A superioridade militar em mui-
tas ocasides nao foi decisiva, mas sim eram-no a estratégia e a tética e isso exigia
bons comandantes. Ou espirito de luta, comummente chamado de “moral’, a qual,

154 Marx, “Carta a Friedrich Engels”, 7 de julho de 1866, destacado no original (Marx 1965¢
[1866]: 234).

155 Engels, “Carta a Karl Marx”, 12 de julho de 1866 (Engels 1965g [1866]: 237).

156 Engels (1975 [1860-1861]: 197-226), assim como Engels (1968e [1877]: 597-603).
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por sua vez, dependia da experiéncia, da disciplina e da inteligéncia dos soldados e
oficiais. E, ndo em altimo lugar, a organizacao militar, que s6 parcialmente dependia
da tecnologia das armas, como, por exemplo, na forma, na divisao do trabalho entre
os diferentes tipos de armas, bem como da politica e da organizacio do Estado. Na
guerra, a politica internacional desempenhou um papel proeminente, para a qual a
forga relativa dos exércitos era um elemento entre outros. Em suma, como especia-
lista militar, como critico das a¢des militares, Engels era tudo menos um “determi-
nista tecnoldgico”. A guerra e o exército eram para ele um fenémeno politico, cujas
condigdes sociais e econdmicas deviam ser conhecidas e compreendidas.

Por sua analise e previsdes, Engels foi celebrado e homenageado, embora pos-
tumamente. Engels argumentava destemidamente em termos geopoliticos e geoes-
tratégicos, como nos seus dois ensaios de 1859 e 1860, nos quais analisou a situagao
estratégica de toda a Europa. Ambos os textos foram publicados anonimamente e
despertaram enorme interesse, chegando-se a conjeturar que o seu editor fosse um
oficial de alta patente do exército prussiano. Nestes textos Engels refutava a visao
entdo difundida das fronteiras “naturais” do Estado nacional, um mito que levou a
surpreendente afirmac¢io de que a Alemanha deveria defender-se no P6."” Porém,
0 aspeto mais interessante escapou aos seus contemporaneos: Engels delineou ja
em 1859 o plano de ataque militar com a maior possibilidade de sucesso para um
exército alemio que quisesse derrotar a Franca — através da Bélgica e em dire¢do
a Paris - e assim adiantou-se ao conde Alfred von Schlieffen, chefe do Estado-
Maior do Exército Alemio, em cerca de 45 anos. Engels esclareceu onde e por que
¢ que esse plano falharia, ou seja, ele previu com precisdo o resultado da Batalha do
Marne em 1914 (cf. Wallach 1968: 18-23). Durante a guerra civil nos EUA, Engels
analisou e comentou as a¢oes de ambos os lados. Embora partidério da Unido, via
possibilidades de vitéria para os confederados, ja que tinham melhores generais,
melhor estratégia e melhores soldados. De generais improvisados como Robert E.
Lee a Europa, segundo Engels, tinha muito a aprender, pois no futuro o telégrafo e
as ferrovias desempenhariam um papel fundamental em todos os conflitos. Engels
criticou a estratégia do Norte e delineou jda em 1862 a unica alternativa bem-suce-
dida, incluindo a estratégia, com a qual Grant e Sherman conseguiriam derrotar os
estados do Sul (cf. ibidem: 26-27).

Por vezes ele equivocou-se, como, por exemplo, quando previu, na véspera da
Batalha de Sadowa, a vitdria austriaca. Amiude, porém, ele costumava acertar no
alvo, como em agosto de 1870, quando previu corretamente a derrota dos franceses
na Batalha de Sedan, uma semana antes da capitula¢io francesa. Por acaso ndo viveu

157 Engels (1969h [1859]: 225-268) e Engels (1969j [1860]: 571-612).
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o suficiente para ver até que ponto ele acertou em cheio na sua previsdo mais sombria.
Engels prenunciou a Primeira Guerra Mundial com uma precisio assombrosa. A pri-
meira vez que previu a primeira guerra mundial foi no final da década de oitenta do
século XIX: principalmente por causa das agdes da Prussia- Alemanha, a Europa estava
numa situa¢do em que nio havia outra saida possivel a ndo ser uma guerra geral:

Uma guerra mundial de uma extensao e crueldade nunca antes imaginada. Oito a dez
milhdes de soldados matando-se uns aos outros e, assim, causando uma devasta¢io na
Europa como nunca antes uma praga de gafanhotos causou. As destrui¢oes da Guerra
dos Trinta Anos condensaram-se em trés a quatro anos em todo o continente: fomes,
doengas, a brutalizagdo dos exércitos e das massas por extrema necessidade, o caos
desesperado em todo o circuito artificial da nossa economia, no comércio, na inddstria
e no crédito, culminando numa faléncia generalizada, o colapso dos antigos Estados e
seu tradicional estatismo de tal forma que as coroas rolarao pelo asfalto as dezenas... s6

um resultado é certo: o esgotamento geral (Engels 1969t [1888]: 350-351).

Esta seria a consequéncia inevitavel de uma escalada de armas entre todas as
grandes poténcias europeias. Pouco depois, ele repetiu o aviso: a catéstrofe de uma
guerra mundial ameagadora paira sobre toda a Europa:

uma guerra da qual tudo é desconhecido, exceto que estourard de forma absolutamente
inesperada, uma guerra entre ragas, que ird sujeitar toda a Europa a destrui¢do causada
por quinze ou vinte milhdes de homens armados, e s6 por isso nao acontece, porque
mesmo a mais poderosa de todas as poténcias militares estremece diante da impossibi-
lidade total de calcular o seu resultado (Engels 1963b [1891]: 189).

Engels errou, porém, num aspeto, ao considerar a Guerra Franco-Alema de
1870-1871 como um “ponto de inflexdo™: a tecnologia de armas havia sido “tdo aper-
feicoada” que ja nao seriam possiveis novos progressos que transformassem o com-
bate (Engels 1968c [1878]: 158). Engels nao podia, entdo, imaginar-se nem metra-
lhadoras, nem avides ou tanques: limitou-se a comentar o que viu na guerra civil
norte-americana e na guerra franco-alema. Nos seus ultimos anos Engels tentou dar
uma resposta politica @ ameaca de guerra mundial. Para evitar uma guerra de exter-
minio total, se os estados europeus nio quisessem ser arruinados financeiramente
pelo peso crescente dos orcamentos militares, entdo a Europa tinha que se desarmar.
“Pode a Europa desarmar-se?” Era o titulo de uma série de artigos que Engels publi-
cou em 1893 no Vorwidrts (Avante), o 6rgdo central do Partido Social-Democrata da
Alemanha (Engels 1963k [1893]: 369-399).
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Os contributos de Engels para a teoria politica

Se existe uma teoria politica em Marx, no sentido corrente do termo, é uma ques-
tdo controversa. Em todo caso, ha elementos dela presentes: nas centenas de artigos
de jornal que Marx e Engels escreveram em troca constante, muitas vezes comple-
mentando-se, encontramos muitas coisas que se enquadram numa teoria politica.
Infelizmente, Engels ndo é levado a sério como um tedrico politico ou é, aberta-
mente, ignorado. Suas numerosas analises politicas permanecem mais desconhe-
cidas do que as de Marx. A sua contribui¢io para a teoria do Estado ¢ considerada
antiquada e pouco inovadora, até mesmo um vago marxismo do século XIX. No
entanto, muitos ainda sabem da sua tese provocativa de que o Estado terminaria
num futuro distante relegado ao “museu de antiguidades”, e muitos mais néo se lem-
bram da sua observa¢do de que o Estado ndo seria abolido mas antes extinguir-
-se-ia.'*® A miséria da teoria do Estado “materialista” dos neomarxistas explica-se,
em grande parte, com a defesa ritual dos textos supostamente superados de Engels.
Seus escritos militares néo existem para os novissimos tedricos do Estado, embora
o Estado moderno nio possa ser compreendido sem o monopolio da violéncia e da
sua forca militar organizada, nem no século XIX nem no presente.

Engels comegou antes de Marx a critica da politica. Ele foi o primeiro a levar a
sério a andlise das institui¢oes existentes e das formas estabelecidas de agéo politica.
A sua analise da Constitui¢do ndo escrita da Inglaterra de 1844 é um bom exem-
plo. A Constituigdo inglesa foi considerada, pela importancia da sua camara baixa,
como a de uma democracia representativa. Na burguesia esclarecida do continente,
esta forma de democracia inglesa tinha, por causa das liberdades de que gozam os
cidaddos, muitos admiradores e simpatizantes. O jovem Engels analisou com pene-
trante olhar critico a verdadeira constitui¢do politica do pais. Devido & “omnipo-
téncia da camara baixa, a Inglaterra deve ser... uma democracia pura’, mesmo que
a monarquia e a cdmara alta persistam como uma cAdmara para os aristocratas. Mas
a cimara baixa nio era um parlamento democratico, mas, por causa de seus direi-
tos de voto, consideravelmente limitado e fundado nos privilégios de varias corpo-
ragdes, era “uma corporacdo medieval exclusiva e independente do povo” (Engels
1964e [1844]: 569-592). A reforma eleitoral de 1832 nada tinha mudado: a cAmara
baixa era e continuava a ser um parlamento dos membros privilegiados das classes
rentistas e burguesas. Gragas aos privilégios tradicionais deste parlamento, a bur-
guesia inglesa podia exercer o seu dominio politico praticamente sem limitagdes.
Os direitos civis existentes eram de facto muito desiguais e limitados em numerosos

158 Cf. Engels (1968c [1878]: 168; ¢ 1990a [1845]: 262).
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aspetos, as institui¢oes juridicas e os codigos penais e civis existentes encarregavam-
-se de os aplicar para reforcar o privilégio das classes proprietarias (Engels 1964e:
580-590). Foi uma radiografia que Engels continuaria mais tarde. Marx abreviaria a
analise detalhada de Engels na redagio definitiva do Manifesto do Partido Comunista
na féormula, até hoje conhecida e criticada, de que o Estado nada mais é do que o
“conselho de administracdo (Ausschuff) que administra o negdcio comum da classe
burguesa” (Marx e Engels 1964 [1848]: 464). Em Engels o termo refere-se as comis-
soes parlamentares, ou seja, constituidas a pedido da cAmara baixa, e as comissoes
governamentais que respondem a cimara baixa.'”

Depois de 1844 Engels continuou as suas analises das relagdes reais de poder
politico, isto é, das constituicdes politicas reais nos diferentes paises capitalistas.
Nesse processo ele elaborou uma nogdo concreta de desenvolvimento politico na
moderna sociedade burguesa que compartilhou com Marx. O Estado, muito mais
antigo que o capitalismo, comegou a surgir na Europa em diferentes paises devido
aos processos de formagio de Estados-nagdo sob a forma de monarquias. Com o
desenvolvimento da sociedade burguesa, o Estado transformou-se e as revolugoes
burguesas criaram, pelo menos por um certo tempo, formas republicanas de Estado
com constitui¢des democréticas. Engels, tal como Marx, considerava o desenvolvi-
mento politico da Franga como um caso classico: aqui o Estado nacional surgia em
ciclos politicos, nos quais republicas mais ou menos democrdticas se alternavam
com monarquias mais ou menos constitucionais. A revolugao democratica de 1848-
1849 tinha deixado intacta a Inglaterra e s6 na Franca teve sucesso, com a funda-
¢do da Segunda Republica. Engels e Marx estudaram detalhadamente o desenvolvi-
mento desta republica, pois jé na insurrei¢do de junho de 1848 o seu caréter havia
mudado completamente. Devido a derrota do setor mais radical da classe trabalha-
dora francesa nas barricadas, ela tornou-se uma republica puramente burguesa, na
qual as diferentes fragdes das classes proprietarias lutavam pelo poder. A republica
terminou em 2 de dezembro de 1851, vitima de um golpe de Estado, dando lugar ao
Segundo Império, no qual, apesar de tudo, muitas formas e institui¢des politicas da
republica (elei¢des, partidos e parlamento) continuaram. Nasceu uma nova forma
de Estado burgués, o bonapartismo, em que a burguesia nio tinha o poder politico,
mas podia manter o seu poder econémico e social. Essa nova forma de “bonapar-
tismo” ocupou grande parte do tempo de Engels e Marx. A analise de Marx sobre o
golpe de Estado de 2 de dezembro de 1851, decorrente de um intenso debate com
Engels, de quem procedem algumas das formulagdes com mais eco relativamente ao

159 A expressdo “Ausschufs’, em alemao, significa tanto “conselho (ou junta) de administragio”
como “comité” ou “comissdo” [nota dos tradutores].
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18 de Brumadrio, deve ser lida em conjunto com a “andlise dos motivos” de Engels
sobre as razdes pelas quais este golpe pode ser levado a cabo com pouca resisténcia.
Ambas as obras, 0 18 de Brumdrio de Marx e a série de artigos de Engels sobre o
golpe, complementam-se e devem ser consideradas em conjunto.'®

Para Engels, tal como para Marx, a democracia politica era um objetivo, até
mesmo o “objetivo primeiro” de qualquer revolu¢do iminente na Europa. Uma revo-
lugdo industrial como a da Inglaterra, que transformou radicalmente toda a econo-
mia do pais, a industria, o comércio e a agricultura, criando uma moderna economia
capitalista, ndo poderia existir a longo prazo sem a participa¢ao da nova burguesia
comercial e industrial. Numa economia capitalista desenvolvida, a longo prazo, a
classe economica dominante deve tornar-se a classe politica dominante e superar
todas as resisténcias das velhas aristocracias. A burguesia poderia alcan¢ar o domi-
nio politico de diferentes formas, mas a melhor delas era a de uma republica que
em nenhum caso tinha de ser democratica. Na Europa havia apenas uma republica
democrdtica, a da Suiga. Na Franca, na Inglaterra e na Alemanha existiam formas
hibridas de Estado, monarquias constitucionais, nas quais alguns elementos da
democracia (parlamentos, elei¢oes, direitos civis, partidos) eram mantidos para seu
uso habil por parte de um dominio aristocratico ou oligarquico. Para as grandes clas-
ses da sociedade burguesa, tanto para a burguesia como para a classe trabalhadora,
a participagdo politica, isto ¢, os direitos politicos, era algo inalienavel. No entanto,
em regimes bonapartistas como o da Franga ou o do novo Império Alemao, que
Bismarck havia construido astutamente, direitos politicos como o sufragio universal
(para a popula¢do masculina) eram sistematicamente limitados e minados. O seu
exercicio era limitado de varias maneiras, de modo que o sufragio universal - igual,
direto e secreto - sé o era apenas no nome. Com um sufragio limitado e uma obstru-
¢do sistematica das elei¢oes, o movimento sindical nesses paises ndo podia conseguir
chegar ao parlamento e conquistar uma parte significativa do poder politico.'!

Engels ainda menos acreditava na dedicagdo politica da burguesia liberal. O
movimento democratico burgués, que Marx e ele proprio apoiaram na revolugdo de
1848, havia desaparecido. A burguesia decidiu alinhar-se com regimes autoritérios,

160 Engels (1969g 1852]: 221-231). Os artigos foram publicados de fevereiro a abril de 1852 no
semandrio cartista Notes to the people. Essa série também inclui uma série de artigos sobre
desenvolvimento politico e reforma eleitoral na Inglaterra, que Engels comegou a escrever
em janeiro de 1852. Infelizmente apenas se conservaram dois artigos. Cf. Engels (1969f
[1852]: 208-218).

161 Engels (1968a [1865]: 73-75). A obstrugao eleitoral ainda é generalizada hoje em muitos pai-
ses que tém uma constitui¢io democratica. A histéria dos Estados Unidos da América desde
o fim da guerra civil em 1865 até aos dias atuais é um exemplo paradigmatico. A este respeito
cf. Przeworski e Sprague (1988).
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oligarquicos ou bonapartistas. Neste tltimo Engels, em ultima instancia, viu antes
uma exce¢io, uma falha técnica tempordria, possibilitada por uma derrota momen-
tanea da classe trabalhadora e a debilidade politica da burguesia em paises com uma
populagdo maioritaria de pequenos agricultores (Engels 1968a [1865]: 71). Ideais
liberais como republica, democracia e direitos humanos ndo impediram que a bur-
guesia se alinhasse com os regimes bonapartistas, o que, segundo Engels, estava
longe de ser original: “bonapartismo é a verdadeira religiao da burguesia moder-
na”'® A burguesia, especialmente a alemd, ndo sentia qualquer inclinagdo para a
dominagao politica e de boa vontade aceitou ser liderada por Bismarck. A burguesia
prussiana, segundo Engels em 1873, “ndo quer o dominio politico, esta podre antes
de amadurecer... sem nunca ter o dominio, esta disposta a chegar a0 mesmo nivel
de degeneracio da burguesia francesa ap6s oitenta anos de luta e ter alcangado um
longo dominio'**

A burguesia podia ser politicamente tdo incapaz que a balanca so6 se equilibrava
numa situagdo especial, quando tinha oportunidade outro ator social e politico con-
cretamente o proprio Estado, ou seja, o seu pessoal, os funciondrios publicos e o
exército, que fizeram do Estado uma organizagdo capaz de exercer a sua verdadeira
for¢a. O Estado como “aparelho” (ou como “mdaquina’, como Marx e Engels ocasio-
nalmente o caracterizaram), tinha como constante a tendéncia para assumir uma
existéncia independente em relagdo a todas as classes sociais. No momento de um
“equilibrio” na relagdo de forgas entre o proletariado e a burguesia, o aparelho de
Estado pode fazer valer a sua autonomia.'* Um tal equilibrio s6 estava destinado a
durar, enquanto o regime de dominio dos funcionarios absolutistas ou bonapartis-
tas permanecesse coeso. A condi¢io fundamental da velha monarquia absolutista,
segundo Engels, era um “equilibrio entre a aristocracia latifundidria e a burguesia’,
enquanto a condi¢do fundamental da nova monarquia bonapartista, pelo contrario,
era “o equilibrio entre a burguesia e o proletariado”. Gragas a este equilibrio das for-
cas de classe mais importantes da sociedade, a “verdadeira for¢a do governo’, isto é, o
poder do Estado repousa nas maos de terceiros, uma “casta especial de funcionarios
e oficiais”, formada por membros provenientes de diferentes classes da sociedade,
na qual a aristocracia e a burguesia se complementam, e que podem manter o seu

162 Engels, “Carta a Karl Marx”, de 13 de abril de 1866 (Engels 1965f [1866]: 208).

163 Engels (19691 [1873]: 295). Engels coincidia com Marx na hora de julgar a indiferenca e a
incompeténcia politicas da burguesia alema.

164 No caso do bonapartismo francés, tanto Engels quanto Marx viram outra forga social como facili-
tadora do regime, a dos desclassificados (déclassés) de todas as classes sociais. Como Engels assina-
lou, os déclassés provinham de todas as classes da sociedade burguesa, incluindo os do proletariado.
O lumpemproletariado constitui uma categoria propria (cf. Marx e Engels 1969e [1874]: 331).
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status especial de “casta’, enquanto se mantiver o equilibrio de forgas de classe deci-
sivo (Engels 1969k [1872]: 258). Engels destacou a natureza excecional desta forma
de dominio politico em varias ocasides. No entanto, ele também assinalou que os
“periodos em que as classes na lica se mantém tdo proximas do equilibrio e que a
violéncia do Estado permanece como um aparente mediador de maneira momen-
tdnea e com uma calculada autonomia face a ambas’, podem durar décadas e até
séculos (Engels 1968c [1878]: 167).

Engels é hoje duramente atacado, principalmente porque ousou oferecer uma
exposi¢do detalhada da sua nogao de Estado, seu surgimento e desenvolvimento,
seguindo Marx e indo além dele. Fé-lo em varias ocasides: em sua polémica com
Eugen Diihring, no seu breve estudo sobre a origem da familia, da propriedade pri-
vada e do Estado e, mais uma vez, no seu trabalho nunca terminado sobre o papel
da violéncia na histéria. Pegando essas obras de Engels juntas, consegue-se algo con-
sistente. A teoria de Estado de Engels é muito melhor do que sua reputagio. Nao ¢
tao afastada da de Marx, apesar de existirem algumas diferencgas.'® Pode debater-se
se e em que medida a exposicdo de Engels sobre a origem do Estado e sua relagdo
com as primeiras diferencas sociais nas sociedades igualitarias origindrias é correta.'s
Com os conhecimentos atuais serd adequado situar a origem do Estado mais tarde,
na época da transicio para o sedentarismo, a agricultura e a construc¢io das cidades
(cf. Scott 2019). Para além da questdo da origem histérica do Estado, Engels tinha
opinides bastante diferenciadas sobre o Estado moderno, suas multiplas funges e
suas muitas e diferentes formas. No Estado moderno ele vé sobretudo uma expres-
sdo de dominio de classe econdmico e politico. Mas o seu conceito de Estado nédo
se reduz de forma alguma a apreciada e amiude criticada féormula do Estado como
“maquina de dominio de classe”, ou, em suma, o “Estado de classe”. O Estado era, ndo
apenas como Marx e Engels o entendiam, mas também como os antigos gregos bem
sabiam, a organiza¢do do poder e do dominio, o vinculo numa relagao de classe. Ao
mesmo tempo, tinha uma existéncia material especial para além da ideia e da ideolo-
gia de Estado. Como organizagdo de dominagio, como exército e como burocracia, o

165 Sao exemplos, como hoje de bom grado se afirma, A Ideologia Alema (nao publicada na vida
de Marx e Engels) e a Critica da Filosofia do Direito de Hegel, um texto de Marx preservado
como um fragmento (e igualmente nio publicado na vida de Marx e Engels). Nesse sentido,
distorce-se por boas razdes que Engels foi coautor de A Ideologia Alemd e se esquece a critica
de Engels a filosofia do direito de Hegel.

166 Engels tinha plena consciéncia de que nao havia levado a cabo a sua prépria pesquisa, mas
interpretado os resultados da pesquisa de outros, especialmente Lewis H. Morgan. No pro-
logo da quarta edi¢ao de seu livro sobre a Origem da Familia, da Propriedade Privada e do
Estado, de 1891, apresenta em detalhe as mudancas no estado da pesquisa, embora apenas
em relacdo ao desenvolvimento das formas familiares. Cf. Engels (1963c [1891]: 211-222).
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Estado, desde os seus primordios histdricos, foi um ator capaz, um agente estratégico
em relacdo a todos os demais atores, tanto externos quanto internos. Todo Estado
moderno, muito mais do que o Estado pré-moderno, tem de cumprir toda uma série
de fungdes sociais, fungdes estas que nenhuma empresa capitalista, nenhum agente
privado, nem sequer os de maior tamanho, pode exercer. Na sua polémica contra
Diihring, Engels distinguiu pelo menos trés fungoes que todos os Estados, desde
suas origens, deveriam cumprir. A primeira é garantir os interesses e preocupagoes
comuns das comunidades formadas de maneira natural, compostas por membros de
um cla ou tribo, as quais s6 podem responder cooperando ou unindo as suas forcas.
Como exemplos Engels menciona a “resolugdo de conflitos, a repressao de violagdes
da ordem cometidas por individuos que vdo além do permitido’, isto é, os tribunais e
a policia; “a fiscalizagdo das dguas, principalmente nos paises quentes’, ou da irriga-
¢do, até chegar a construgio e manutengio de sistemas inteiros de irrigacdo; e “fun-
¢oes religiosas’, como a construgdo e manutengdo de templos e a organizacido de uma
casta de sacerdotes. Em segundo lugar, a “protecdo do exterior’, a diregao da guerra
e a organiza¢do militar como a primeira grande tarefa comum. Em terceiro lugar, a
manutenc¢do de uma forma de dominio de classe, isto é, das condi¢des de vida da
classe dominante, que, no entanto, estdo relacionadas com as da classe dominada
(Engels 1968c [1878]: 138 e 166). Acima de tudo, segundo Engels, existe “o dominio
politico... uma atividade social administrativa subjacente...; o dominio politico sé
pode ser sustentado a longo prazo, se cumprir esta tarefa de administragao social”
(Engels 1968c¢ [1878]: 167). Como mero aparelho opressor, o Estado moderno néo vai
muito longe, como tdo pouco o fazia o Estado pré-moderno.

Precisamente, por causa desta atividade administrativa necessaria, que na
moderna sociedade burguesa se torna mais onerosa e complexa, o Estado moderno
ndo pode ser um puro “Estado do capital” e, menos ainda, um “Estado capitalista™:
tem que ir muito mais além, uma conclusido que Engels, no entanto, nao explicita.
Todo o Estado, mesmo o mais secular, deve levar a cabo fungdes ideoldgicas e todo
o Estado, inclusive o mais liberal, deve desempenhar fun¢des econémicas, porque a
economia capitalista é tudo menos um automatismo que se mantém em marcha por
si mesmo. Acima de tudo, o Estado deve, como Engels enfatiza vérias vezes, organi-
zar de uma forma ou de outra a coesdo social baseada nas relagdes familiares ou na
solidariedade tribal. Neste ponto Engels leva mais além a sua tese sobre a origem do
Estado a partir da dissolugdo das sociedades primitivas, afirmando que as primeiras
formas de Estado surgiram (ou foram inventadas) para proteger a sociedade das ten-
soes da surgida divisdo em classes sociais, ou seja, de uma guerra civil aberta como
consequéncia de uma intensificagdo da luta de classes (Engels 1968c [1878]: 163).
Esta ¢, entdo, a quarta fun¢do elementar do Estado segundo Engels: a integracdo
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social, a pacificacdo dos conflitos sociais internos, sua atenuagdo e sua “civilizagdo”
Esta fun¢do original, de obter um minimo de coesdo social a uma sociedade que
poderia ser dilacerada pelas suas contradi¢cdes sociais internas, tornou-se cada vez
mais importante nas modernas sociedades burguesas. Embora Engels nio chegue
a esta conclusdo de maneira explicita, a sua caracterizacdo da sociedade moderna
aproxima-se dela. Engels ja na sua juventude descrevia a sociedade de competi¢ao
como uma guerra social: “Nesta guerra de todos contra todos, nesta desordem geral
e exploragdo mutua, esta baseada a esséncia da atual sociedade burguesa” (Engels
1990b [1845]: 556). Consequentemente, a pacificagio e regulacao desta guerra social
interna, diferentemente da organizagdo de guerras externas contra outras sociedades
com as quais rivaliza, torna-se uma tarefa central do Estado. E isso, segundo Engels,
também quando a nova burguesia, como classe, estd capacitada para o dominio poli-
tico. Também nessa época o Estado tinha a tarefa, no sentido da expressao citada de
Engels do “capitalista coletivo’, de proteger algo como o interesse comum da burgue-
sia contra os interesses dos capitalistas individuais, das empresas e corpora¢des, bem
como de setores do capital e das classes proprietarias.

Engels nunca desenvolveu sistematicamente a sua teoria politica da forma
que Marx o fez. Sdo conhecidos contributos numa miriade de estudos historicos
e artigos de jornais, muitas vezes escritos sobre questdes especificas. No entanto,
como pensador politico, teve uma enorme influéncia sobre os intelectuais e o0 movi-
mento operdrio socialista do seu tempo. A oportunidade como politico sobreveio
para Engels ap6s a morte de Marx. Como mentor, como assessor, especialmente da
social-democracia alema, mas também da II Internacional, que ajudou a impulsio-
nar em 1889. Sem ele, certamente esta néo teria existido. Sem os seus numerosos
vinculos com lideres operarios, intelectuais e sindicais em toda a Europa, ela difi-
cilmente ter-se-ia posto de pé. Foi membro do partido por pouco tempo, raramente
ocupou cargos politicos e por pouco tempo também e, como jornalista, foi anénimo
na maior parte do tempo. Na sua velhice, ele se tornou no procurado ‘sumo ponti-
fice’ do movimento socialista na Europa e para além dela, noutras geografias. Com
sucesso crescente, ele divulgou os seus pontos de vista e os de Marx. O Programa
de Erfurt do SPD de 1891 foi o primeiro programa claramente “marxista” de um
partido de massas e o maior sucesso politico de Engels. Com ele, o SPD, um partido
de massas bem organizado, foi o principal partido socialista na Europa e no mundo.
Engels foi inteligente e modesto o suficiente para manter-se em segundo plano, mas
os principais tedricos socialistas de sua época escutavam-no com atengio.

Sem utopias nenhum grande movimento social pode ter sucesso. Tao necessa-
rias como as imagens do futuro sdo os valores e as convic¢des. Engels nunca discutiu
isso. No entanto, ele queria e propagava um socialismo “cientifico” como um farol
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para a jovem social-democracia. O que deveria fazer do socialismo uma “ciéncia’
era a visdo bem fundada das diferentes “possibilidades socialistas” de hoje e de ama-
nha. A elas pertencia o amargo reconhecimento de que as revolu¢des nao se fazem de
modo voluntario por decreto e que o desenvolvimento socialista as vezes é impossivel
ou, em todo caso, ainda ndo pode ser possivel. Ndo pode ser simplesmente evacuada
a questdo das condicoes necessdrias e suficientes, tanto materiais como intelectuais,
as condigdes mentais e morais para uma grande revolugio social. Esse julgamento
o expressou com clareza Engels num dos seus primeiros escritos histdricos, o seu
estudo sobre as guerras camponesas na Alemanha, redigido em 1850 no exilio inglés:
os movimentos revolucionarios de massa podem fracassar, as tentativas revoluciona-
rias podem ocorrer fora do tempo e com bases insuficientes. Se os revolucionarios
chegam ao poder, eles entram num circulo vicioso: o que eles podem fazer contradiz
seus principios e os interesses de seu partido ou movimento, e o que eles querem fazer
ndo pode por-se em pratica (Engels 1969c [1850]: 401). O aviso de Engels raramente
foi levado a sério. Como tdo pouco o seu crescente ceticismo quanto a possibilidade de
planear e levar a cabo uma revolugao, como ocasionalmente manifestou na sua corres-
pondéncia privada: “As pessoas que se gabam de fer feito uma revolu¢do sempre viram
no dia seguinte que nao sabiam o que estavam a fazer, que a revolugio feita nio era
nada parecida com a que queriam fazer”'*” No rascunho desta carta consta a frase “tal-
vez seja algo que acontecera com todos nos”, que Engels, no entanto, riscou (ibidem).

A questdo da alternativa, da formacio de uma futura sociedade e economia
para la do capitalismo, ndo pode ser respondida cientificamente de forma clara e,
sobretudo, definitiva. Engels confiava na experimentacdo e no espirito inventivo dos
que viriam depois dele. “Nao temos uma meta definitiva’, respondeu ele numa entre-
vista em 1893, “ndo somos evolucionistas, ndo temos a pretensio de ditar leis defi-
nitivas a humanidade”*®® Para além de todos os escritos sobre o capitalismo, a seus
olhos nada poderia conduzir ao melhor dos mundos possiveis, como se estivesse ja
disposto, mas que devia ser experimentado, posto a prova e reconstruido no campo
livre das possibilidades, assumindo o risco de fracasso. Nesse sentido Engels ainda
era o velho socialista democratico de 1848. Hoje, escreveu ele em 1895, as revolugdes
ndo sao mais possiveis como uma empresa dirigida por um pequeno comité de van-
guardistas. Do que se trata hoje é que a grande maioria se dé conta, por si mesma, do
que estd a acontecer e de que deve emancipar-se. As ditaduras educacionais socialis-
tas sdo contraproducentes, na melhor das hipoteses.

167 Engels, “Carta a Vera Zastlich”, 23 de abril de 1885 (Engels 1967q [1885]: 307).
168 Engels em entrevista com o correspondente do periédico Le Figaro, 8 de maio de 1893
(Engels 1963m [1893]: 542).
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Ler Engels no século XXI

Vale a pena ler hoje os textos do multifacetado Engels? Pode aprender-se alguma
coisa com esses textos que nos sirva hoje? Engels era certamente um homem de
estilo radiante. Desde logo um construtor de sistemas, mas nao um idedlogo. Ele
ndo se enquadra em nenhuma categoria: ndo foi certamente um positivista, mas tao
pouco foi um esotérico que se dedicasse a exegese de Marx. Muito pelo contrario,
ele fez o possivel para continuar o trabalho iniciado por Marx. Ele ndo pode ser
responsabilizado pelo que socialistas, comunistas e marxistas de todos os matizes
fizeram de seu legado e do de Marx. Engels ja se op0Os expressamente no seu tempo
a maioria dos que dentro desses grupos se consideravam ortodoxos ou hoje apelam
para conclusdes insuperaveis.

Quem quiser ler Engels deve ater-se a algumas questdes relevantes. Engels
levou muito a sério o seu programa de socialismo “cientifico”. Do breve compéndio
da interpreta¢do materialista da histdria (no prefacio a Critica da Economia Politica
de 1859), tantas vezes mal compreendida, ele afastou-se dela em diversos momen-
tos. As varias exposi¢oes do programa de pesquisa conjunta — escritas nos ultimos
anos da sua vida, em nada menos que quatro tentativas — sio muito mais esclare-
cedoras do que as obras mais curtas de Marx. As formula¢gdes mais avancgadas e
incompreendidas do que mais tarde seria designado de “materialismo histérico”
sdo encontradas em Engels, ndo em Marx. Quem quiser saber como Engels viu na
velhice o programa de pesquisa que tinha elaborado com Marx em 1845-1846 de
forma polémica, deveria ler a conclusiao do seu trabalho sobre Ludwig Feuerbach
e o fim da economia cldssica alemad de 1866. Ai se encontra o esbo¢o mais extenso
da “interpretagdo da histéria de Marx” que temos de Marx ou de Engels. Nele
Engels expressou da maneira mais certeira em que deveria consistir o novo rumo
da histdria social positiva, empirica e histdrica: na tentativa de compreender “toda
a historia da sociedade” com a ajuda da “histéria do desenvolvimento do trabalho
[como] chave” (Engels 1963g [1892]: 305 e 307).

Duzentos anos passados, pode-se aprender hoje com Engels o que é uma cri-
tica adequada ao capitalismo ou como ter em mente as ambivaléncias do desen-
volvimento capitalista, sem saber o seu fim, sem fazer alarido e sem apostar numa
revolu¢do. Do caos raramente surge uma alternativa melhor e as revolugdes,
amiude, acabam desenrolando-se de maneira muito diferente do que seus atores
tinham em mente. Engels sabia-o e, portanto, era tudo menos um revolucionério
romantico. Com ele pode aprender-se o que é pesquisa social empirica guiada por
uma teoria. Com ele se aprende a pensar historica e interdisciplinarmente, sem
falsa reveréncia as tradi¢des e autoridades. Com ele pode aprender-se a entender
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aidiossincrasia da guerra e dos exércitos, inclusivamente entender o Estado e suas
agoes, sem pontificar sobre isso. Com ele algo pode ser aprendido sobre a relagdo
entre a questao ecoldgica e a social. Com ele pode aprender-se a levar a sério a
opressdo e a exploracao das mulheres. Com ele pode compreender-se com ironia,
sagacidade e com uma boa dose de ceticismo esclarecido, como se pode trabalhar,
diligentemente, para melhorar o mundo.
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O “TESTAMENTO” POLITICO
DE FRIEDRICH ENGELS

Quem nos anos setenta do século XX e, mais tarde, se visse forcado na antiga
Republica Federal da Alemanha (RFA) a demonstrar a sua lealdade a Constituic¢ao e
se encontrasse sob a suspeita de ser inimigo dela, lembrar-se-4 bem do “Engels tar-
dio”. Desejar outra ordem econdmica e social estd conforme ao texto constitucional,
enquanto derrubar o sistema atual pela via da violéncia ja nio esta. Como jovem
esquerdista, pode-se sempre apelar ao “Engels tardio” para se apresentar como
amigo da ordem constitucional, embora com perspetivas radicais.

Por “Engels tardio” referimo-nos principalmente a um texto que Friedrich
Engels escreveu no inicio de 1895, alguns meses antes da sua morte: a introdu¢ao a
nova edi¢do de A luta de classes em Franga de 1848 a 1850 de Karl Marx. Quis a sorte
que este se tornasse o texto mais importante que Engels escreveu e publicou antes da
sua morte. Nunca foi pensado como o seu “testamento politico’: recebeu este ques-
tionavel titulo por via de uma série de coincidéncias.

Nunca Engels esteve tio préoximo do SPD e dos seus partidos irmaos na Europa
como nos ultimos cinco anos da sua vida. Sem Engels dificilmente teria sido possi-
vel a refundagdo bem-sucedida, contra todas as expetativas, de uma internacional
de partidos socialistas e social-democratas no verdo de 1889. Nos primeiros anos
da mais tarde chamada “Segunda” Internacional, antes que houvesse uma formal
organizagdo e com escritdrios conjuntos em Bruxelas, muitos dos contatos entre os
partidos socialistas na Europa e na América do Norte eram canalizados através de
Engels. Foi ele quem manteve correspondéncia com todos os integrantes do movi-
mento socialista que se destacaram e ocuparam cargos de importancia, com Karl
Kautsky, Ernest Bernstein, August Bebel e demais dirigentes do SPD, com Viktor
Adler, com Domela Nieuwenhuis, com Filipo Turatti, com Pablo Iglesias, com Paul
Lafargue e muitos outros.
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Em 1890 foram abolidas as leis antissocialistas e o SPD voltou a funcionar com
normalidade no Império Alemao. Engels entusiasmou-se com essa situa¢do, na qual
viu o inicio de uma nova etapa politica na Alemanha, que exigia outra linguagem e
outra estratégia e tatica politicas. No Congresso de Erfurt, em 1891, ele consumou
uma jogada magistral e conseguiu que, pela primeira vez, um partido de massas
europeu, com centenas de milhares de militantes e eleitores, como o SPD, adotasse
um programa decididamente socialista, claramente influenciado pelo “socialismo
cientifico” de Marx e Engels. Engels considerava o SPD como o centro, as tropas
de choque mais importantes do movimento operario europeu e internacional. Ele
deu-lhe toda a atencio. E para engrossar as fileiras dos socialistas e marxistas, era
necessario ndo apenas terminar o tao esperado terceiro volume de O Capital, mas
republicar muitos dos escritos de Marx que hd muito tempo estavam esgotados e
eram pouco conhecidos.

A luta de classes em Franca de Marx

Engels ndo conseguiu esconder o seu entusiasmo quando Richard Fischer, o diretor
do Vorwiirts (Avante), perguntou-lhe se ele estava disposto a prefaciar uma edigdo da
série de artigos que Marx publicou originalmente sob o titulo “De 1848 a 1849” no
The New Rhenish Gazeta, jornal econdmico e politico. Engels aceitou a encomenda e
escreveu o texto, uma introdugédo detalhada, em vez de um breve preficio, entre 14
de fevereiro e 8 de margo de 1895. Para a reedicdo do que eram originalmente trés
artigos, ele acrescentou no final uma quarta parte, uma cronica de maio a outubro de
1850 que ele havia escrito com Marx. O resultado, como escreveu a Richard Fischer,
foi um “capitulo por direito proprio” e um “fechamento conclusivo, sem deixar frag-
mentos soltos™'® Para esses textos recomendou o titulo de A luta de classes em Franga
de 1848 a 1850, que ¢ usado hoje.'”® Com esse titulo foi publicado, em abril de 1895,
como panfleto com introdugdo de Engels, com uma edi¢ido de 3.000 exemplares.
No inicio de dezembro de 1894, o chanceler do Reich, o principe Chlodwig von
Hohenlohe-Schillingfiirst, apresentou um novo projeto de lei dirigido contra a agi-
tagdo social-democrata (Umsturzvorlage). A dire¢do do SPD reagiu com nervosismo
ao que poderia vir a ser uma nova versao das leis antissocialistas. Por seu lado, Engels

169 Engels, “Carta a Richard Fischer”, 13 de fevereiro de 1895 (Engels 19681 [1895]: 410).

170 Marx e Engels comegaram imediatamente, em 1850, no exilio britdnico, um novo projeto de
jornal, a continuagdo da gazeta New Rhenish, desta vez como uma revista politico-econo-
mica. Em cada edigio eles analisaram e comentaram os principais acontecimentos econémi-
cos e politicos dos ultimos meses.
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estava disposto a ceder a vontade de mudanga da dire¢do do partido. No entanto, con-
siderou que algumas das suas preocupag¢des eram exageradas e alertou para as implica-
¢oes de se assumir uma linha de “legalidade absoluta, de legalidade a qualquer pre¢o’,
bem como para as violagdes declaradas da Constitui¢do e agdes golpistas. Porém, as
afirmagoes de Engels cairam em ouvidos surdos. Engels queixou-se a Kautsky de que
o seu texto “havia sofrido um pouco sob as cavilagoes de nossos amigos em Berlim,
temerosos da aprovacdo da nova lei, cujas preocupacdes tive de levar em conta”!”' No
entanto, Wilhelm Liebknecht pegou no texto de Engels, adaptou-o por conta prépria e
publicou-o no Vorwdrts. Engels protestou vigorosamente contra esta versao abreviada
e ndo autorizada do seu texto, “podado de tal forma que eu praticamente pareco um
idolatra docil da legalidade quand méme”.'’* Kautsky providenciou para que a introdu-
¢ao de Engels fosse publicada numa versdo autorizada no Die Neue Zeit. Desta forma,
ela difundiu-se no menor tempo possivel nos circulos socialistas internacionais.'”

Houve, portanto, trés versdes do texto de Engels: a versdo original, a versdo
publicada no Vorwirts, em que algumas passagens foram removidas por Wilhelm
Liebknecht, e a versdo autorizada em que algumas passagens foram removidas com
o conhecimento e consentimento de Engels, publicada pelo Die Neue Zeit. Esta ques-
tao tornou-se candente quando, apds a morte de Engels, a sua introdugéo foi apre-
sentada por alguns defensores do revisionismo como uma prova de que o préprio
Engels havia abandonado na sua velhice as fantasias revoluciondrias da sua juven-
tude. Kautsky e outros contradisseram essa ousada interpretagdo, que s6 poderia
ser justificada recorrendo a versdo do texto editado por Liebknecht, mas ndo ao
texto publicado com a permissdo de Engels. A polémica reacendeu-se quando David
Ryazanov, diretor do Instituto Marx-Engels em Moscovo, encontrou o manuscrito
original nos arquivos de Engels e o publicou em 1925. Com a publicagio, foi possivel
reconstruir as mudangcas que o proprio Engels havia feito, em parte voluntariamente
e em parte com relutidncia.'”* A acusagdo de que os revisionistas do SPD falsificaram
as afirmagdes de Engels foi facilmente refutada por Kautsky.'”

171 Engels, “Carta a Richard Fischer”, 8 de margo de 1895 (Engels 1968n [1895]: 424) e Engels,
“Carta a Karl Kautsky”, 25 de margo de 1895 (Engels 1968r [1895]: 446).

172 Engels, “Carta a Karl Kautsky”, 11 de abril de 1895 (Engels 1968s [1895]: 452).

173 A introdugio de Engels teve influéncia nos debates durante a segunda sessio para aprovagao
da lei no Reichstag. Deputados liberais como Theodor Barth citaram-no como prova de que
os social-democratas nio estavam a seguir nenhuma “politica violenta” Ignaz Auer e August
Bebel referiram essa introdugdo de Engels, citando e concordando com ela, nos seus discursos
no Reichstag (ver os protocolos estenografados sobre os debates no Reichstag, IX legislatura,
32 sessdo, 1894/1895, vol. 1, Berlin 1895, pp. 2143-2150 e 2227). A lei foi finalmente rejeitada.

174 Na edigio das obras completas aqui utilizada, as passagens eliminadas foram incluidas entre aspas.

175 Kautsky (1925: 472-478).
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Engels depois de Marx

Como pdde um texto relativamente curto de Engels tornar-se um ponto de discor-
dia? Em 1895 o velho Engels era uma lenda, o elo vivo que ligava a Marx, o unico
que, apesar da sua “exorbitante modéstia, podia falar com conhecimento de causa
em nome de Marx, a autoridade suprema em questdes do “marxismo’, o qual, sem
ele, nunca teria existido.””® Desde o verdo de 1844 ele foi o amigo mais proximo
e estreito colaborador de Marx. Os dois tiveram muitos projetos conjuntos até ao
fim. Ele, o empresario e o capitalista, o autodidata sem formacdo académica que se
destacou como escritor e jornalista, o “general” - como o chamavam os seus amigos
- a eminéncia dos social-democratas no campo militar.'”” No entanto, Engels via-se
principalmente como o administrador do legado do seu falecido amigo e a edigdo do
segundo e terceiro volumes de O Capital (em 1885 e 1894, respetivamente) como o
seu trabalho mais importante. Devido a inexisténcia de um escrito da mesma exten-
sdo e profundidade de Marx sobre politica e o Estado, foi Engels quem, na sua volu-
mosa correspondéncia e em pequenos escritos, amitide introdugdes a novas edi¢cdes
dos velhos escritos de Marx e seus, contribuiu decisivamente para esclarecer essas
questdes centrais para o movimento socialista na Europa.

A introducao de Engels de 1895

Este texto ndo trata num primeiro momento de politica, mas de ciéncia: a série de
artigos de Marx foi a primeira amostra, a primeira tentativa

de esclarecer um episodio histdrico contemporaneo através da interpretagdo mate-
rialista da histéria [de Marx] a partir da situacdo economica existente. [Trata-se de]
mostrar, ao longo de vérios anos, e para toda a Europa, o desenvolvimento critico,
como tipico das relagdes causais internas, isto é [...] explicar os acontecimentos
politicos como resultado, em ultima instancia, de causas econémicas (Engels 19631
[1895]: 509).

176 No entanto, Engels nao ficou satisfeito com o termo “marxismo’, inventado pelos bakuninis-
tas e outros oponentes de Marx. Ele sabia perfeitamente que Marx se tinha protegido com
todas as suas forcas para ndo ser visto como um “marxista’.

177 Cf., por exemplo, a sua brochura de 1893, “Pode a Europa desarmar-se?” (Engels 1963k
[1893]: 371-399).
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Nao foi uma tarefa facil, uma vez que “nao pode obter-se um panorama geral da
historia econémica de um determinado periodo, enquanto ele se desenrola, mas ape-
nas a posteriori, apds cuidadosa recolha e exame do material”. Consequentemente,
para Engels, “o método materialista” deve limitar-se a andlise histérica. O sucesso
ndo ird mais longe do que provar que os “conflitos politicos” estdo relacionados com
“as lutas de interesses das classes sociais e fracdes de classe decorrentes do desenvol-
vimento econémico” e como os agentes as administram (como os partidos politi-
cos), 0s quais “sdo mais ou menos expressdes adequadas dessas [...] classes e fragdes
de classe”. Marx conseguiu, gragas ao seu conhecimento preciso da historia politica
e econdémica da Franga, oferecer “uma apresentagio dos acontecimentos” que revela
as “suas relagdes internas de uma forma que nio havia sido alcancada até entdao”'”®
Assim se referiu Engels a O 18 de Brumdrio de Luis Bonaparte de 1852, de Marx, no
qual este continuou a andlise do curso dos acontecimentos até ao golpe de Estado de
Napoledo III e declinio da Segunda Republica Francesa (Engels 19631 [1895]: 511).

Uma andlise de politica contemporanea nio é uma teoria geral: ela tem vali-
dade histdrica limitada. Engels expos, de maneira critica, a perspetiva historica-
mente limitada que ele e Marx compartilhavam em 1850. Como democratas radicais
e comunistas, eles tinham em mente a histéria da Revolugdo Francesa e estavam
influenciados por esse enorme acontecimento visto como modelo, esperando que
a revolugdo europeia, cujo arranque se deu em Paris em fevereiro de 1848, tivesse
um percurso semelhante. Eles equivocaram-se completamente. Consequentemente,
Engels quis esclarecer os leitores em 1895 por que é que “entdo tinha justificagao
pensar numa vitdria proxima e definitiva do proletariado, por que é que esta nio
aconteceu e até que ponto os acontecimentos de entdo contribuiram para que hoje
vissemos as coisas de maneira diferente”'” No outono de 1850 deram-se conta que o
periodo revoluciondrio havia acabado, embora esperassem a sua continuag¢éo, uma
nova onda revolucionaria de acordo com o padrao das anteriores, desencadeada por
uma “nova crise econdmica mundial” (Engels 19631 [1895]: 513).

Porém, continuava Engels, “a histdria nos desmentiu, a nés e a todos aqueles que
pensavam de maneira semelhante” (ibidem: 515). A situacdo do desenvolvimento
econdmico, especialmente do industrial, na Europa ainda nio havia evoluido em

178 Engels 19631 [1895]: 509-510). Aqui pode ver-se que Engels, diferentemente dos fildsofos mar-
xistas, ndo via a prova da necessidade de nova teoria nas reflexdes gerais sobre o conceito de
praxis ou historia, mas sim nas investigagdes empiricas sobre histdria, nomeadamente sobre a
historia contemporéanea das lutas politicas e sociais reais nos paises capitalistas. A total ausén-
cia destas investigagdes contemporaneas, fazendo par com o excesso de reflexdes puramente
filosoficas sobre a teoria marxista como tal, é a caréncia fundamental do “marxismo” atual.

179 Engels, “Carta a Paul Lagargue”, 26 de fevereiro de 1895 (Engels 1968m [1895]: 412).
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1848 como se supunha entdo. O enérgico desenvolvimento do capitalismo indus-
trial, iniciado em 1848, a revolu¢do econdmica e principalmente a industrial que
se alastrou por todo o continente europeu mostraram que o capitalismo moderno
ainda estava longe do seu fim e que, pelo contrério, estava no inicio do seu desenvol-
vimento. De igual modo, também o desenvolvimento em dire¢do as formas politicas
modernas, designadamente ao Estado nacional e a republica, nao havia sido con-
cluido. O breve episddio da Comuna de Paris de 1871 demonstrou, mais uma vez,
até que ponto era, entdo, impossivel um governo da classe trabalhadora na Europa
(ibidem: 516-517). Por tudo isso Engels concluiu, sem ambiguidade, que “o estilo
de luta de 1848 hoje esta desatualizado em todos os seus aspetos’, especialmente a
“rebelido a antiga, a luta de rua com barricadas, que até 1848 foi decisiva” As con-
di¢des totalmente diferentes permitiam e exigiam um “estilo de combate completa-
mente novo por parte do proletariado” (ibidem: 513, 519). Ou seja, ja nio era possi-
vel orientar-se mais pelos modelos de 1789, 1830 e 1848.'%

A nova estratégia e tatica: como ganhara a social-democracia?

Engels desenvolveu em poucas paginas a estratégia que hoje seria descrita com a
expressdo “guerra de posi¢oes” de Gramsci: a estratégia de uma lenta conquista do
poder, passo a passo, de posi¢do em posicdo, de trajeto longo.'® Essa estratégia era
possivel e necessdria perante uma nova constelagao, com o surgimento de partidos
de massa socialistas, a introdu¢io do voto masculino universal em diferentes paises
europeus e as mudangas na tecnologia militar. Para Engels foi decisivo que os parti-
dos operarios tivessem aprendido a usar o sufrdgio para fazer campanha eleitoral em
todos os niveis, desde os parlamentos nacionais aos “parlamentos regionais, conse-
lhos municipais e tribunais para a resolucio de conflitos laborais”, enfim, para “dis-
putar cada posicdo” a burguesia, para se fazer ouvir na opinido publica com sua pro-
pria imprensa e 6rgaos de expressdo, usando também o parlamento para influenciar
a opinido publica, em suma, para levar a cabo as suas lutas politicas legalmente, no
ambito da constituigdo e do codigo penal. Engels estava confiante de que os grandes

180 “A eradas barricadas e das lutas nas ruas é para sempre historia... somos for¢ados a encontrar
uma nova tética revolucionaria. E algo sobre o qual venho refletindo h4 algum tempo, sem
ter chegado a nenhuma conclusio’, escreveu Engels em 1892 a Paul Lafargue (cf. Engels,
“Carta a Paul Lafargue”, 3 de novembro de 1892 (Engels 1968i [1892]: 505)).

181 A diferenca entre “guerra de posi¢oes” e “guerra de movimento’, que hoje estd associada ao nome
de Gramsci, foi desenvolvida décadas antes por Engels e outros. A este respeito, como pode ser
dito de passagem para muitos outros aspetos, Gramsci ndo reveste nenhuma originalidade.
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partidos operdrios continuariam a desenvolver esta estratégia e que todos os socia-
listas aprenderiam que é necessario um “trabalho longo e perseverante”, incluindo
o “trabalho prolongado de propaganda” e a continua “atividade parlamentar”, para
chegar ao objetivo. Este cansativo trabalho é necessario, ja que a revolugio socia-
lista ndo pode ser um “ataque-surpresa’, uma tomada do poder nas maos de uma
pequena minoria “a frente das massas inconscientes”, mas devem ser “as massas’, isto
é, em primeiro lugar, a classe trabalhadora quem ativamente trabalha para esse fim
e, consequentemente, percebe o que é uma revolucio, que afinal eles mesmos devem
levar a cabo (Engels 19631 [1895]: 519 e 523).

Engels opds-se claramente as taticas destinadas a uma tomada do poder por
meio de uma insurrei¢do ou um golpe de Estado, e ndo apenas por motivos de tipo
militar. Tratava-se também de um argumento ético e moral contra uma tatica que via
as massas de trabalhadores como infantaria e “carne de canhio” da revolugdo. Dado
o estado da tecnologia militar contemporanea, as tentativas de insurrei¢ao teriam
poucas possibilidades de sucesso, enquanto o exército estivesse intacto e os soldados
obedecessem aos seus oficiais. Engels alertou todos os partidos socialistas contra a
tentagdo de se entregarem a golpes de forga e provocagdes que s6 poderiam conduzir
a dolorosas derrotas que terminavam em derramamento de sangue, como em Paris
em 1871, e fizeram o movimento operdrio retroceder décadas. As organizagdes socia-
listas de massa sdo mais adequadas a0 movimento operario quando podem operar
dentro de marcos legais, usar a legislacdo de maneira inteligente e avancar posi¢oes,
aos poucos, no Estado e na sociedade. A “principal tarefa” do SPD era manter intacto
0 movimento e suas organiza¢des de massa, com milhdes de militantes e apoiantes,
ndo se deixando levar por escaramugas, aumentando o seu poder politico por meios
legais e pacificos até se tornar “a for¢a decisiva no pais’, uma for¢a que “cresce desde
a cabega” do sistema politico existente (ibidem: 523-525). Engels deixou em aberto o
que aconteceria quando o movimento operdrio se tornasse a maior for¢a do Estado.
Ele terminou a sua introdu¢ao com uma analogia historica, comparando a ascensiao
do cristianismo no Império Romano, passando de seita a religido oficial (ibidem:
526). E conveniente deter-se nesta analogia, pois ela mostra claramente que Engels
via a luta politica da social-democracia como um arduo combate pela hegemonia
no Estado e na sociedade, na qual o movimento operério acabaria finalmente por
prevalecer, pois as suas ideias, valores e objetivos tornar-se-iam dominantes.

Nalgumas passagens riscadas do seu manuscrito, Engels também se referia em
relagdo ao modo como seriam as lutas de rua no futuro: elas ainda poderiam ocorrer,
mas fariam isso em condi¢des muito menos favoraveis do que antes. O decisivo seria
algo completamente diferente: se 0 movimento socialista continuasse a crescer como
até a data, entdo, num tempo razoavel, a grande maioria dos soldados recrutados
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seria composta por jovens socialistas e, consequentemente, nio poderia mais o
exército ser utilizado contra o préprio povo. E claro que, como bom democrata,
Engels nao renunciou ao direito de resisténcia num caso que considerava provavel:
violagoes abertas do direito constitucional e golpes de Estado por parte das forgas
dominantes que nio vissem outra forma de impedir o sucesso legal do movimento
de massas dos socialistas. Mas sobre o que fazer naquela situagio era preferivel entdo
guardar siléncio (ibidem: 522, 525-526).

O “revisionismo” de Engels: mudou Engels as suas posicoes politicas?

Na verdade, assim o entenderam muitos daqueles que viam Engels, e especialmente
Marx, como revoluciondrios perigosos. No SPD partidarios da tatica de “ficar quie-
tos, esperar para ver” sentiram-se reforcados. No entanto, Engels destacou que a
tatica pacifica e legal das campanhas eleitorais e do trabalho parlamentar s6 faz sen-
tido nalguns paises e sob determinadas condigoes.'®? Certamente, apenas onde havia
sufragio universal e as regras democraticas do jogo eram respeitadas pelas classes
dominantes. Porém, Engels estava convencido de que as classes dominantes nem
sempre o fariam.

A estratégia da guerra de posicoes e a titica da agdo legal e pacifica de acordo
com as regras do jogo democratico acabariam por esgotar-se porque as classes domi-
nantes iriam recorrer a violéncia muito antes de o partido socialista atingir a maioria
e chegar, assim, ao governo. Isso transferiria a situa¢ao “do terreno das maiorias elei-
torais para o terreno da revolugdo.”'®® Esta posi¢do estava longe de ser nova. Engels
havia escrito em 1891 que as revolugdes pacificas, segundo formas democraticas
e legais, eram imagindveis nalguns paises como a Franca, os Estados Unidos da
América ou o Reino Unido, paises onde “os parlamentos concentram todo o poder e
pode ser feito tudo o que se quiser dentro do quadro constitucional, desde que exista
o0 apoio do povo” (Engels 1963d [1891]: 234).

182 “Recomendo esta tatica apenas para a Alemanha de hoje e, mesmo isso com consideraveis
reservas. Esta tatica, na sua totalidade, ndo ¢ adequada para a Franga, a Bélgica, a Itdlia e a
Austria. E para a Alemanha pode ser inaplicavel amanha” (Engels, “Carta a Paul Lafargue”, 3
de abril de 1895 (Engels 1968t [1895]: 458).

183 Engels, Resposta ao estimado Giovanni Bovio (Engels 1963f [1892]: 280). No seu artigo
“Socialismo na Alemanha”, publicado no Die Neue Zeit, em 1892, ele expressou inequivoca-
mente essa possibilidade: a “burguesia e seu governo” no Reich aleméo seriam os primeiros a
violar a lei e o direito para impedir a ascensdo da social-democracia: “Que ninguém duvide:
eles seriam os primeiros a disparar” (Engels 1963e [1891-1892]: 251).
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Marx disse exatamente 0 mesmo em Amesterdio em 1872: nalguns paises, como
os Estados Unidos da América, o Reino Unido e talvez a Holanda, poderia ser possivel
“que os operdrios alcangassem o seu objetivo por meios pacificos’, o que depende-
ria das “institui¢oes, costumes e tradigoes de cada pais” (Marx 1969f [1872]: 160). E
vinte anos antes, em 1852, Marx havia escrito que a aprovagio do sufragio universal na
Inglaterra era “uma conquista de contetdo socialista” porque levaria inevitavelmente
“ao dominio politico da classe trabalhadora” (Marx 1969¢ [1852]: 344).

Marx e Engels estavam convencidos de que a republica democratica era a dltima
e mais elevada forma de sociedade burguesa, na qual a moderna luta de classes seria
travada até esta ser decidida. E claro, de acordo com Engels em 1891, “o nosso par-
tido e a classe trabalhadora s6 podem chegar ao poder sob a forma de uma reptblica
democratica” (Engels 1963d [1891]: 235). No seu texto de 1895 Engels elogiou o
enorme progresso que o partido e o movimento social-democrata poderiam fazer
sob as entdo limitadas condi¢des do Império alemdo. Que progressos, entdo, ndo
haviam de ser alcangados sob as condigoes de uma repuiblica democratica! Engels
e Marx tinham-se oposto repetidamente a fraseologia revolucionaria antes, e isso e
ndo outra coisa foi de facto o principal motivo da sua disputa com os anarquistas.

Entre o velho Engels, o conselheiro de um movimento de massas internacional,
que ja era uma poténcia na Europa, e o jovem revoluciondrio, que participou na
insurrei¢io de Baden de 1848-1849, ndo hd qualquer rutura. Ambos, tanto o velho
como o jovem, partiram do histérico “direito a revolugao”, uma vez que todos os esta-
dos presentes (e passados) surgiram de revolugdes: Bismarck era um revolucionario,
como Robespierre, podendo surgir novas formas politicas tanto de “revolu¢des de
baixo, como de “revolugdes de cima”. Qualquer povo tem o direito de modificar a
forma de Estado e de governo, de dotar-se de uma nova constitui¢do ou de outra
republica, inclusive aspirar e pér em a¢do uma nova forma de democracia politica. O
jovem e o velho Engels partiam do “direito de resisténcia” democratico original con-
tra o uso da forc¢a pelas classes dominantes. E ambos, tanto o jovem quanto o velho
Engels, zelosamente se resguardavam dos “alquimistas da revolug¢do’, que brincavam
com a insurrei¢do e com a vida de dezenas de milhares de pessoas. Até a greve geral,
uma das ideias favoritas dos anarquistas, era considerada por Engels uma miragem.
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DADOS BIOGRAFICOS

28 de novembro de 1820
1834 a setembro de 1837
1837 a 1841

Marco a abril de 1839

Outono de 1841 a
Outono de 1842

Abril a dezembro de 1842
Novembro de 1842

Inverno de 1842 ao Outono
de 1844

Comeco de 1843
Finais de agosto de 1844

1844 a 1845

Fevereiro de 1845

Julho a agosto de 1845
1847 a 1848
Janeiro de 1847

Friedrich Engels nasce en Barmen, filho de um industrial fabri-
cante de algodao, Friedrich Engels, e de sua esposa, Elisabete.

Estudos no Instituto (Gymnasium) de Elberfeld; Engels aban-
dona os estudos antes do tempo por insisténcia do pai.

Formagdo como assistente comercial na empresa familiar, em
Barmen e, a partir de 1838, en Bremen.

Engels publica as Cartas desde Wuppertal de forma anénima
no Telegraph fiir Deutschland.

Servi¢o militar (como voluntdrio durante un ano) em Berlim.
Engels assiste a conferéncias na Universidade de Berlim.

Correspondente da Gazeta Renana.
Primeiro encontro con Karl Marx, em Coldnia.

Formagdo como comercial e gestor em Manchester.

Engels conhece Mary Burns.

Engels interrompe a sua viagem de regresso de Manchester a
Elberfeld, para passar por Paris, onde visita Marx. Comega a
sua amizade e o trabalho conjunto.

Engels escreve em Barmen o seu livro A Situagdo da Classe
Operdria na Inglaterra.

E publicada A Sagrada Familia, a primeira obra conjunta de
Marx e Engels.

Marx e Engels viajam juntos a Londres e a Manchester.
Engels estd em Bruxelas e em Paris.

Engels, membro da Liga dos Justos.
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Outubro de 1847 a fevereiro
de 1848

1848-1849
Maio a julho de 1849

1850
1853
1860

Margo de 1860

Janeiro de 1863
1864
1865

14 de setembro de 1867
20 de setembro de 1870
1870 a 1871

1870-1872
1873-1883

Setembro de 1878
Dezembro de 1881

14 de margo de 1883

Julho de 1885

Agosto a setembro de 1888
Agosto a setembro de 1893

Dezembro de 1894
Janeiro de 1895

5 de agosto de 1895

Marx e Engels trabalham no Manifesto do Partido Comunista.

Redator da Nova Gazeta Renana, sendo Marx o redator-chefe.

Engels participa nas insurrei¢des em Elberfeld e Baden, exilan-
do-se em Londres, apds a derrota, através da Suica e da Franga.

Transfere-se para Manchester, onde ¢ contratado por Ermen &
Engels.

Engels torna-se membro da Bolsa de Londres.

Engels é administrador da Ermen & Engels. Morre o pai de
Engels, regressando a Barmen, pela primeira vez desde 1849.

Morre Mary Burns.
Engels torna-se sécio da Ermen & Engels.

Engels é membro da Associagdo Internacional de Tra-
balhadores (AIT).

E publicado o primeiro volume de O Capital, em Hamburgo.
Engels se traslada a Londres com Lidia “Lizzie” Burns.

Guerra franco-prusiana. Engels escreve 59 artigos sobre esta
para o Pall Mall Gazette.

Membro do conselho geral da AIT.

Friedrich Engels trabalha, com interrupgdes, no estudo das
ciéncias naturais modernas e na teoria da ciéncia.

Morre a segunda companheira de Engels, Lidia “Lizzie” Burns.
Engels contrai matrimoénio com ela um dia antes da sua morte.

Morre a esposa de Marx, Jenny. Engels realiza o discurso
funebre.

Marx morre en Londres.
Aparece o segundo volume de O capital, editado por Engels.
Viagem aos EUA e ao Canada.

Engels viaja & Alemanha, Suica e Austria, participando como
presidente de honra no congresso da Internacional Socialista.

Aparece o terceiro volume de O capital, editado por Engels em
Hamburgo.

Engels comega os preparativos para a edi¢do das obras comple-
tas de Marx.

Engels morre em Londres.
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