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Dizer que a prisdo nio existe suspensa no vazio é ja uma assercio
banal, tdo consensual aparenta ser nos dias de hoje. Mas o que se
entende por isso é muito varidvel e nem sempre se acompanha de
perspectivas descentradas das fronteiras fisicas da instituicio, quer
dizer, os muros que fecham cada estabelecimento prisional. O titulo
desta publicacio, Aquém e além da prisdo’ tem por referéncia os
limites materiais da prisdo, pois é por relacio a eles que o enfoque
adoptado se situa “aquém” ou “além”. Mas ao mesmo tempo que
assim os leva em conta, ou os inclui de maneira implicita, o titulo
é explicito no propdsito que preside a este volume de transpor o
perimetro que esses mesmos limites desenham. E que se este é antes
de mais um perimetro concreto — 0os muros da prisdo sdo bem pal-
paveis para quem a vive, desde os reclusos aos seus familiares - redo-
brou-se também, muitas vezes, de uma espécie de perimetro teérico
para quem pensa ou investiga a institui¢cio: para os estudos prisio-
nais, em suma. Em boa parte foram estes muros que estabeleceram
os horizontes de anélise e varias foram as abordagens voltadas para

! Retoma-se aqui o titulo de um encontro internacional que decorreu na Universidade do

Minho em 2004, e do qual esta publicagio em parte resulta. Pretendeu-se nesse encontro

pensar a prisdo para além dela, por um lado focando diferentes aspectos da sua articulagio

com o contexto extra-muros, desde o novo quadro macro-estrutural em que estd inscrita até

aos territérios de onde provém os reclusos e aos micro-transitos entre a prisio e o exterior;

por outro lado, procurou-se abrir o debate a temas conexos, que deixaram o usual estatuto

periférico que nele ocupam e foram colocados no seu centro, desde familiares e visitantes a

estrangeiros e a pena de expulsio que sobre eles por vezes impende.
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dentro, centradas na instituicdo, como se ela afinal existisse, de
facto, suspensa no vacuo (ver a este propésito, Cunha, 2004).
Esta limitacdo, no sentido préprio do termo, tem abrigado assim
uma espécie de paradoxo. E que ela pode até coexistir de maneira
pacifica e aparentemente alheia a contradi¢cdo com a nogéo, tam-
bém ela corrente, de que “a prisio estd ligada a sociedade” — para
usar uma das férmulas padrio em circulagio. Sucede que enun-
ciada assim, de maneira genérica, esta nogdo releva muitas vezes
mais do gadget retdrico — que de tio vago anada compromete — do
que de uma verdadeira proposi¢io analitica que obrigaria a retirar
dai as devidas consequéncias: quer dizer, a ter em conta essa liga-
¢d0 no modo de estudar a prisdo. E é também em razio da inocui-
dade desta asser¢io que o paradoxo tem podido perdurar.

Como estd, entdo, a prisdo “ligada a sociedade”? Essa férmula
genérica onde todos os gatos sdo pardos pode na verdade escon-
der as acep¢des mais diversas. Ha pois que examinar de perto as
articulacdes entre estes dois termos, tentando fazer o inventario
sistematico daquelas que se destacaram entre autores de referén-
cia de diferentes dreas do saber e que tém circulacio corrente
entre leigos ou especialistas dos estudos prisionais. Ha que espe-
cificar a que titulo, em que sentido e a que nivel se entende que
a “prisdo estd ligada a sociedade”. Em vez de reduzir perspectivas
dispares a uma férmula amorfa que as confunde e dilui, tentar-
-se-a caracterizar de maneira precisa as modalidades de arti-
culacdo entre o interior e o exterior.

DA ECOLOGIA SOCIAL A ECONOMIA POLITICA DA RECLUSAO
Poder-se-ia em primeiro lugar invocar esta ligacdo focando, como

o fazem algumas andlises de ecologia social, o lugar da prisdo
na sociedade a partir dessa interface imediata, a que Philippe
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Combessie (1998) chama de perimetro [externo] sensivel, quer
dizer, a 4rea envolvente de um estabelecimento prisional numa
determinada localidade. Este e outros autores (Renouard, 1999)
analisaram os exercicios de camuflagem e ocultacio por parte de
residentes e outros actores quanto as rela¢ées entre a prisdo e o
exterior que ai tém lugar. Se quisermos, como se fosse tecido um
“corddo sanitario” invisivel nessa zona e ela se tornasse um nio-
-lugar ou uma terra de ninguém. O contexto extra-muros é enten-
dido aqui no sentido de um exterior fisico adjacente aos estabe-
lecimentos prisionais.

Nao é, no entanto, com este sentido que a evocagio da ligagdo
da prisdo a sociedade é moeda corrente. Numa outra acepgio,
mais estrutural, esta instituicio exprime a resposta a um desvio
que a prépria sociedade segregaria. A ligacdo com a sociedade é,
portanto, focada a montante da prisio e é pensada a partir do
paradigma crime/castigo. Porém, e independentemente das 16gi-
cas com que historicamente se tem justificado a prisdo?, o elo
crime/prisdo estd longe de ser linear. Desde logo porque os indi-
ces de encarceramento nio estio directamente relacionados com
os indices de criminalidade. Uma ilustracio disso é a evolucio
da populag¢io prisional nos EUA ao longo das trés dltimas déca-
das, a qual triplicou num periodo de estagnacio da criminali-
dade, seguido de recuo (Tonry, 2004; Wacquant, 2000)2. Tal
indica que o que mudou nio foi tanto a escala ou a fisionomia

2 Podem agrupar-se, grosso modo, em quatro as fun¢des que historicamente tém sido atri-
buidas a prisdo: a expiagido/retribuicio, a dissuasio, a neutraliza¢io e a readaptagio/resso-
cializagdo. A énfase numa ou noutra légica ou em combinatérias de algumas delas tem variado
segundo as épocas e os contextos sociais e culturais.

3 Isto é reforcado pelo indicador mais fino da “punitividade”, que traduz a relagio entre o
numero de individuos condenados a penas superiores a um ano de prisio efectiva e o volume
de crimes cometidos no mesmo ano. Por exemplo, ela passou de 21 presos por mil infrac¢des
em 1975 para 105 presos por mil em 1999. E é de notar que este indice geral cresceu muito
mais do que o indice de reclusio relacionado apenas com os crimes violentos, o que mostra
que a severidade cresceu sobretudo em relagio aos pequenos delinquentes (Tonry, 2004).
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da criminalidade, mas a atitude dos poderes publicos em relagdo
a determinadas popula¢ées e aos chamados ilegalismos de rua.
O facto da ligacdo prisdo/crime néo ser linear motivou deste ha
muito anélises da relagio entre prisdo e sociedade que saem do
paradigma estreito do crime/castigo. E o caso das anilises da
economia politica da reclusdo, uma tradi¢io de investiga¢do inau-
gurada em 1939 pela obra cldssica de Georg Rusche e Otto Kirs-
chheimer, Pena e estrutura social. Num artigo anterior, Rusche
defendera ja que:

“O elo, transparente ou nio, que é suposto existir entre crime e cas-
tigo [...] deve ser rompido. O castigo nio é nem uma simples conse-
quéncia do crime, nem o reverso do crime, nem um puro meio que
seria determinado pelo fim a atingir. O castigo deve ser compreen-
dido como um fenémeno social independente tanto do seu conceito
juridico como do seu fim social [missio oficial de controlo do crime]
[1980 (1933): 11]”

Para Rusche e Kirschheimer [2003 (1939)], a prisdo participaria
directamente no controlo do mercado de trabalho, enchendo-se
para responder ao excesso de mio-de-obra e esvaziando-se
quando ela é escassa, razio pela qual os indices prisionais e de
desemprego variariam no mesmo sentido. Outros autores cons-
tataram esta ligacdo entre desemprego e encarceramento, mas
alegam que ela é indirecta (e.g. Steve Box e Hale, 1982): quer dizer,
se esses indices variam conjuntamente, seria por interposta
atmosfera ideoldgica, que tende a mudar em ciclos econémicos
onde ha uma expansio substancial das popula¢ées economica-
mente marginais.

O herdeiro mais recente desta tradicio, na qual podem também
ser incluidos, por exemplo, os trabalhos de Melossi e Pavarini
(1980) ou de Western e Beckett (1999), é Loic Wacquant (2001).
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E-o, todavia, apenas em parte dado que, na perspectiva deste
autor, além de nio ser directa a relacio entre forcas econémicas
e politica penal, nio se pode reduzir as primeiras ao mero foro
do mercado de trabalho. Em segundo lugar, haveria que levar
em conta os efeitos simbélicos do sistema penal e do seu poder
para tracar e dramatizar fronteiras entre grupos (ver também
a este propo6sito Garland, 1991). Tal é especialmente claro, uma
vez mais, nos EUA, com a recente racializacio extrema do encar-
ceramento (Tonry, 1995)%. Mas tal como Rusche e Kirschheimer,
Wacquant (2000, 2001b, 2005) também sublinha o papel extra-
-penolégico da prisdo como instrumento de gestdo de popula-
¢bes desmunidas e mais afectadas pelas mutac¢bes da sociedade
industrial. E possivel, de resto, fazer um paralelo histérico com
a saliéncia deste mesmo papel no século X1X, apesar da narra-
tiva fundadora da prisdo remontar aos projectos humanistas e
filantrépicos de redencio e regeneracio (O’Brien, 1988). A dife-
renca fundamental da prisio oitocentista em relacio as insti-
tuicbes que a precederam (por exemplo hospicios e asilos) resi-
diu, no entanto, na judiciarizacdo de um encarceramento que
antes decorria essencialmente de decisdes administrativas (Fau-
geron e Le Boulaire, 1992). Mas o dispositivo carceral continuou
avisar conter populagdes flutuantes de indigentes cada vez mais
receadas. O instrumento penal serd mobilizado no enquadra-
mento dessas populacées. O século XIX torna-se assim o século
por exceléncia da criminalizacdo da pobreza, nomeadamente
através da criminalizacio da vadiagem (ver a este propésito Fau-
geron, 1996; Ignatieff, 1978; Rothman, 1971; e, para Portugal,
Fatela, 2000)>.

4 Adespropor¢io étnico-racial das taxas de encarceramento entre brancos/ latinos e negros
(70%) disparou num periodo em que a distribui¢do étnico-racial da criminalidade n4o sofreu
modifica¢des de fundo (ver Wacquant, 2001 e Tonry, 1995).

5 Um desenvolvimento deste ponto encontra-se em Cunha, 2002.
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Ora, para Wacquant (2001b) a prisdo contemporanea seria parte
integrante do sistema mais amplo de estratégias de regulacio da
pobreza, sistema esse do qual fariam também parte as politicas
sociais. O crescimento hipertréfico da prisdo sé seria explicivel
no Ambito da tripla reestrutura¢io por que passou o Estado nas
trés dltimas décadas: 1) o declinio de um Estado keynesiano, cada
vez menos regulador da esfera econdmica; 2) a retrac¢io do
Estado na esfera social, nomeadamente na protec¢io social con-
tra a pobreza e o desemprego; 3) por fim, o reforco e extensdo do
aparelho punitivo do Estado, bem como o seu especial direccio-
namento para as zonas subalternas do espago social e urbano,
isto é, os territdrios urbanos deserdados onde se acumulam as
desordens e toda a sorte de problemas que acabam por ser poten-
ciados pelo duplo movimento de recuo do Estado na frente econé-
mica e social. As trés tendéncias estariam pois interligadas nesta
redefinicdo das modalidades de ac¢do do poder publico. Essa
accio passaria sobretudo pela reafirmacio da autoridade do
Estado, mas agora essencialmente nesse dominio restrito que é
amanutencio da ordem. Ai ter-se-ia tornado um Estado maximo
e hipertrofiado, onde nos outros dois teria recuado a um Estado
minimo. [lustra-o nos EUA a correlacio inversa cada vez mais
forte entre a taxa de encarceramento e o nivel das ajudas sociais
(ibidem: 2001b).

Dai que, como aponta Wacquant (2002) a instituicio prisional
tenha regressado em forca a boca de cena das sociedades contem-
poraneas, contrariamente ao que varios autores eminentes vati-
cinavam ha pouco mais de duas décadas, como por exemplo,
historiadores como D. Rothman (1980) e M. Ignatieff (1978),
os penalistas H. Manheim e N. Morris (1995) e os sociélogos
S. Cohen (1985) e A. Scull (1984). Estes autores viam na prisdo
uma instituicio condenada a um declinio irreversivel, votada
a ser substituida por instrumentos de controlo mais difusos,
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discretos e diversificados. O debate centrava-se entio nas impli-
cacdes da descarcerizagio e na execu¢io das penas em meio
aberto®. Michel Foucault (1975), quanto a si, previa igualmente
que a prisdo se tornaria uma instancia relativamente periférica
dentro de uma forma disciplinar mais generalizada e dispersa.
Em sintonia com este veredicto, os cientistas sociais passaram a
orientar-se para o estudo de formas descentralizadas de controlo
e normaliza¢io no contexto de escolas, instituicdes de apoio
social, hospitais, etc., e deixando a prisdo fora do seu radar.

O crescimento penitenciario verdadeiramente explosivo que
desde entio se seguiu um pouco por toda a parte, com as popula-
¢bes prisionais a duplicar, triplicar ou quintuplicar nestas trés
décadas, trouxe um veemente desmentido a este diagnéstico.
Nao se trata agora, de facto, de uma simples variagio na demo-
grafia carceral decifrivel pelos especialistas do crime e castigo,
do mesmo modo que a prisdo deixou de poder ser entendida a
partir da categoria demasiado estreita de repressdo. Recipro-
camente, mais do que relevar da estrita coutada dos estudos
prisionais, a prisdo e o sistema penal ter-se-iam tornado, para
Wacquant (2002), uma pega-chave para uma antropologia hist6-
rica do Estado, bem como um capitulo essencial da sociologia da
estratificacdo social. Dai que a este propédsito nio deixe de apon-
tar a intrigante rarefac¢io dos estudos etnogréficos nas prisdes
dos EUA, precisamente no momento em que estudos dessa natu-
reza seriam mais necessarios. Nio sé por razdes de ordem civica,
ja que a opacidade pode ser aqui especialmente perniciosa, mas
sobretudo por razées de ordem cientifica.

Apesar de importantes especificidades contextuais, é neste pano
de fundo macro-estrutural que podemos situar os restantes capi-
tulos deste volume. Este quadro tem, porém, matizes. Embora as

6 Para uma anélise mais pormenorizada deste ponto ver Cunha (2002).
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tendéncias descritas sejam também estruturais na maioria dos
paises europeus, ha ainda assim algumas diferencas significati-
vas. Em primeiro lugar, os niveis comparados de encarceramento
sdo muito inferiores: a taxa de encarceramento americana é entre
seis a doze vezes mais elevada que a dos membros da UE; Ha trinta
anos era apenas entre uma a trés vezes superior (Wacquant,
2000). Em segundo lugar, o brago social do Estado néo foi subs-
tituido da mesma forma pelo braco penal, ainda que esse braco
social esteja cada vez mais marcado por dispositivos disciplinares
e de controlo cada vez mais apertados e intrusivos no que toca
as populacdes assistidas. Apesar disso, deu-se de facto uma vira-
gem punitiva nas politicas penais na maioria das sociedades
avanc¢adas do fim de século que fez disparar exponencialmente
os indices de reclusio, ainda que, e em suma, por vias algo diver-
sas: na Europa essencialmente pelos efeitos de stock gerados pelo
alongamento continuo das penas para infrac¢des maiores, como
se referird de seguida; nos EUA pelo alongamento das penas e pela
extensio do recurso a prisio para infrac¢des menores.

O desenho do quadro macro-estrutural daligacio contemporanea
prisdo/sociedade ndo dispensa, mesmo assim, a referéncia a um
nivel intermédio, relativo as politicas penais. No caso da Europa,
delineiam-se, grosso modo, duas tendéncias na viragem da politica
criminal, correspondentes a uma diferenca na abordagem da
pequena e grande criminalidade. A primeira tendéncia é para um
tratamento mais flexivel e aparentemente mais benevolente dos
pequenos delinquentes, a quem se procura evitar a aplicacio da
pena de prisdo, substituindo-a por outras medidas como o regime
de prova e a multa. Paralelamente a esta tendéncia que procura
desviar da cadeia os pequenos infractores, uma segunda segue
em sentido oposto: o do agravamento e endurecimento das penas
de prisdo para transgressdes definidas como graves ou que mais
“alarme social” provocam.
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Esta dupla tendéncia que tem marcado a evolugdo recente do
tratamento da criminalidade em véarios paises ficou conhecida
por dualizacio, ou processo de bifurcacio (Bottoms, 1983; Tubex
e Snacken, 1996), ja que resulta da conjugac¢io destes dois movi-
mentos: por um lado a reducio do recurso as penas curtas de
prisdo, substituindo-as por medidas alternativas (quando os tribu-
nais cumprem essa inten¢ao); por outro, trés aspectos: 1) o agra-
vamento das longas penas, 2) o aumento do recurso a longas
penas (logo, um maior numero de condenados a penas longas) e
3) para uma pena de igual dura¢io, um tempo maior de reclusio,
quer dizer, ndo s6 as penas sentenciadas sdo mais longas, como
sdo, de facto, cumpridas mais extensamente (por exemplo, pela
concessio mais tardia da liberdade condicional), o que potencia
a hipertrofia prisional.

Poder-se-ia pensar que as duas faces deste processo se compen-
sariam mutuamente para resultar num equilibrio nos indices de
encarceramento. Assim nio aconteceu, dado gerar-se um efeito
de stock, isto é, um efeito cumulativo nos montantes das popula-
¢Oes reclusas: estas renovam-se menos, porque permanecem mais
tempo na prisio, prisio essa que por sua vez continua a acolher
cada vez mais condenados a penas longas. Assim vai deslizando
para cima a escala das condenagdes. A este propésito, numa inves-
tigacdo abrangendo seis paises europeus, Hilda Tubex e Sonia
Snacken (1995) mostraram que uma infrac¢io que se saldava em
cinco anos de reclusdo nos anos 60, resultava muitas vezes no
dobro nos anos 90.

Por outro lado, a severidade acrescida também demonstrada na
pratica de agentes judiciais — tribunais de execu¢do de penas
incluidos - decorre do facto de em parte funcionarem como intér-
pretes de um sentimento difuso de inseguranca, muitas vezes
vendo nele um apelo repressivo ao qual deverio dar resposta. Ha
que, alids, convocar a este propdsito a questio mais geral dos

15
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sentimentos de punitividade publica e a chamada “ignorancia
cruzada’ entre o sistema judiciario e o ptblico” (Roberts, 1992;
Roberts e Doob, 1990). Em termos latos, os juizes poderio impor
penas de prisdo supondo que é o que o publico espera deles e
subestimam o apoio nele existente a medidas alternativas; uma
parte do publico por seu turno subestima o grau de penalidade
real imposto pelos juizes; em acréscimo, assenta numa represen-
tacdo incorrecta da criminalidade como sendo sobretudo uma
criminalidade violenta e pede, em consequéncia, uma maior
repressio. Mas na verdade a “punitividade publica” é pouco ou
nada influenciada pela politica penal que é realmente levada a
cabo. Por exemplo, ao longo do mesmo periodo em que a popula-
¢do penitencidria dos EUA aumentou em cerca de 400%, a per-
centagem de publico que entende nio ser a criminalidade sufi-
cientemente reprimida permaneceu a mesma (Tonry, 2004)".
Quer isto dizer que enveredar por uma repressio acrescida para
responder a sentimentos de punitividade ndo terd qualquer
influéncia sobre as atitudes deste sector do publico, nem sobre
a sua eventual ideia da justi¢a como sendo demasiado branda.

A PRISAO COMO REVELADOR DA SOCIEDADE:
FOUCAULT E A “SOCIEDADE DISCIPLINAR”

Numa outra acepgdo do elo prisdo/sociedade, a jusante da ante-
rior, a prisdo seria um instrumento de disciplina e conformidade
social, mas ao mesmo tempo um tropo e um revelador da socie-
dade. O expoente cldssico deste entendimento é Michel Foucault.

7 Tal como os sentimentos de inseguranca, os sentimentos de punitividade formam um

continuo com a percep¢io de outros problemas sociais e inquieta¢des urbanas e variam

consoante as categorias sociais, a idade, o sexo, as habilita¢ées escolares, os media, entre

outros. Ver a este propésito e.g. Young (1998) e Machado (2004).
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Segundo Foucault (1975: 251), as tecnologias de correc¢do ou
técnicas disciplinares seriam aquilo que teria configurado pro-
priamente o dominio do “penitenciario”, isto é, a margem suple-
mentar pela qual a prisdo excede o dominio do “judicidrio”.
Punindo, a cadeia deveria operar a transformacio dos individuos,
0 que implicava em primeiro lugar conhecé-los e classifici-los. As
tecnologias mediante as quais se agia sobre as disposi¢ces dos
prisioneiros relevariam essencialmente de trés matrizes: a “poli-
tico-moral”, com os principios do isolamento e da hierarquia;
a “econémica”, com o principio do trabalho, menos como activi-
dade produtiva do que como indutor de ordem e de regularidade,
da disciplina do corpo e da alma; e por fim a matriz de inspiracdo
“terapéutica”, com o principio do tratamento e da normaliza¢io.
Mas na verdade a obra de Michel Foucault diz menos respeito a
prisdo do que a evolu¢io das formas de controlo social e as tecno-
logias de poder e dominac¢io que configurariam uma “sociedade
disciplinar”. O projecto penitenciario seria apenas um modelo
ou um revelador dessa disciplinariza¢io dos corpos e dos espiri-
tos. Por isso Foucault diz nio ser surpreendente que a prisio se
assemelhasse “as fabricas, as escolas, aos hospitais, que por sua
vez se assemelham todos as prisdes” (1975: 228-229).

Ha que dizer que a prisdo talvez nunca tenha existido de facto
como Foucault a descreveu, como uma perfeita institui¢io disci-
plinar; talvez nunca tenha fabricado “corpos déceis” (Garland,
1990, por exemplo chamou a aten¢io para a forte resisténcia dos
encarcerados); por outro lado, varios autores (e.g. Rothman, 1980;
Pisciotta, 1994; Cohen, 1985) mostraram abundantemente como
sempre foilonga a distancia entre a teoria da puni¢do que fundou
a prisdo e a sua tradugio prética. A obra de Foucault de facto
releva mais da filosofia politica e do direito do que da socio-
logia das praticas de encarceramento e baseia-se mais em projec-
tos, prescricbes, “visdes e planos” (Cohen, 1985: 29; ver também

17
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Goldstein, 1998 e Ignatieff, 1981). E de ressalvar que o préprio
Foucault nunca sustentou o contréario e afirmou mesmo que a
histéria da prisdo é “a histéria de algo que nunca funcionou”
(1980: 34-35). Mas nio foi menos real a “visdo” que mal ou bem
a prisdo pés em cena, o tipo de racionalidade que ostentou e pelo
qual se guiou, ainda que muito imperfeitamente®.

A “CULTURA PRISIONAL” E O “SISTEMA SOCIAL RECLUSO”:
O FACTOR EXTERNO

A articulagio prisdo/sociedade tem sido também evocada
focando os reclusos e a cultura prisional. A ligacio dentro/fora
traduzir--se-ia aqui no facto de os valores que os reclusos osten-
tam na prisio serem importados ou transportados do exterior.
Salienta--se, por exemplo, o contributo de J. Irwin e D. Cressey,
os quais em 1962 marcaram um ponto de viragem nos estudos
prisionais. De modo muito sumdrio, pode dizer-se que a questio
subjacente aos primeiros grandes debates tedricos sobre a pri-
sdo foi a de saber se esta era produtora de conformidade ou
reprodutora de desvio — uma questio que pode ser considerada
um avatar do tema “prisio-escola-do-crime”. E sob esta pers-
pectiva que nos anos quarenta comecam a ganhar expressio as
nog¢des de “cultura prisional” e “sociedade prisional” ou “sistema
social recluso”.

D. Clemmer (1940) é um autor que comeca por falar em “cultura
penitencidria” ao explanar o conceito de “prisioniza¢do”, uma
espécie de processo de aculturagio ou assimila¢io segundo o
qual quanto mais prolongado e exclusivo for o contacto com os
valores da cadeia, valores esses supostamente criminogéneos,

8 Se estaracionalidade continua ou nio, ela prépria, em vigor é uma questio tratada noutro
lugar (Cunha, no prelo).
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menor serd a conformidade a normas e valores convencionais.
Portanto, a nogdo de prisionizacio estabelece uma relacio
inversa entre a adaptacio a prisio e a readapta¢io ao exterior®.
Subscrevendo esta teoria, G. Sykes e S. Messinger (1960) tenta-
rdo, porém, dar conta da prépria existéncia de uma “cultura” e
de uma “sociedade prisional”, ou seja, da recorréncia em véarias
populac¢des reclusas de duas caracteristicas: por um lado de um
mesmo cddigo de valores (“ndo denunciar”, “nio fraquejar”, “nio
perder a cabe¢a”, “ndo roubar os colegas”, ser-lhes “leal”, entre
outros); por outro lado, de um sistema social onde figura uma
galeria de papéis definidos em fun¢io da observancia ou do afas-
tamento desse cédigo (o “fixe”, o “gorila”, 0 “menina”, o “otario”,
etc.). A “cultura prisional” e o sistema social que ela regula ter-
se-iam gerado na prisdo em resposta a um leque de priva¢des
impostas pela reclusdo?®.

Tal sub-cultura teria assim uma origem enddgena. Mas se desem-
penhava uma func¢io adaptativa na cadeia, alimentaria da mesma
feita valores criminogéneos e obstaria a reintegracdo social. [rwin
e Cressey (1962), porém, avancaram uma tese contraria. O sis-
tema sGcio-cultural dos prisioneiros no seria apenas um produto
de condi¢bes internas e uma mera resposta a elas. Resultaria,
sobretudo, de sub-culturas desviantes exteriores ou anteriores a
ele. O “cédigo de valores recluso” é parte, por um lado, de um

19

9 Varios autores criticariam posteriormente a tese da prisionizag¢do: ou porque este pro-

cesso nio seria directamente proporcional A duracdo da pena, conhecendo flutua¢des

contraditérias ao longo das varias etapas da reclusio (Wheeler, 1961; Glaser, 1964); ou

porque ele variaria consoante as caracteristicas organizacionais das institui¢ées e a orien-

tacdo que adoptam, sendo os efeitos da prisionizacdo mais pronunciados naquelas que

enfatizam a seguranga e a disciplina, e mais suaves nas que se regem pela ideia de trata-

mento (e.g. Street, 1965).

10 Estas priva¢ées seriam de cinco tipos: de acordo com a perspectiva da altura, privacio de

liberdade e sentimento de rejei¢do pela comunidade, privagio material (bens e servicos),

privacio sexual (de contactos heterossexuais), privagio de autonomia (e a correlativa degra-

dagio estatutéria) e, por fim, privagio da seguranca pessoal (dada a exposi¢io a delinquen-

tes de varia ordem).
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“cédigo criminal” externo e, por outro, de um conjunto de padrées
interiorizados ao longo de uma carreira institucional onde as
institui¢des de reeducacio e as prisdes se sucedem. Com o tempo,
estas duas sub-culturas desviantes tenderiam a fundir-se na
cadeia, pelo que o c6digo recluso consistiria afinal numa coales-
céncia, num melting-pot de ambas.

Os equilibrios carcerais que o cddigo recluso era suposto assegu-
rar e sustentar, equilibrios estes sublinhados quer pelo modelo
da privacio, quer pelo da importacio, ver-se-iam no entanto pro-
fundamente perturbados mais tarde. O equilibrio e a coesdo do
sistema social que decorriam de uma ética reclusa onde as ideias
de lideranca, prestigio e autoridade assentavam na conquista do
respeito dos co-reclusos iriam dar lugar a instabilidade e ao caos
de um sistema social que passaria depois a ser dilacerado pelo
conflito desregulado, pelo confronto imprevisivel, pela retaliacao
desproporcionada. E assim que, anos depois, o mesmo J. Irwin
(1980, e sobretudo no prefacio de 1990 a The Felon) anuncia o
fim do cédigo recluso que antes caracterizara e a sua substitui¢io
por outros, mais frageis e parcelares. Descrevera entio a desor-
ganizacdo social da prisdo, dividida em fac¢des violentas e atra-
vessada por ataques extemporaneos, por roubos e pela predacio
inter-reclusos. A fragmentacio deste universo dar-se-ia também
por via das clivagens étnico-“raciais” e/ou de “gangues” (Carroll,
1974; Jacobs, 1977) e pela violéncia associada a economia da
droga na cadeia (Colvin, 1992). Mais do que nunca se impunha,
portanto, a consideracio dos factores estruturais externos que
moldavam a priso. Tal viria a ser feito, mas de uma forma que
cairia no extremo inverso, com “anélises de longe” e fundadas
principalmente nas estatisticas oficiais e relatérios administra-
tivos. Como se referiu acima, nos EUA quase desapareceram os
estudos de terreno e os dados de observacio sobre a vida social
e cultural na prisio.
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GOFFMAN E AS “INSTITUIGOES TOTAIS”:
A PRISAO COMO REALIDADE INTERVALAR

Quando se evoca o nexo prisdo/sociedade, o mundo exterior
podera figurar a outro titulo ainda. Ele seria uma referéncia per-
manente para os presos — um ponto de referéncia que o mundo
intra-muros nio apagaria, quaisquer que sejam as esferas de vida,
familia, trabalho ou lazer. Mas esta seria essencialmente uma
presenca na auséncia. E seria da tensdo gerada por esta “presenca
ausente” daquilo que estd 14 fora que decorreria em parte o cardc-
ter “tipico” das chamadas institui¢des totais, entre as quais se
inclui a priséo.

Quando Erving Goffman (1968) definiu as “institui¢des totais”,
apontou-lhes como caracteristica fundamental o facto de nesses
universos fechados se encontrarem removidas as barreiras que
habitualmente separam as vérias esferas de vida do individuo (de
residéncia, de trabalho, ladica), estando estas submetidas a uma
gestdo e a uma autoridade comuns, e onde os co-participantes
sdo os mesmos: dai o adjectivo “total”:

“Um lugar de residéncia e trabalho onde um grande nimero de indi-
viduos, separados do mundo exterior por um periodo relativamente
longo, levam em conjunto uma vida reclusa cujas modalidades sio
explicita e minuciosamente regulamentadas” (1968: 41).

Esta faceta totalizante muito acentuada contrastaria assim estas
institui¢es com a fragmentacido das sociedades ditas “comple-
”» “« » . s . 7 . .
xas”, ou “urbanas”, cujas véarias dreas de actividade correspondem
a dominios relativamente dissociados de relagées, diferentes per-
tencas e definem, também, diversas identidades. A prisdo cons-
titui por isso, de facto, um campo micro-social invulgarmente
abrangente e dai a toma-la por uma “micro-sociedade” tem sido
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um pequeno passo. As fronteiras materiais da prisdo delimitam,
de facto, um quadro temporario de vida especifico, dotado de
alguma autonomia, e certamente um quadro de rela¢des sociais
com dindmicas préprias. Mas, como o reconheceu Goffman, os
campos de vida recriados na prisio nio anulam, nem substituem,
os exteriores, permanecendo estes como referentes para os inter-
nados. Como se disse, familia, residéncia e profissio continuam
no exterior e o que no encarceramento se lhes sucede nio possui
o mesmo significado (pense-se, por exemplo, no trabalho prisio-
nal), nio define pertencas, nem produz identidades de modo
equivalente. Neste sentido, a prisdo nio seria verdadeiramente
“totalizante”. Nio o seria também porque a reclusdo representa-
ria um intervalo na vida dos individuos e seria vivida como tal,
COmo uma suspensio ou um paréntesis no seu percurso, como
um tempo de outra natureza. Regressar-se-4 adiante a Goffman.

REGULACAO EXTERNA E FLUXOS DE BENS, COMUNICACAO,
SERVICOS

A articula¢io sociedade/prisdo pode ser também referida a propé-
sito de todo o tipo de intervenientes externos na cadeia e da poro-
sidade econémica e administrativa que ao nivel do funcionamento
institucional crescentemente se verifica entre a prisio e o exterior.
A atencdo é aqui mais dirigida quer para os fluxos de bens, comu-
nica¢des e servicos que atravessam os muros da prisio, quer para
o tipo de regulagio e escrutinio externo de que ela é objecto.

E relevante, para este efeito, convocar um dos modelos histéricos
de gestdo das prisdes identificados por I. Barak-Glantz (1981)*.
Trata-se do modelo “burocrético-legal”, que prevalece nas insti-

11 Apesar de terem sido delineados a partir do contexto americano, estes modelos nio dei-
xam de ser relevantes para a compreensio da evolugdo das prisbes europeias.
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tuicbes prisionais do pds-guerra, principalmente nas europeias!?.
Este modelo pressupde a aplicagdo estrita, universal e equitativa
de principios e regras comuns a todos quantos integram a popula-
cdo reclusa. Além disso, a acgdo gestiondria do director local passa
a decorrer menos directamente da sua personalidade e estilo
pessoal, acompanhada de grande margem de manobra na inter-
pretagio e aplicagio da regulamentacio penitenciaria, para passar
a estar mais circunscrita por um corpo de directivas e normas de
procedimento superiormente estabelecido. Uma boa parte das
competéncias que na pratica relevavam outrora da direc¢io de
cada estabelecimento prisional, encontram-se hoje desconcen-
tradas para cima, para instincias superiores e autoridades cen-
trais, sendo assim, de certa forma, superiormente determinadas
e menos auténomas. Alids, esta determinacdo por instincias
superiores nio se refere apenas a legislacio e as institui¢des
nacionais, mas também a instancias supra-nacionais®3. Por outro
lado, outras competéncias ainda acham-se desconcentradas para
baixo, para os escaldes intermédios dos servicos especializados.
Em acréscimo, a prisdo tornou-se menos “autércica”. A mudanca
de escala e a sua complexificacio tornaram inevitdvel um maior
recurso ao exterior para a prestacio de bens e servigos: no sector
da satde, em que cresce o apelo a especialistas e instituices
externas como os servi¢os nacionais de saude; no sector do tra-
balho, com a celebracio de protocolos com empresas e autarquias
para empregar mio-de-obra reclusa quer no interior da prisio,
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2 Este modelo encontra-se em oposi¢io ao modelo “autoritario”, o qual, na sua forma pura,

se aproxima dos esteredtipos da prisdo. Corresponde a uma situagio em que o director da

prisio concentra amplos poderes, que exerce de forma mais ou menos discricionaria. A ordem

é mantida nio sé por esta via, mas ainda por outra, que passa pela emergéncia de uma estru-

tura de autoridade paralela e informal entre os detidos. Os lideres, que por defini¢io possuem

um elevado potencial de controlo e influéncia sobre os co-detidos, sio por esta razio usados

subsidiariamente pelos poderes formais na manuten¢io da ordem.

13 Veja-se o caso das Regras Penitenciarias Europeias, que formal e detalhadamente orientam,

desde 1987, as administra¢des penitencidrias dos paises membros do Conselho da Europa.
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quer no exterior (no caso dos regimes abertos virados para o
exterior); no sector do ensino e formacio profissional, colabo-
rando com institui¢des publicas; e, por fim, na hotelaria, por
exemplo no fornecimento de refei¢des. A prisdo passou, em suma,
a ser mais controlada do exterior, a estar mais estruturalmente
dependente dele, menos fechada sobre si prépria, com fluxos de
todo o tipo atravessando os seus limites materiais e aspirando,
como se vera de seguida, a equiparar tanto quanto possivel as
condic¢des de vida intra-muros ao meio livre. Nesse sentido tor-
nou-se, de certo modo, menos “total”. E é sobretudo a propésito
da multiplicacdo deste tipo de trocas entre o interior e o exterior
que a pertinéncia do modelo de Goffman (1968) para a leitura
destas instituicdes tem vindo a ser questionada (e.g. Lemire,
1990; Farrington, 1992; Walker, 1987).

PRISAO E SOCIEDADE EM ESPELHO:
A NOGCAO DE NORMALIZAGAO

Para além destes fluxos que tornam a instituicio prisional mais
aberta e permeével e a aproximam do meio livre, criando com ele
uma rela¢do de maior contiguidade, a aproximagio prisdo/socie-
dade pode também considerar-se em termos da semelhanca que
se procura promover, ou pelo contrério evitar, entre ambos os
meios. E pertinente invocar, neste ambito, duas no¢ées que vei-
culam perspectivas opostas: a no¢io de “normalizacio” (Snacken,
2002), problematizada aqui por Cldudia Resende, e a ideia de
“elegibilidade inferior” (less eligibility). Quanto a dltima, corres-
ponde ao principio segundo o qual as diferengas entre as con-
di¢oes de existéncia intra-muros e extra-muros devem permane-
cer suficientemente acentuadas para que o meio penitenciario
preserve o seu cardcter punitivo e se mantenha, enquanto tal,



Prisdo e sociedade

devidamente dissuasor. E esta perspectiva que se encontra subja-
cente A popular vituperagio da “prisdo-hotel-de-cinco-estrelas”
sempre que é introduzida na prisdo alguma amenidade vulga-
rizada no meio livre, como por exemplo um bem de consumo
corrente como a televisdo.

Em lugar de se nortear pela dissemelhanca entre ambos os meios,
o fim perseguido pelo principio da “normalizacdo” é o da seme-
lhanca, isto é, a prisdo deve procurar espelhar tanto quanto possi-
vel a sociedade em dimensdes essenciais da existéncia humana
(afectiva, sexual, educativa e outras). Nesse sentido deve procurar
reproduzir as condi¢bes que se apresentam em meio livre ou
facultar ao recluso as oportunidades de que usufruem o comum
dos cidaddos. Como expde aqui em mais pormenor C. Resende,
o conceito de normaliza¢do pode ser entendido em dois planos:
tanto se pode referir aos reclusos considerados individualmente
na sua identidade pessoal e social, como se pode referir ao plano
sécio-institucional e aos servicos acessiveis intra-muros. No pri-
meiro caso, a normalizacio consistiria em continuar a reconhecer
na prisdo as respectivas identidades e papéis sociais, sem as subs-
tituir por um namero ou um uniforme, por exemplo. Caso con-
trario, tal significaria que a identidade de recluso se substitui
inteiramente as identidades anteriores. No segundo plano, o
institucional, trata-se de promover e expandir, ou pelo menos
de nio reduzir, as oportunidades e horizontes dos reclusos em
termos educativos, de formagio profissional, acesso a satde, etc.
O principio de normalizac¢io confronta-se, porém com limites,
limites esses que sdo os da seguranca e da disciplina, os quais nos
contextos prisionais tendem em ultima instancia a prevalecer
sobre outras dimensdes. E nesse sentido que C. Resende analisa
a expressio deste principio na sua ambiguidade e complexidade,
seja examinando-o no pano de fundo da histéria, seja focando-o
a luz das préticas e das dinidmicas prisionais.
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UMA TRAMA TRANSLOCAL: PARENTES, AMIGOS
E VIZINHOS INTRA-MUROS

O texto de M. I. Cunha retoma a conjun¢io entre a prisio e o
mundo externo no sentido de contiguidade, mais do que simili-
tude — embora estas duas facetas se impliquem, nalguma medida,
mutuamente. E um trabalho também situado no interface entre
o interior e o exterior, mas numa perspectiva que nio a de ecolo-
gia social referida de inicio. Situa-se mais propriamente no con-
traponto (no sentido musical do termo) micro-estrutural do
quadro tracado aqui a larga escala por L. Wacquant, quadro esse
marcado por um jogo particular entre a gestio social e a gestdo
penal da pobreza. Trata-se agora do espago de conjugagio entre
a prisdo e o bairro, quer dizer, os bairros onde se forma hoje o
grosso das fileiras prisionais. Ndo se trata, portanto, estritamente
de um “estudo prisional”. As figuras do bairro e da prisio, entre
as quais se constata hoje uma circula¢io macica de pessoas, con-
jugam-se através da presenca, na prisdo, de vastas redes de paren-
tesco e vizinhanga que transformam em boa parte a natureza da
reclusio e o modo como é vivido o quotidiano prisional.

E comum que a pena de prisdo seja cumprida na companhia de
parentes e vizinhos; além disso, o circulo da parentela e da vizi-
nhanca que permanece 14 fora encontra-se entrelacado com os
circulos da parentela e da vizinhanca de co-reclusos. Desta forma,
nio sé a prisdo nio é mais um intervalo social, como pensava
Goffman - ja que ao ser presa uma pessoa nio é mais cortada das
suas relacbes exteriores, ou anteriores a prisio —, como a trama
social da prisdo se tornou verdadeiramente translocal por via das
redes que a atravessam e a ligam permanentemente ao exterior.
Qualquer episédio interno tem quase de imediato repercussées
externas, e vice-versa. Aqui, a ideia de que a prisdo estd ligada a
sociedade ganha um outro sentido ainda, mais tangivel, na
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medida em que ela incorpora o bairro, sob a forma de circulos
mais ou menos alargados de rela¢ées de proximidade, bairro esse
que por sua vez ji incorporou a prisio no seu horizonte e na sua
trama quotidiana. E, como é questio em mais pormenor noutro
lugar (Cunha, 2002), estas caracteristicas vio fazer com que a
prisdo contemporanea se esteja a tornar numa instituicio de uma
outra natureza, que ndo aquela com que liddmos até agora.

A PRESENCA DA PRISAO LA FORA:
OS FAMILIARES EXTRA-MUROS

Os restantes textos deste volume reportam-se a outras conjun-
¢bes ainda entre a prisdo e a sociedade. Os capitulos da autoria
respectiva de Megan Comfort, Luis Fernandes e Marta Pinto,
Ueli Hostettler e Christin Achermann podem ser agrupados num
conjunto que ilumina a “penumbra externa” da prisdo (Adler e
Longhurst, 1994) em trés niveis concéntricos.

Num primeiro nivel, tratado aqui por M. Comfort, da-se conta
da relacio entre os detidos — no interior - e as suas familias - no
exterior — e do modo como a vida destas tltimas é indirectamente
afectada pela reclusdo (ver igualmente e.g. Patillo et al., 2004 no
que toca aos efeitos do carcere nas comunidades de origem dos
reclusos). Tendo por base um trabalho de campo na prisido cali-
forniana de S. Quentin, focara o impacto da prisio nos familiares
dos reclusos e em especial 0 modo como as mulheres destes sdo
também transformadas por ela. Dai a no¢do de prisionizacio
secunddria, derivada de um conceito importante na histéria dos
estudos prisionais — o conceito de prisioniza¢io (Clemmer, 1940),
o qual se referia exclusivamente ao modo como a prisdo agia sobre
os reclusos. No caso dos familiares, daqueles que nio estdo pre-
sos e vivem fora das fronteiras prisionais, Comfort mostra como
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as suas vidas sdo reguladas e distorcidas pela prisio. Para além
de uma diminui¢do de recursos e da marginalizagio de que podem
ser objecto, a prisio transforma-se para eles numa espécie de
satélite doméstico, a0 mesmo tempo que a sua prépria vida fami-
liar se torna institucionalizada.

NAS MARGENS: FIGURAS E TERRITORIOS URBANOS DA AMEACA

Se M. Comfort olha para la dos limites da instituicdo para focar
as familias dos reclusos, L. Fernandes e M. Pinto convidam-nos
a alargar o Ambito deste enfoque para, numa segunda zona deste
percurso concéntrico, considerar figuras da exclusio urbana,
figuras essas que se reportam quer a pessoas, quer a espagos nas
margens da cidade. Provenientes de franjas das popula¢ées mais
vulneréveis, assim como dos bairros que hoje abastecem as pri-
soes, sdo tratados mais especificamente os gunas, jovens citadinos
que corporizam hoje uma das figuras da ameaca e nos quais se
projectam sentimentos de inseguranca. Sera entdo questéo das
dinimicas urbanas, dos processos sociais e dos mecanismos de
fundo que a este nivel estdo envolvidos na fixacdo destas mar-
gens, na qual os gunas participam plenamente como produto e
produtor ao capitalizar de maneira mais ou menos deliberada e
contraditéria as imagens de predagio que os envolvem.

MOBILIDADE TRANSNACIONAL E CONDICAO NACIONAL:
OS RECLUSOS ESTRANGEIROS

Alargando ainda mais o perimetro de andlise, U. Hostettler e
C. Achermann, ao falar de globalizacio e reclusos estrangeiros
propdem-nos um terceiro limiar: depois do circulo dos familiares
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e do das periferias urbanas excluidas, o limiar nacional ou trans-
nacional. Nos anos 1990 os cientistas sociais deram muita énfase
a chamada condi¢io pds-nacional, aventando até que os conflitos
se formulariam menos em termos de categorias de nacionalidade
do que em termos de categorias de género e de etnicidade, por
exemplo. Hostettler e Achermann mostram que a nacionalidade
continua a ser decisiva, e que os sistemas penitenciarios sio pre-
cisamente um dos dominios onde a mobilidade transnacional e
a condi¢do nacional porventura colidem de maneira mais aguda.
Os autores ilustram esta colisio no contexto suico, onde esta
questio se coloca com especial acuidade. E que se é crescente o
numero de presos estrangeiros na maioria dos paises europeus
(sem davida um dos avatares da chamada globaliza¢io por baixo)
a Suica apresenta talvez a percentagem de reclusos estrangeiros
mais alta do mundo (acima dos 60%). E portanto um terreno
privilegiado para a andlise das varias situa¢des de dupla exclusdo
que afectam estes reclusos.
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