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ALGUMAS NOTAS EM TORNO DO CASAMENTO NO ORDENAMENTO
JURIDICO PORTUGUES - DIVERSIDADE RELIGIOSA, IGUALDADE,
DIVERSIDADE CULTURAL, ETNICA E A IDADE NUBIL?"

SOME THOUGHTS ABOUT MARRIAGE IN THE PORTUGUESE LEGAL
FRAMEWORK - RELIGIOUS, CULTURAL AND ETHNIC DIVERSITY

Cristina Dias
Professora Associada com Agregacédo da Escola de Direito da Universidade do

Minho; Centro de Investigacdo Justica e Governagao — JusGov

Rossana Martingo Cruz
Professora Auxiliar convidada da Escola de Direito da Universidade do Minho;
Centro de Investigacdo Justica e Governacéo — JusGov; Prof. Convidada ESG-IPCA

Resumo: O ordenamento juridico portugués tem especificidades que se referem ao
acolhimento das diferentes celebracdes de casamento. O sistema matrimonial eleito
em Portugal é complexo e visa respeitar a diversidade religiosa dos cidad&os. Ao
mesmo tempo, nos ultimos anos foi efetivada a ndo discriminacdo em razéo do sexo,
permitindo-se 0 casamento e a adogdo por casais do mesmo sexo, criando uma
cisdo entre o casamento civil e o casamento catdlico. Por fim, analisaremos as
probleméticas juridicas das uniées de menores (abaixo da idade nubil) no &mbito de

certas tradicGes culturais e étnicas.

Palavras-chave: casamento; sistemas matrimoniais; casamento entre pessoas do

mesmo sexo; unides de menores; diversidade religiosa.

Abstract: The Portuguese legal system has some specificities regarding different

types of marriages and their celebrations. Nevertheless, the system is complex and

24 Como citar este artigo: DIAS, Cristina; CRUZ, Rossana Martingo. Algumas notas em torno do

casamento no ordenamento juridico portugués — diversidade religiosa, igualdade, diversidade cultural,
étnica e a idade nubil. In Revista de Direito de Familia e das Sucessdes (RDFAS), Coord. Carlos
Alberto Garbi, Regina Beatriz Tavares da Silva e Theodureto de Almeida Camargo Neto. Sdo Paulo:
Associacao de Direito de Familia e das Sucessdes, jan/mar. 2019, v. 19, p. 156-182.
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aims to respect the citizens’ religious diversity. At the same time, non-discrimination
on the ground of sex has been effected in the recent years, since allowing marriage
and adoption by same-sex couples. That has also created a breach between civil and
catholic marriage. Finally, we will analyse the legal issues concerning child unions
(under the legal age for marriage) within certain cultural and ethnic traditions.

Keywords: marriage; matrimonial system; same-sex marriages; children’s unions;

religious diversity.

Sumario: I. Notas prévias; Il. O casamento no ordenamento juridico portugués —
sistemas matrimoniais, modalidades de casamento e diversidade religiosa; Ill. O
casamento no ordenamento juridico portugués — igualdade e n&o discriminagdo em
razdo do sexo; IV. O casamento no ordenamento juridico portugués — diversidade
cultural e étnica e idade nubil; Bibliografia citada

I. Notas prévias

A existéncia no ordenamento juridico portugués do casamento civil,
do casamento civil sob a forma religiosa e do casamento catdlico permite-nos
analisar e avaliar os sistemas matrimoniais possiveis e as modalidades de
casamento existente entre noés do ponto de vista do respeito pela diversidade
religiosa. A admissibilidade do casamento sob a forma religiosa é relativamente
recente a par do sempre existente casamento catolico.

Por outro lado, a admissibilidade dos casamentos entre pessoas do
mesmo sexo, introduzida pela Lei n.° 9/2010, de 31 de maio, foi de certa forma
impulsionada pelo respeito pelo principio da igualdade e da ndo discriminacdo em
razdo do sexo. Analisaremos até que ponto essa admissibilidade era exigivel pelo
principio da igualdade.

A celebracdo do casamento, independentemente da sua
modalidade, exige capacidade matrimonial, que ndo existira caso se verifique algum
dos impedimentos a contrair casamento previstos na lei (arts. 1600.° e segs. do

Cédigo Civil)**®. Um dos impedimentos dirimentes, que obstam ao casamento e que

25 sempre que sejam citados artigos, sem indicacio expressa do diploma a que pertencem, a

mencao reporta-se ao Cadigo Civil.
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conduzem a sua anulacéo caso venha a celebrar-se, € o da celebracdo por menor
de 16 anos. A admissibilidade de unides (“‘casamentos”) envolvendo menores de 16
anos por certas culturas e/ou etnias exige que se analise a idade nubil do ponto de
vista da diversidade cultural e étnica e as implicacdes que tais unides acarretam do
ponto de vista juridico.

Tentaremos, na medida do possivel e atendendo a jurisprudéncia
existente, avaliar como estas questdes tém sido analisadas e decididas pelos nossos
tribunais.

Il. O casamento no ordenamento juridico portugués — sistemas matrimoniais,

modalidades de casamento e diversidade religiosa

Quando qualificamos o0 casamento como um ato dizemos
frequentemente que uma das caracteristica que assume é o de ser um ato pelo qual
se interessa o Estado e a Igreja®*®. A diferente articulacdo entre o casamento civil e
o religioso/catdlico leva a existéncia dos seguintes sistemas matrimoniais: sistema
de casamento religioso obrigatério, sistema de casamento civil obrigatorio, sistema
de casamento civil facultativo e sistema de casamento civil subsidiario.

No sistema do casamento religioso obrigatério s6 o casamento
celebrado de acordo com as regras de uma dada religiao é admitido e produz efeitos
civis. O Estado submete o seu direito matrimonial aos rituais de uma religido apenas
atribuindo efeitos civis ao casamento celebrado de acordo com as regras desta. Foi
0 sistema que vigorou na Grécia até 1982.

Ja no sistema do casamento civil obrigatério, o Estado ndo admite
outra forma de casamento sendao o casamento civil, celebrado segundo as suas leis
e regulado por elas; o direito matrimonial do Estado é obrigatorio para todos os
cidadaos, independentemente da religi&io que professem. N&o reconhece o Estado a
Igreja Catdlica ou a outra o direito de disciplinar o casamento dos seus membros.
“Claro que, admitida que seja a liberdade de culto, o Estado dara inteira liberdade
aos nubentes para casarem segundo as normas da sua confisséo religiosa, mas néo
atribuird a respetiva celebracdo quaisquer efeitos juridicos. Apenas o casamento civil

€ que sera valido. O sistema de casamento civil obrigatério € o que vale em

2168 v/ | Pereira Coelho/Guilherme de Oliveira, Curso de Direito da Familia, vol. |, 5.2 ed., 2016, p. 201.
Seguiremos estes autores na descri¢cdo dos varios sistemas matrimoniais.
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numerosos paises. Ele oferece, sobre os outros que vamos referir em seguida, a
vantagem de sujeitar todos os nacionais do pais ao mesmo direito matrimonial,
vantagem sobretudo apreciavel em paises muito divididos sob o ponto de vista
religioso. Em contrapartida pode dizer-se que o sistema forca a dupla celebracdo os
nubentes que professem qualquer confissao religiosa. Por exemplo, os catélicos,
para a sua unido ser legitima perante o Estado e a Igreja, terdo de celebrar,
sucessivamente, casamento civil e casamento catolico.

O que o Estado pode fazer e as vezes faz é proibir que o casamento
religioso seja celebrado antes do casamento civil. Isto para evitar que os nubentes
s6 celebrem aquele, e assim figuem em situacao concubinaria em face da lei civil, se
bem que legitima & face das normas da sua confissao religiosa”?*’.

No sistema de casamento civil facultativo os nubentes podem
escolher livremente entre o casamento civil e o casamento catélico ou celebrado
segundo os ritos de outra religido, atribuindo o Estado efeitos civis ao casamento em
gualquer caso. Este sistema apresenta duas modalidades. De acordo com a
primeira, o Estado permite que os seus nacionais celebrem casamento catoélico ou
de acordo com os ritos de qualquer outra religido e atribui a esse casamento efeitos
civis, sendo que tal casamento esta sujeito aos mesmos efeitos e regime do
casamento civil. Ou seja, casamento civil e 0 casamento religioso sdo apenas duas
distintas formas de celebracdo do matrimonio. “[T]al como no sistema de casamento
civil obrigatorio, o casamento continua a ser um instituto Unico, regido por uma soé lei
— pela lei do Estado —, salvo no que respeita & sua forma de celebragéo. A lei
(pode talvez dizer-se assim) permite que as atribuicées do funcionario do registo civil
sejam desempenhadas pelo respetivo ministro do culto. O sistema de casamento
civil facultativo, nesta modalidade, oferece, em confronto com o sistema de
casamento civil obrigatério, a vantagem de evitar aos nubentes uma dupla
celebracdo, e ao mesmo tempo conserva a vantagem substancial desse sistema,
gue é a de haver um unico direito matrimonial, valido para todos os nacionais do
pais”?'8,

Ja de acordo com a segunda modalidade do sistema de casamento
civil facultativo, o casamento catolico (ou religioso) é admitido pelo Estado como

valido e eficaz enquanto tal, isto é, regulado pelo direito da Igreja em causa. O

217

s Pereira Coelho/Guilherme de Oliveira, ob. cit., pp. 205 e 206.

Pereira Coelho/Guilherme de Oliveira, ob. cit., p. 208.
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casamento civil e o casamento catdlico/religioso ndo sdo apenas duas formas
diversas de celebracdo do casamento, mas dois institutos diferentes®'®. “Nesta
modalidade, o sistema de casamento civil facultativo também poupa aos nubentes
uma dupla celebracdo do matriménio, mas agora a custa da unidade do direito
matrimonial, que é sacrificada. Este é o maior inconveniente do sistema. Pode notar-
se ainda que ele ndo consegue harmonizar as duas ordens juridicas (o direito civil e
o direito candnico) em termos de as unides legitimas a face da Igreja também o

220 E 0 que acontece nNO NOSSO

serem a face do Estado e inversamente
ordenamento juridico quanto ao casamento catélico. Nos termos do disposto no n.° 2
do artigo 1587.°, a lei civil reconhece valor e eficacia de casamento ao matriménio
catdlico desde que respeitados os artigos seguintes. Por sua vez, o artigo 1588.°
estabelece que o casamento catolico se rege, quanto aos efeitos civis, pelas normas
comuns do Cédigo Civil**!. Ainda, o artigo 1589.° determina, no seu n.° 1, que a
existéncia de um casamento civil anterior ndo é obstaculo para que os cdnjuges
celebrem casamento catélico entre si®?>. Nem sempre foi permitida esta dualidade de
casamentos prevista no n.°1 do art. 1589.°. O casamento catdlico celebrado antes
da entrada em vigor da Concordata de 1940 por pessoas ja ligadas entre si por
casamento civil, “continua a ndo poder ser registado, face das disposi¢bes legais

1223

vigentes™“°, uma vez que o CRC de 1932 né&o previa a possibilidade de matriménio

2% «0 CC trata o casamento civil e o casamento catélico como duas modalidades diferentes do

casamento, e ndo como duas formas de celebracdo do mesmo acto, cabendo ao direito candnico
regular as condi¢gbes de validade do casamento canénico que ndo tenham a ver com a capacidade
matrimonial dos nubentes. A falta ou vicios da vontade prevista no art. 1634° do CC apenas pode ser
invocado por quem tenha contraido casamento civil, jA que quanto ao casamento catolico rege o
disposto no direito candnico, designadamente o Codigo de Direito Canonico. Sendo celebrado
casamento catélico, ndo pode ser pedida a anulacdo de casamento civil, por este ndo existir entre as
partes, nem a anulacéo dos efeitos civis do casamento catdlico. O art. 36°, n°® 2, da Constituicdo deve
ser interpretado restritivamente por forma a salvaguardar a competéncia reconhecida aos tribunais e
reparticOes eclesiasticas competentes, pelo que o art. 1625° do CC nao ¢é inconstitucional.”, Acérdao
do Tribunal da Relacado de Lisboa, de 23 de novembro de 2004, Proc. n.° 5787/2004-7, disponivel em
www.dgsi.pt

220 pereira Coelho/Guilherme de Oliveira, ob. cit., p. 209.

21 Nessa esteira, 0s impedimentos matrimoniais civis, presentes nos artigos 1600.° e seguintes,
serdo igualmente observados para os casamentos catolicos (sem prejuizo de lhes acrescerem os
impedimentos previstos no Cédigo Canonico). “O casamento catdlico s6 pode ser celebrado por quem
tiver capacidade matrimonial a luz do direito civil, embora nem todos os que tenham esta capacidade
possam estar em condigbes de casar catolicamente, a luz do direito candnico.” Antunes Varela/Pires
de Lima, Codigo Civil Anotado, vol. IV, Coimbra, Coimbra Editora, 1992, p. 51.

22 Nao existira aqui o impedimento previsto na al. c) do art. 1601.°, uma vez que estard em causa o
casamento catolico celebrado pelas mesmas pessoas que ja se encontram casadas civilmente
(motivadas, por exemplo, por uma posterior conversdo a religido catolica; ou por uma vontade de
elevar o vinculo ja existente como indissolivel e & categoria de sacramento no dmbito do direito
candnico).

2 Acérdao de 3 de maio de 1974, Proc. n.° 064876, disponivel em www.dgsi.pt
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catolico por quem ja se encontrava casado civilmente. O Cédigo do Registo Civil de
1958 referia no n.° 2 do art. 206.° que “Efectuado o averbamento, os cénjuges serdo
havidos como casados apenas catolicamente desde a celebracdo do primeiro
casamento.” Assim, o casamento civil era consumido ou absorvido pelo casamento
catolico. O artigo 1589.° deixou cair esta concecao que forcava uma retroacdo do
casamento catdlico a uma data que podia ser muito anterior aquela em que foi
efetivamente celebrado?®. Situacéo distinta é representada no n.° 2 do art. 1589.°.
Agora o cenario inverte-se e a solucao serd distinta. Se duas pessoas estiverem
unidas por casamento catélico ndo poderdo vir a celebrar casamento civil. Tal
decorre da diferente natureza dos casamentos em causa. O casamento civil tem
efeitos meramente civis e, por isso, se as partes, mais tarde, pretendem cobrir o0 seu
casamento civil com o manto catolico, poderédo fazé-lo nos termos do n.° 1 do art.
1589.°, conforme referido supra. Porém, se os cOnjuges casaram catolicamente, o
casamento catolico, entre nos e decorrente do sistema matrimonial em vigor, origina
efeitos civis, pelo que se torna desnecessario celebrar um casamento civil quando as
partes jA se encontram casados catolicamente. A proibicdo evita, assim, uma
redundancia (s6 assim ndo sera se, por qualquer motivo, o casamento catdlico ndo
chegou a ser transcrito)??°.

Finalmente, no sistema de casamento civil subsidiario, o Estado
subordina-se a Igreja e reconhece o direito matrimonial canénico. O casamento
catélico/religioso é o Unico que o Estado reconhece, sendo o casamento civil apenas
admitido subsidiariamente (para os casos em que é considerado legitimo pelo
préoprio direito candnico/religioso). Assim, todas as unifes consideradas legitimas
pela Igreja também o sdo perante o Estado e vice-versa. “[E]sta a vantagem do
sistema de casamento civil subsidiario. O que ndo se vé, porém, € como ele possa
conciliar-se com o principio da liberdade religiosa, que em muitos paises, como o
nosso, tem foros de regra constitucional (art. 41.° CRep). Com efeito, segundo este

24«0 casamento civil e o casamento catdlico posterior com o cénjuge coexistem, contrariamente ao

que acontecia a luz do Codigo do Registo Civil aprovado pelo Decreto-Lei n° 41967, de 22.11.1958,
em que o casamento civil era “consumido” ou “absorvido” pelo casamento catdlico posterior.” —
Acérddo do Tribunal da Relacdo de Lisboa, de 4 de junho de 2019, Proc. n.° 619/18.3T8AMD.L1-7.
Ainda a este propdsito, v. Acérddo do Tribunal da Relacéo de Lisboa, de 23 de fevereiro de 2006,
Proc. n.° 681/2006-6, ambos disponiveis em www.dgsi.pt.

%y, Antunes Varela/Pires de Lima, ob. cit., p. 55. Consultar ainda a este propdsito Heinrich Ewald
Horster, “A conveniéncia da revogagédo dos artigos 1589.°, n.° 2, e 51.°, n.° 3, do Cadigo Civil —
algumas reflexées”, in AAVV, Juris et de Jure: Nos vinte anos da Faculdade de Direito da
Universidade Catdlica Portuguesa — Porto, Porto, 1998, pp. 83-94.
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sistema, o Estado vai obrigar os cidadaos a pratica de um ato religioso, como € o
casamento catolico, e isto mesmo que os nubentes, apesar de batizados, se tenham
apartado da religido catélica e professem outra religido ou ndo professem
nenhuma”?%.

No nosso ordenamento juridico, e prescindindo de uma analise
histérica®®’ que seria, todavia, relevante para a compreensdo do regime atual,
podemos caracterizar desta forma o nosso sistema matrimonial®?.

“a) para os catdlicos, continua a ser um sistema de casamento civil
facultativo na “segunda modalidade” (...), em que o casamento catblico ndo é
apenas outra forma de celebracdo do casamento, mas um instituto diferente,
disciplinado em varios aspetos por normas diversas das que regem o casamento
civil;

b) para os que pertencam a igrejas ou comunidades religiosas que
se considerem ou venham a considerar-se “radicadas no Pais”, € igualmente um
sistema de casamento civil facultativo mas na “primeira modalidade” indicada, ou
seja, um sistema em que o casamento religioso € apenas uma forma de celebragéo
do casamento, o qual, a parte a forma, fica sujeito em todos 0s aspetos as mesmas
normas por que se rege o casamento civil;

C) para 0S que pertencam a outras igrejas ou comunidades
religiosas, nao “radicadas no Pais”, € um sistema de casamento civil obrigatério, pois
a lei ndo da qualquer valor & respetiva ceriménia religiosa”®%°.

Para compreensdo desta realidade, importa, desde logo, uma
referéncia a Lei da Liberdade Religiosa (Lei n.° 16/2001, de 22 de junho),
regulamentada pelo Decreto-Lei n.° 324/2007, de 28 de setembro, que introduziu
alterac6es ao Caodigo do Registo Civil, que veio atribuir efeitos juridicos civis aos

casamentos celebrados por forma religiosa perante o ministro do culto de uma igreja

226

vor Pereira Coelho/Guilherme de Oliveira, ob. cit., p. 210.

Para uma analise histérica do casamento desde o direito romano, v. Anténio Menezes Cordeiro,
“Divorcio e casamento na | Republica: questfes fraturantes como arma de conquista e de
manutengdo do poder pessoal’, Revista da Ordem dos Advogados - ROA, 2012 , Ano 72, n° 1, pp. 49
e segs..

28 A opcao sobre o sistema matrimonial a adotar num pais extravasa o ambito juridico-legal, sera
também, em certa medida, uma opgédo de indole sociopolitica. “Asi, la opcién normativa transciende a
cuestiones de extraordinaria relevancia social, pues presupone siempre la adopcién por la estructura
estatal de decisiones sobre el fenébmeno religioso, constante de todas las latitudes terrdqueas, y, en
particular, sobre la confesionalidad del Estado y la libertad religiosa de ‘sus’ ciudadanos (aunque, en
puridad de conceptos, debiera ser al revés).” Carlos Lasarte, Derecho de Familia — Principios de
Derecho Civil VI, 112, Marcial Pons, 2012, p. 22

%29 pereira Coelho/Guilherme de Oliveira, ob. cit., p. 218.
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ou comunidade religiosa radicada no Pais (art. 19.° da Lei n.° 16/2001, de 22 de
junho). Trata-se apenas de uma diferente forma de celebragédo do casamento, sendo
este regido pelas disposicdes da lei civil em tudo o mais.

De referir que o art. 58.° da Lei da Liberdade Religiosa ressalva a
Concordata entre a Santa Sé e a Republica Portuguesa de 7 de maio de 1940, o
Protocolo Adicional & mesma de 15 de fevereiro de 1975, bem como a legislacédo
aplicavel a Igreja Catdlica, ndo lhe sendo aplicaveis as disposicdes desta lei relativas
as igrejas ou comunidades religiosas inscritas ou radicadas no Pais, sem prejuizo da
adocdo de quaisquer disposi¢cdes por acordo entre o Estado e a Igreja Catdlica ou
por remissao da lei.

De facto, em relagdo ao casamento catélico, e como referimos,
vigora o sistema do casamento civil facultativo na segunda modalidade, ou seja, o
Estado admite o casamento catolico tal como ele é regulado pela Igreja, sendo
regido pelas normas de direito canénico (casamento civil e casamento catdlico ndo
séo reconhecidos apenas como diferentes formas de celebracdo do casamento, mas
como institutos juridicos diferentes).

Entretanto, em 2004, entrou em vigor a atual Concordata entre a

Santa Sé e a Republica Portuguesa, substituindo a de 1940%%°

, € trouxe alteracdes
relevantes no regime do casamento catdlico. De facto, deixou de existir uma norma
semelhante ao art. XXV da Concordata de 1940, no sentido de que é reservado aos
tribunais eclesidsticos o conhecimento das causas respeitantes a declaracdo de
nulidade do casamento catolico e a dispensa do casamento rato e ndo consumado.
Assim, e ndo obstante a manutencao do art. 1625.° do Codigo Civil portugués, que
mantém essa competéncia, abriu-se a porta a possibilidade de também os tribunais
civis poderem pronunciar-se quanto a declaracdo de nulidade dos casamentos
catolicos.

Além disso, e nos termos do art. 16.° da Concordata de 2004, bem
como do art. 1626.° do Caodigo Civil, na redacdo que Ihe foi dada pelo Decreto-Lei n.°
100/2009, de 11 de maio (visando a sua articulagdo com a Concordata de 2004), a
rececao no direito portugués das decisfes das autoridades eclesiasticas relativas a
nulidade do casamento catolico e a dispensa do casamento rato e ndo consumado

deixou de ser automética, s6 produzindo efeitos civis, a requerimento de qualquer

230 A Concordata foi assinada a 18 de maio de 2004 e entrou em vigor, apés a troca dos instrumentos

de ratificacao, a 18 de dezembro de 2004.



164

das partes, apos revisdo e confirmacdo, nos termos da lei processual, pelo tribunal
da Relacédo competente®*.

De mencionar ainda as alteragbes introduzidas ao Codigo do
Registo Civil pelo Decreto-Lei n.° 324/2007, de 28 de setembro®?. Destaca-se a
regulamentacdo dos casamentos civis sob a forma religiosa (cujo assento vem
regulado nos arts.187.°-A a 187.°-C) e a alteracdo do modo de publicidade do
processo preliminar de casamento.

Uma dltima nota, neste ponto, para referir a controvérsia doutrinal
gerada pela admissibilidade do casamento catélico como um instituto juridico
diferente do casamento civil e regido, em alguns pontos, por regras proprias.
“Gomes Canotilho e Vital Moreira entendem que “o casamento candnico, instituido
pela Concordata de 1940 e reafirmado pela Concordata de 2004 que a substituiu, na
medida que ndo seja de todo incompativel com a Constituicao, apenas pode existir
como forma diferente de celebragdo do casamento”, admitindo assim, parece, que
nao so6 seria inconstitucional a “segunda modalidade”, como o seria até, porventura,
a “primeira modalidade” do sistema de casamento civil facultativo. E a tese da
inconstitucionalidade da legislacdo concordataria, quer o casamento catélico se
admita como instituto diferente do casamento civil, quer apenas como outra forma de

celebracdo do casamento, foi defendida na nossa doutrina por Marques dos

2L «1.0 direito civil portugués reconhece a legislacdo canénica como fonte valida do direito

matrimonial, sendo a transcri¢cdo do casamento catdlico uma condicdo legal da sua eficacia civil.
2. Néo pertence ao foro civil a apreciacao da validade ou nulidade do casamento catélico (art.° 1625°,
do CC), naturalmente, baseada em vicios originarios do acto, irregularidades que impedem a
formacao (valida) do estado de “casado”. 3. A decisdo definitiva (dos tribunais eclesiasticos) sobre a
matéria, depois de revista e confirmada, nos termos do direito portugués, devera ser averbada ao
respectivo assento (cf. os art.°s 1626°, n.° 1 e 1647°, n.° 3, do CC; 7° n.° 3, do Cddigo de Registo
Civil e 16° da Concordata entre a Santa Sé e a Republica Portuguesa, celebrada em 18.5.2004). 4.
Devendo constar do registo civil todos os actos que interessam ao estado e capacidade das pessoas
(art. 1°, do Cédigo de Registo Civil), ndo obstard ao procedimento dito em 3. a simples circunstancia
de em data anterior & da sentenga que declarou nulo o casamento catélico, 0 mesmo casamento
(transcrito) ter sido declarado dissolvido por divorcio. 5. O objecto ou finalidade do processo (de
anulagdo e subsequente revisdo e confirmacéo) ndo se cinge a mera cessagdo dos efeitos (civis) do
casamento, apds averbamento da decisdo (de anulagdo do casamento catélico) no registo civil —
confirmado e registado o decidido pelas entidades eclesiasticas, ficardo a constar do Registo Civil os
elementos necessérios a uma adequada identificagdo/definicdo do estado dos cidaddos.” Acérdado do
Tribunal da Relacéo de Coimbra, de 3 de maio de 2016, Proc. n.° 231/15.9YRCBR.C1, disponivel em
www.dgsi.pt

%2 0 diploma foi objeto da Declaracio de Retificacdo n.° 107/2007, de 27 de novembro, e das
alteracBes introduzidas pelos seguintes diplomas: Lei n.° 61/2008, de 31 de outubro, Decreto-Lei n.°
247-B/2008, de 30 de dezembro, Decreto-Lei n.° 100/2009, de 11 de maio, Lei n.° 29/2009, de 29 de
junho, Lei n.° 103/2009, de 11 de setembro, Lei n.° 7/2011, de 15 de margo, Decreto-Lei n.° 209/2012,
de 19 de setembro, e Lei n.° 23/2013, de 5 de marco.
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Santos”®*. J4 Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira defendem uma posicéo
diferente: “A favor da tese da inconstitucionalidade do casamento catdlico (contra a
qual parece estar, desde logo, o art. 36.°, n.° 2, in fine, CRep, que admite,
implicitamente, véarias formas de celebracdo do casamento), invocam-se o principio
da separacgdo da Igreja, ou das Igrejas, do Estado (arts. 41.°, n.° 4, e 288.°, al. c),
CRep), o principio da liberdade religiosa (art. 41.°, n.°s 1 a 3) e ainda o da igualdade
(art. 13.9, n.%s 1 e 2), que ndo permite discriminacfes em razéo da religido.

Quanto ao principio da inconfessionalidade do Estado, cremos,
porém, que ndo deve ele ser entendido de modo t&o radical. Nem a licdo do direito
comparado abona esse entendimento. A parte alguns Estados muculmanos, aquele
principio vale na generalidade das legislagbes, o0 que ndo impede que em muitas
delas o casamento religioso seja admitido como forma de celebragéo do casamento,
como acontece nos paises anglo-saxonicos e escandinavos, na Grécia, no Brasil,
etc.

Também n&o cremos que o sistema concordatario ofenda o principio
constitucional da liberdade religiosa. O que este principio exige € que qualquer
pessoa que professe um credo religioso possa celebrar casamento segundo 0s ritos
da sua religido, e que, por outro lado, as pessoas que nao professam qualquer credo
ndo sejam obrigadas a celebrar casamento religioso; o principio ndo exige que o
casamento religioso seja reconhecido pelo Estado, em qualquer caso, como forma
de celebracdo do casamento. E, assim, ndo vemos que o sistema de casamento civil
obrigatdrio ofenda a liberdade religiosa dos catélicos ou das pessoas que professem
qualquer outro credo religioso (alguns escritores catolicos tém opinido diferente),
como ndo vemos em que é que o sistema de casamento civil facultativo, que permite
aos catélicos optarem pelo casamento civil ou pelo casamento catélico, contrarie a
liberdade religiosa reconhecida no art. 41.° CRep (...)

O que pode dizer-se é que, concedendo essa op¢ao aos catolicos e
s a eles, o sistema anterior a Lei da Liberdade Religiosa contrariava o principio
constitucional da igualdade, que exclui qualquer “privilégio” em fungéo da religiao;
neste aspeto, a objecdo de inconstitucionalidade era muito de ponderar. Isto embora
recusemos, também, um entendimento maximalista do principio da igualdade,

segundo o qual, ndo podendo distinguir-se entre as numerosas religibes ou seitas

23 pereira Coelho/Guilherme de Oliveira, ob. cit., p. 220.



166

existentes, que seriam todas iguais, e ndo podendo o Estado, obviamente,
reconhecer o casamento celebrado segundo os ritos de qualquer delas, ndo poderia
ele reconhecer nenhum casamento religioso, 0 que imporia a aceitacdo do sistema
de casamento civil obrigatério, até por esta razdo. Decerto que as religides ou seitas
sao todas iguais no sentido de que deve ser permitido livremente o culto de qualquer
delas (salvo eventuais restricbes que a ordem publica possa impor), mas, como é
Obvio, ndo tém todas o mesmo grau de organizacdo nem a mesma relevancia social.
O principio da igualdade n&do deve obrigar o Estado a tratar como igual o que é
diferente; deve permitir-lhe escolher, embora a escolha possa oferecer dificuldades,
as Igrejas a que se justifique, dado o seu grau de organizacdo e a sua implantacao
social, estender o privilégio concedido a Igreja catolica, reconhecendo igualmente,
sob condi¢cBes analogas, o casamento celebrado segundo os ritos dessas religides
(...)

Foi esta a orientagdo seguida em Portugal pela Lei da Liberdade
Religiosa (Lei n.° 16/2001, de 22 de junho), regulamentada, no respeitante ao
casamento, pelo Decreto-lei n.° 324/2007, de 28 de setembro (...).

A Lei reconhece efeitos civis aos casamentos celebrados por forma
religiosa perante ministro do culto de qualquer igreja ou comunidade religiosa
radicada no Pais (art. 19.°, n.° 1), qualificacdo (de igreja ou comunidade religiosa
‘radicada no Pais”) que deve ser atestada pelo Ministro da Justica em vista do
namero de crentes e da histéria da existéncia da igreja ou comunidade em Portugal,
e depois de ouvida a Comissédo da Liberdade Religiosa, cujo regime consta do
Decreto-lei n.° 308/2003, de 10 de dezembro”*,

Partilhamos da opinido destes Ultimos autores, ndo julgando existir,
desde a Lei da Liberdade Religiosa, qualquer fundamento para justificar a

inconstitucionalidade do nosso sistema matrimonial.

lll. O casamento no ordenamento juridico portugués — igualdade e nao
discriminacao em razao do sexo

A revisdo constitucional de 2004 e a alteragdo da nocéo de casamento com a Lei n.°
9/2010, de 31 de maio

% pereira Coelho/Guilherme de Oliveira, ob. cit., pp. 221-224.
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A Lei Constitucional n.° 1/2004, de 24 de julho, acrescentou a
“orientagdo sexual” as circunstancias referidas no art. 13.2, n.° 2, da Constituicdo da
Republica Portuguesa (CRP). Contempla-se agora a proibicdo de alguém ser
privilegiado, beneficiado, prejudicado, privado de qualquer direito ou isento de
qualquer dever em razdo da orientacdo sexual. Esta introducdo levantou a duvida
sobre se a heterossexualidade deveria deixar de ser condicdo de existéncia do
casamento (art. 1628.°, al. €), do Cddigo Civil), por se considerar inconstitucional
vedar o acesso a esse direito a pessoas do mesmo sexo>.

No Acoérdao n.° 359/2009 do Tribunal Constitucional, de 9 de julho, o
tribunal considerou ndo haver inconstitucionalidade do art. 1577.° do Cdédigo Civil ao
definir o casamento como um contrato entre pessoas de sexo diferente. Depois de
uma andlise de outros ordenamentos juridicos sobre a matéria e da evolucdo da
legislacdo em Portugal, concluiu, por maioria (com dois votos de vencido), que a
CRP néo impde a configuracdo do casamento como um contrato entre pessoas do
mesmo sexo, ndo acolhendo os argumentos invocados quanto a alegada violagcao
do direito a contrair casamento e dos principios da dignidade da pessoa humana e
da igualdade, bem como da violagdo da garantia de constituicdo e tutela da
familia®*®. Em todo o caso, o tribunal deixou a porta aberta para uma alteracdo
legislativa na matéria, uma vez que ndo deixou de sublinhar que a questdo em
andlise era a de saber se € imposta na CRP a configuracdo do casamento de forma
a abranger as unides entre pessoas do mesmo sexo e ndo a de saber se a CRP
permitia o estabelecimento de um regime de casamento entre pessoas do mesmo
sexo.

Essa mudanca ocorreu com a Lei n.° 9/2010, de 31 de maio, que,
alterando o art. 1577.° do Codigo Civil, passou a definir o casamento como o
contrato celebrado entre duas pessoas que pretendem constituir familia mediante
uma plena comunhédo de vida. Em consequéncia, procedeu a alteracdo de algumas
disposicdes legais (os arts. 1591.° e 1690.° do Cdédigo Civil) e revogou o art. 1628.°,

25 gopre essa discussdo e respetivos argumentos, v. Cristina Dias, “O casamento como contrato

celebrado entre duas pessoas (de sexo diferente ou do mesmo sexo(!))’, in AAVV, Estudos em
homenagem ao Professor Doutor Carlos Ferreira de Almeida, vol. 1ll, Coimbra, Almedina, 2011, pp.
371 e segs.

2 hitp://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20090359.html (consultado a 17 de maio de 2019).
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al. e), do Cadigo Civil, que considerava inexistentes os casamentos celebrados entre
pessoas do mesmo sexo.

Como tal, desde esta Lei n.° 9/2010, de 31/05, surge uma
discrepancia entre os casamentos civil e catdlico, na medida em que este sera um
compromisso entre um homem e uma mulher, e o casamento civil €, desde o
diploma legislativo acima enunciado, um contrato entre duas pessoas,
independentemente do seu sexo?*'.

Em matéria de unido de facto, desde a Lei n.° 7/2001, de 11 de maio
(que, entretanto, sofreu algumas alteragdes, introduzidas pela Lei n.° 23/2010, de 30
de agosto, pela Lei n.° 2/2016, de 29 de fevereiro, pela Lei n.° 49/2018, de 14 de
agosto, e pela Lei n.° 71/2018, de 31 de dezembro), a lei considera-a como a
situacdo juridica de duas pessoas que, independentemente do sexo, vivam em
condicdes analogas as dos cbnjuges ha mais de dois anos, atribuindo alguns dos
efeitos juridicos previstos para o casamento.

O primeiro diploma que regulou a unido de facto entre nds, a Lei n.°
135/99, de 28 de agosto, ndo reconhecia as unides de facto homossexuais®®. O art.
1.°, n.° 1, daquela lei, estabelecia que “A presente lei regula a situagdo juridica das
pessoas de sexo diferente que vivem em unido de facto ha mais de dois anos”.

S6 com a entrada em vigor da ja referida Lei n.° 7/2001, de 11 de
maio, € que se passam a reconhecer e proteger também as uniées entre pessoas do
mesmo sexo (“A presente lei regula a situacdo juridica de duas pessoas,

independentemente do sexo, que vivam em unido de facto ha mais de dois anos.” —

27 Tal diferenca reflete ainda a dissemelhanca dos elementos essenciais de ambos. O casamento

catolico visa o bonum prolis (procriagdo e educacéo dos filhos); o bonum fidei (mutua fidelidade) e o
bonum sacramenti (indissolubilidade) — v., Pereira Coelho/Guilherme de Oliveira, ob. cit., pp. 199-200.
Também a consumagdo do casamento assume relevancia no casamento catdlico, sem que haja um
paralelo no casamento civil (Can. 1055 — § 1. O pacto matrimonial, pelo qual o homem e a mulher
constituem entre si 0 consorcio intimo de toda a vida, ordenado por sua indole natural ao bem dos
cbnjuges e a procriacdo e educacdo da prole, entre os baptizados foi elevado por Cristo Nosso
Senhor a dignidade de sacramento; Can. 1056 — As propriedades essenciais do matriménio sdo a
unidade e a indissolubilidade, as quais, em razdo do sacramento, adquirem particular firmeza no
matrimonio cristdo.» - Codigo de Direito Candnico).

Para Suarez Pertierra, a indissolubilidade “(...) funciona como el elemento vertebrador de toda la
estrutura del vinculo candnico” - Gustavo Suéarez Pertierra [et. al.], Derecho Matrimonial Comparado,
Valencia, Tirant lo blanch, 2005, p. 22.

2% Sem prejuizo de ja existir, por exemplo, a Resolucdo do Parlamento Europeu aprovada em 8 de
fevereiro de 1994, que incitava os Estados Membros a suprimir o tratamento desigual face aos
homens e mulheres homossexuais. No ensejo dos diplomas internacionais contra a discriminacao
sexual, v., Teresa Coelho Moreira, Igualdade e néo discriminagdo, Coimbra, Almedina, 2013, passim.
Ainda, na senda dos textos europeus, v., Cristina Dias, «O casamento como contrato celebrado entre
duas pessoas (de sexo diferente ou do mesmo sexo(!))», in AAVV, Estudos em Homenagem ao
Professor Doutor Carlos Ferreira de Almeida, Coimbra, Almedina, 2011, pp. 369 e segs.
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art. 1.°, n.° 1.) A equiparacdo nao foi, porém, total. Apesar das alteracdes que a Lei
n.° 23/2010, de 30 de agosto, veio trazer a Lei da Uni&o de Facto (Lei n.° 7/2001, de
11 de maio) a equiparagdo entre unides de facto heterossexuais e homossexuais
nao foi plena®®.

De acordo com o disposto no n.° 3 do art. 3.°, qualquer disposi¢ao
em vigor tendente a atribuicdo de direitos ou beneficios fundados na uniédo de facto é
aplicavel independentemente do sexo dos seus membros. Porém, até muito
recentemente, o art. 7.° da mesma lei excecionava tal conce¢cdo ao ndo permitir a
adocédo entre unidos de facto homossexuais. A Lei n.° 2/2016, de 29 de fevereiro,
veio acabar com essa impossibilidade prevendo o recurso a adogdo por unidos de

factos, independentemente do sexo.?*°

Ainda, a versédo originéria do n.° 1 do art. 6.° da Lei n.° 32/2006, de
26 de julho (diploma que regula a procriacdo medicamente assistida - PMA), vedava
0 acesso aos unidos de facto homossexuais — “So as pessoas casadas que nao se
encontrem separadas judicialmente de pessoas e bens ou separadas de facto ou as
que, sendo de sexo diferente, vivam em condigbes analogas as dos cénjuges ha
pelo menos dois anos podem recorrer a técnicas de PMA.” (art. 6.2, n.° 1).2** Porém,
também em 2016, ocorreu uma alteracdo neste diploma (ainda que a equiparacao
continue a ndo ser total). Nos termos do disposto no n.° 1 do art. 6.° daquela Lei n.°
32/2006, de 26 de julho, com a redacdo dada pelas Leis n.°s 17/2016, de 20 de

junho, e 25/2016, de 22 de agosto®*?, podem recorrer & PMA: os casais de sexo

239 “Padece 0 nosso ordenamento de um claro preconceito homofébico. Por mais que a Lei n.°
9/2010, de 31 de Maio, tenha admitido o casamento de pessoas do mesmo sexo; por mais que a Lei
n.° 7/2001, de 11 de Maio, tenha admitido a Unido de Facto entre pessoas do mesmo sexo (...), a
verdade é que se viveram largos anos de completo impedimento juridico quanto ao acesso familiar
relativamente a casais de pessoas do mesmo sexo” - Carlos Pamplona Corte Real, “Relance critico
sobre o Direito da Familia portugués”, in AAVV, Textos de Direito da Familia para Francisco Pereira
Coelho, Coimbra, Imprensa da Universidade de Coimbra, 2016, p. 115.

20 atual art. 7.° da Lei n.° 7/2001, de 11 de maio (com a alteracdo da Lei n.° 2/2016, de 29 de
fevereiro) dispde que “Nos termos do atual regime de adog&o, constante do livro 1V, titulo IV, do
Codigo Civil, é reconhecido a todas as pessoas que vivam em unido de facto nos termos da presente
lei o direito de adocdo em condigbes analogas as previstas no artigo 1979.° do Cddigo Civil, sem
ﬁrlejuizo das disposiges legais respeitantes a adogao por pessoas ndo casadas’.

“Dessarte, o legislador abriu o casamento a homossexualidade mas fechou-lhe a possibilidade da
parentalidade, determinando a proscricdo de os homossexuais assumidos recorrerem a filiacdo, seja
através das técnicas de procriagdo medicamente assistida, seja da adog¢do [que agora aos solugos
sera admitida no texto na lei, mas, law in the books, ndo é law in action]’ - Hugo Cunha Lanca,
“Procriagdo Medicamente Assistida”, Verbo Juridico, 2016, disponivel em www.verbojuridico.net, p. 5
ngnsultado em 7 de setembro de 2019].

Em 2018, o Tribunal Constitucional declarou “(...) a inconstitucionalidade, com forca obrigatéria
geral, das seguintes normas da Lei n.° 32/2006, de 26 de julho: dos n.os 4, 10 e 11 do artigo 8.° e,
consequentemente, das normas dos n.os 2 e 3 do mesmo artigo, na parte em que admitem a
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diferente ou casais de mulheres, respetivamente casados ou casadas ou que vivam
em condi¢cdes analogas as dos conjuges; e todas as mulheres independentemente

do estado civil e da respetiva orientacdo sexual®*.

celebracao de negocios de gestagdo de substituicdo a titulo excecional e mediante autorizacdo
prévia; do n.° 8 do artigo 8.°, em conjugacdo com o n.° 5 do artigo 14.° da mesma Lei, na parte em
que ndo admite a revogagcdo do consentimento da gestante de substituicdo até a entrega da crianca
aos beneficiarios; consequentemente, do n.° 7 do artigo 8.°% do n.° 12 do artigo 8.°% das normas do n.°
1, na parte em que impbe uma obrigacdo de sigilo absoluto relativamente as pessoas nascidas em
consequéncia de processo de procriagdo medicamente assistida com recurso a dadiva de gametas
ou embribes, incluindo nas situacées de gestacdo de substituicdo, sobre o recurso a tais processos
ou a gestacdo de substituicao e sobre a identidade dos participantes nos mesmos como dadores ou
enquanto gestante de substituicdo, e do n.° 4 do artigo 15.° ndo declara a inconstitucionalidade das
normas dos restantes artigos da Lei n.° 32/2006, de 26 de julho, mencionados no pedido; determina
que os efeitos da declaragao de inconstitucionalidade ndo se apliquem aos contratos de gestagao de
substituicdo autorizados pelo Conselho Nacional da Procriacao Medicamente Assistida em execugéo
dos quais ja tenham sido iniciados os processos terapéuticos de procriagdo medicamente assistida a
que se refere o artigo 14.° n.° 4, da Lei n.° 32/2006, de 26 de julho)’ - Ac6rddo do Tribunal
Constitucional n.° 225/2018, publicado no Diario da Republica n.° 87/2018, Série |, em 7 de maio de
2018.

243 Esta foi umas das significativas alteracdes pela mao da Lei n.° 17/2016, de 20 de junho. Até a
entrada em vigor desta, sé casais de sexo diferente (casados ou unidos de facto) podiam aceder a
estas técnicas. Ou seja, o legislador baseava-se na biparentalidade bioldgica para justificar a restricdo
outrora existente. A este propdsito Jorge Duarte Pinheiro, O Direito da Familia Contemporédneo, 52
edicao, Lisboa, Almedina, 2016, pp. 247 e segs. Carlos Pamplona Corte-Real a este respeito concluia
pela “incompletude e a infelicidade juridica’ da solucédo legal, criticando “a notdria dificuldade da
nossa lei em superar o preconceito biologista, ou seja, a ideia perfeitamente ultrapassada de uma
complementaridade heterossexual para um adequado exercicio da fungdo parental’ - Carlos
Pamplona Corte Real, “Relance critico sobre o Direito da Familia portugués”, ob. cit., pp. 129.

Ainda a proposito da biparentalidade/monoparentalidade, é inegavel a evolucdo que estas
realidades tém vindo a sofrer, essencialmente no que concerne a sua aceitagao social. “De facto, até
ha pouco tempo, as familias monoparentais eram um acidente — resultado de mortes precoces ou das
pequenas taxas de divorcio. (...) Ou seja, 0 aumento da monoparentalidade, fruto das altas taxas de
divorcio, tera provavelmente modificado o modo como entendemos o conceito de ‘interessa da
crianga’, no ambito da utilizacdo das técnicas de reprodugdo assistida. E, porventura as
consequéncias vdo mais longe. De facto, no momento em que se abandona a imitacdo da natureza e
a biparentalidade tradicional, e entendemos que a monoparentalidade néo prejudica a crianga, entdo
as sociedades ficam abertas para admitir variagbes da monoparentalidade” - Guilherme de Oliveira,
“Precisamos assim tanto do Direito da Familia? (Do ‘Panjurisme’ iluminista ao ‘fragmentarische
charakter’)”, Lex Familiae — Revista Portuguesa de Direito da Familia, Ano 10, n.° 19, Coimbra, 2013,
p. 18.

Note-se que o instituto da adogédo ja vinha permitindo a adogado singular e alguns autores invocavam
este facto como fator de incongruéncia face a ‘biparentalidade’ exigida no entorno da PMA. Todavia,
alguma doutrina foi rejeitando estas comparagdes, entendendo que “Isto é, dado que a adopgao nao
é tanto um instituto concebido para encontrar um filho para uma familia, mas sobretudo para dar uma
familia ao adoptando, de acordo com o seu superior interesse, permanecera como uma solugéo para
um problema verdadeiramente existente, pois a crianga ja vive, reclamando o amor de uma familia.
Diversamente, em caso de recurso a técnicas de PMA, a crianca ainda no foi concebida, pelo que o
legislador se encontra em posicao de determinar o ideal &mbito de aplicacao subjectivo das mesmas,
sem as pressdes advenientes da existéncia de uma crianga ‘orfa’ e vulneravel” - Marta Costa/Paula
Martinho da Silva, A Lei da Procriagdo Medicamente Assistida Anotada (e legislagdo complementar),
Coimbra, Coimbra Editora, 2011, p. 32. Para um estudo aprofundado sobre os beneficiarios destas
préticas, cfr., Idem, pp. 25 e segs. Ainda assim, a equiparacdo néo é total pois sO se admite que as
mulheres homossexuais recorram a PMA e ndo os homens. Tal deve-se ao caracter excecional que o
nosso legislador quer continuar a imprimir & gestagéo de substituicao.

Sobre a PMA na unido de facto, v., Rossana Martingo Cruz, Unido de facto versus casamento:
questbes pessoais e patrimoniais, Coimbra, Gestlegal, 2019, pp. 398 e segs.
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Em Portugal, até 2010, a Unica protecdo concedida aos casais
homossexuais era a que constava na Lei n.° 7/2001, de 11 de maio. Tal s6 foi
alterado com a entrada em vigor da supra mencionada Lei n.° 9/2010, de 31 de

maio, que veio permitir o casamento civil entre pessoas do mesmo sexo?** 24°,

Deste modo, durante varios anos a uniao de facto era o unico
acolhimento juridico para a convivéncia “more uxorio” do mesmo sexo em Portugal,
sendo, por isso, um importante marco legal na efetivacdo dos direitos dos
homossexuais.

Hoje em dia, neste dominio, 0 nosso ordenamento € um exemplo a
seguir, permitindo uma escolha livre para os casais (se preferem optar pelo
casamento ou pela unido de facto), ndo podendo, por isso, dizer-se que ha qualquer
violagdo do principio da igualdade e da n&o discriminagdo em razdo do sexo em

matéria do acesso ao casamento.

IV. O casamento no ordenamento juridico portugués — diversidade cultural e
étnica e idade nubil

Como ja& mencionamos, a celebracdo do casamento exige
capacidade matrimonial, que néo existira caso se verifique algum dos impedimentos

44 para evolugdo dos trabalhos parlamentares desta lei, v., Jodo Cura Mariano, “O Direito de Familia

na Jurisprudéncia do Tribunal Constitucional Portugués — Uma breve crénica”, Julgar, n.° 21, 2013,
pp. 34-35. A este propdsito, v. ainda, Cristina Dias, “O casamento como contrato celebrado entre
duas pessoas (de sexo diferente ou do mesmo sexo(!))”, ob. cit; pp. 353 e segs.; Paulo Pulido
Adragédo, “Casamento: entre pessoas do mesmo sexo? Pressupostos fundamentais da questao”, in
AAVV, Estudos em homenagem ao Professor Doutor Marcello Caetano no centendrio do seu
nascimento, vol. Il, Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa, Coimbra Editora, 2006, pp. 527 e
segs.; Duarte Santos, Mudam-se os tempos mudam-se os casamentos? O casamento entre pessoas
do mesmo sexo e o direito portugués, Coimbra, Coimbra Editora, 2009 (anterior a Lei n.° 9/2010, de
31 de maio); lvo Miguel Barroso, “A heterossexualidade como caracteristica ‘sine qua non’ do
conceito de casamento, a luz do ‘ius cogens™, Lex Familiae — Revista Portuguesa de Direito da
Familia, Ano 10, n.° 19, 2013, pp. 27 e segs.; e “Casamento entre pessoas do mesmo Sexo: um
‘direito fundamental’ a medida da lei ordinaria?”, Lex Familiae - Revista Portuguesa de Direito da
Familia, Ano 7, n.° 13, 2010, pp. 57 e segs.; José de Oliveira Ascensao, “O casamento de pessoas do
mesmo sexo”, Revista da Ordem dos Advogados, n.° 71, vol Il, abr.-jun., 2011, pp. 391 e segs.

%5 para uma perspetiva da diversidade de sexos no casamento ainda antes do atual Cédigo Civil: “E
evidente que, sendo a procriagdo um dos fins principais do casamento, ou, pelo menos, a
moralizagdo do instinto sexual, ele ndo deve poder ser contraido entre pessoas do mesmo sexo.
Contra isto poderia dizer-se que a procriagdo pode n&o ser o fim do casamento, pois que a lei ndo
marca um limite maximo de idades além das quais ele seja proibido, e é ponto cientificamente
demonstrado que, além de certa idade, € impossivel a procriagdo. Apesar disso, ndo pode a
diversidade de sexos deixar de considerar-se requisito essencial do casamento, pois admitir o
contrario seria ir contra a sua indole prépria” - Fernando Andrade Pires de Lima e Guilherme Braga da
Cruz, Direitos de familia, vol. | Constituicdo do estado de casado, 32 ed. Coimbra, Coimbra Editora,
1949, p. 42.
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a contrair casamento previstos na lei (arts. 1600.° e segs.). Um dos impedimentos
dirimentes, que obstam ao casamento e que conduzem a sua anulagédo caso venha
a celebrar-se, é o da celebracédo por menor de 16 anos. A admissibilidade de unides
envolvendo menores de 16 anos por certas culturas e/ou etnias exige que se analise
este impedimento da idade nabil**® do ponto de vista da diversidade cultural e étnica
e as implicacdes que tais unides acarretam do ponto de vista juridico.

N&o temos duvidas quanto & anulacdo de um casamento celebrado
por quem tenha menos de 16 anos (arts. 1627.° e 1631.°, al. a)). Nos termos do art.
1639.°, tém legitimidade para propor a agdo ou prosseguir nela os conjuges ou
gualquer parente deles na linha reta ou até ao 4.° grau da linha colateral, bem como
os herdeiros e adotantes dos cOnjuges e o Ministério Publico (n.° 1); o tutor do
menor também pode intentar a agdo de anulacdo ou continua-la (n.° 2).

Em relacdo aos prazos para arguicdo da anulabilidade rege o art.
1643.°. Se a acao for proposta pelo préprio menor deve sé-lo até seis meses depois
de atingir a maioridade. Caso seja proposta por outra pessoa deve a anulacdo ser
requerida dentro dos trés anos seguintes a celebracdo do casamento, mas nunca
depois da maioridade (n.° 1, al. a)).

Pode a anulabilidade ser sanada, convalidando-se o casamento
desde a data da celebracdo, se antes de transitar em julgado a sentenca de
anulacdo o menor confirmar o casamento perante o funcionario do registo civil e
duas testemunhas, depois de atingir a maioridade (art. 1633.%, n.° 1, al. a)).

O principal problema é que, na verdade, estas unides nao
configuram um casamento devidamente formalizado, seguindo apenas o0s ritos
préprios de uma dada cultura ou etnia. Assim, ndo existe qualquer casamento (v.,
art. 1628.°). Mas julgamos, e sem prejuizo da resposta do ordenamento juridico no
ambito penal, que ndo analisaremos aqui, que se impde uma atuagcdo para protecao
da crianca ao abrigo da Lei de Protecdo de Criangas e Jovens em Perigo (LPCJP).

Nos termos do art. 3.° da LPCJP, a crianca esta numa situacdo de
perigo perante uma situacdo de facto que ameace a sua seguranca, salde,
formacdo, educagdo ou desenvolvimento. O perigo pode resultar de agdo ou
omissao dos pais, representante legal, ou de quem tem a guarda de facto da crianca

ou do jovem, que a colocam numa situacdo de perigo, ou de acdo ou omissao de

246 «[Alquela idade minima que indicia suficiente maturidade fisica e psiquica e que a lei exige para

que se possa celebrar casamento valido” (Pereira Coelho/Guilherme de Oliveira, ob. cit., p. 294).
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terceiros ou da propria crianca, a que aqueles ndo se oponham de modo adequado
a removeé-lo.

Por seu lado, o n.° 2 do referido artigo, exemplifica algumas
situacdes em que a crianca estara numa situacdo de perigo. S8o os casos de a
crianca estar abandonada ou viver entregue a si prépria, ser vitima de maus tratos
fisicos ou psiquicos ou ser vitima de abusos sexuais, ndo ter os cuidados ou a
afeicho adequados a sua idade, ser obrigada a atividades ou trabalhos
excessivos/inadequados, estar sujeita a comportamentos que afetem gravemente a
sua seguranca/equilibrio emocional ou, ainda, ter comportamentos, atividades ou
consumos que afetem a sua saulde, seguranca, formacdo, educagdo ou
desenvolvimento.

A Lei n.° 142/2015, de 8 de setembro, incluiu neste elenco don.° 2 a
nova alinea d), ou seja, a crianca ou 0 jovem esta em perigo quando esta aos
cuidados de terceiros, durante periodo de tempo em que se observou o
estabelecimento com estes de forte relacdo de vinculacdo e em simultaneo com o
nao exercicio pelos pais das suas funcdes parentais. Isto significa que para se
verificar a legitimidade da intervencdo nestes casos exige-se que 0S pais nao
exercam as suas funcdes parentais e que se verifigue a permanéncia da crianca ou
do jovem ao cuidado de terceiros durante tempo suficiente para se registar o
estabelecimento de uma forte relagéo de vinculagdo (e ndo uma qualquer relacdo de
vinculacao).

Por sua vez, a Lei n.° 26/2018, de 5 de julho, acrescentou uma al. h)
no mesmo n.° 2: a crianga estara em perigo se tem nacionalidade estrangeira e esta
acolhida em instituicdo publica, cooperativa, social ou privada com acordo de
cooperacdo com o Estado, sem autorizacdo de residéncia em territério nacional.

A situacdo de uma crianga que é obrigada a casar enquadra-se
numa das situagdes de perigo: é vitima de maus tratos psiquicos ou pode até ser
vitima de abusos sexuais, e esta sujeita a comportamentos que afetam gravemente
a sua seguranca/equilibrio emocional. Tais factos ameacam a sua seguranca,
saude, formacéo, educagéo ou desenvolvimento.

O art. 69.° da Constituicdo da Republica Portuguesa (CRP)
reconhece as criancas o direito a protecdo da sociedade e do Estado, com vista ao
seu desenvolvimento integral, especialmente contra todas as formas de abandono,

de discriminacdo e de opressao e contra o exercicio abusivo da autoridade na
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familia e nas demais instituicbes. A atuacdo das diversas entidades com
competéncia para agir ao abrigo da LPCJP visa tal objetivo.

O funcionamento do sistema de promocé&o dos direitos e de protecéo
de criancas e jovens exige uma rede de comunicacdes entre as varias entidades
referidas. Prevé, por isso, a LPCJP, nos arts. 64.° e segs., as comunicag¢des das
situacdes de perigo pelas autoridades policiais e judiciarias e pelas entidades com
competéncia em matéria de infancia e juventude as comissdes de protegcdo, as
comunicacfes das comissoes de prote¢cdo ao Ministério Publico (quando a atuacéo
interventora da comissdo nado atingiu o objetivo pretendido e, por isso, se impbe a
intervencéo judicial), bem como a comunicacao das situacfes de perigo por qualquer
pessoa as entidades com competéncia em matéria de infancia e juventude, as
entidades policiais, as comissfes de prote¢do ou as autoridades judiciarias .

Os principios de intervengéo previstos no art. 4.° da LPCJP séo a
materializacdo do principio previsto no art. 69.° da CRP em matéria de intervengéo
do Estado e da sociedade.

Prevé, assim, o art. 4.° os principios que devem nortear a atuacao
ativa de todas as entidades que desenvolvam as suas atividades em torno de
criangas e jovens.

Qualqguer intervencao deve atender prioritariamente aos interesses e
direitos da crianca e do jovem, nomeadamente a continuidade de relacdes de afeto
de qualidade e significativas, sem prejuizo da consideragdo que for devida a outros
interesses legitimos no ambito da pluralidade dos interesses presentes no caso
concreto (art. 4.2, al. a)).

O art. 3.° da Convencéao sobre os Direitos da Crianca imp8e também
o respeito pelo “superior interesse da crianga”. O interesse da crianga constitui um
conceito indeterminado permitindo ao juiz, com alguma discricionariedade, bom
senso e razoabilidade, o seu preenchimento em cada caso concreto, atendendo ao
grau de desenvolvimento psicossocial da crianca.

A intervencéo deve ser conduzida por forma a respeitar a intimidade,
o direito a imagem e reserva da vida privada da crianca e do jovem (art. 4.°, al. b)), o
que, alias, decorre do art. 16.° da Convencgéo sobre os Direitos da Crianca. Este
principio da privacidade deve funcionar como limite e pardmetro de atuacdo de

qualquer entidade.
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A intervencédo deve também efetuar-se logo que a situacao de perigo
seja conhecida (art. 4.°, al. ¢)). Este principio da intervencao precoce preconiza uma
intervencdo em tempo util, simultdnea do conhecimento da situacdo de perigo,
evitando a criacéo de raizes de dificil destruicdo. Dai a possibilidade de intervencéo
imediata nas situacdes de urgéncia (arts. 91.° e 92.°) e a importancia do dever de
comunicar as situagdes de perigo pelas autoridades policiais e judiciarias (art. 63.°),
pelas entidades com competéncia em matéria de infancia e juventude (art. 65.°) ou
por qualquer pessoa (art. 66.°).

Em ligagcdo com o principio da intervengdo precoce, 0 principio da
intervengcdo minima preconiza uma intervencao levada a cabo exclusivamente pelas
entidades e instituicbes (as entidades com competéncia em matéria de infancia e
juventude, as comissfes de protecéo e os tribunais) cuja agéo seja indispensavel a
efetiva promocéao dos direitos e a protecao da crianca e do jovem em perigo (art. 4.°,
al. d)). O objetivo € o de evitar intervengfes excessivas e a sobreposicdo de
entidades, publicas ou privadas, na vida da crianca e da sua familia.

A intervencéo deve ainda ser a necessaria e a adequada a situagao
de perigo em que a crianga ou 0 jovem se encontra no momento em que a deciséo é
tomada e sO pode interferir na sua vida e na da sua familia na medida do que for
estritamente necessario a essa finalidade (principio da proporcionalidade e
atualidade — art. 4.°, al. €)). Qualquer intervencao implica uma restricdo dos direitos
pessoais fundamentais do menor e da sua familia. Por isso, a lei imp6e que ela deve
ser necesséria e adequada a remocédo do perigo em que o menor se encontra. Nao
existindo a situagdo de perigo ou se este deixar de subsistir deve 0 processo ser
arquivado (art. 111.9)**’. Como manifestacdo do principio da proporcionalidade pode

47 0 principio da proporcionalidade, ou da proibicdo do excesso, subdivide-se em trés principios cujo

preenchimento cumulativo é essencial para que o seu conteldo se materialize: principio da
adequacdo (para a prossecucao dos fins visados, ou seja, a intervencdo deve ser apta para e
conforme os fins justificativos da sua existéncia); principio da exigibilidade ou da necessidade (a
intervencdo deve ser o meio mais eficaz e menos oneroso para os restantes direitos, liberdades e
garantias, isto é, para a promogdo e protecdo dos direitos de criangas e jovens ndo era possivel
adotar outro meio a néo ser a intervencao); e principio da proporcionalidade em sentido restrito (a
intervencdo deve ser na exata e justa medida do fim de promocédo e protecdo dos direitos das
criangas e jovens em perigo). V., Manuel Monteiro Guedes Valente/Nieves Sanz Mulas, Direito de
Menores/Derecho de Menores, Lisboa, Ancora Editora, 2003, p. 69, e J. Gomes Canotilho, Direito
Constitucional e Teoria da Constituicdo, 3.2 ed., Coimbra, Almedina, 1999, pp. 264 e 265.

Por sua vez, o principio da atualidade exige que a intervencdo seja atual com a situagdo que
provocou a agdo de promocgdo e protecdo, de forma a assegurar o efeito util da mesma. Se a
intervencdo ndo for em tempo Gtil ndo se conseguem alcancar os objetivos visados, tornando-se
inadequada, desnecessaria e intoleravel. V., Manuel Monteiro Guedes Valente/Nieves Sanz Mulas,
ob. cit., pp. 70 e 71.
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destacar-se, entre outros, o art. 34.° que estipula as finalidades das medidas de
promogdo e protecdo, que consistem, Unica e exclusivamente, na prote¢cdo da
crianca ou do jovem em perigo, assim como o art. 60.° que impde que as medidas
nao tenham uma duracdo superior a um ano, prorrogando-se no interesse da
crianca. Por seu lado, o art. 91.° € a concretizagdo do principio da atualidade,
regulando os procedimentos urgentes na auséncia de consentimento.

O principio da responsabilizagdo parental (art. 4.°, al. f)) realga o
papel fulcral dos pais na formacdo e desenvolvimento da crianca. A intervencao
deve, assim, ser orientada, sempre que possivel, no sentido de os pais assumirem
os seus deveres para com os filhos, o que, alias, decorre também do art. 18.%, n.° 1,
da Convencéao sobre os Direitos da Crianga.

Na al. g) do art. 4.° regula-se o principio do primado da continuidade
das relacbes psicologicas profundas, ou seja, a intervencao deve respeitar o direito
da crianca a preservacao das relacfes afetivas estruturantes de grande significado e
de referéncia para o seu saudavel e harmonico desenvolvimento, devendo
prevalecer as medidas que garantam a continuidade de uma vinculagdo securizante
(mantendo-se as relagfes e vinculos de proximidade e afetividade com aqueles que
asseguram protecao e segurancga a crianga ou ao jovem).

Na promocéao dos direitos e na protecédo da crianca e do jovem deve
ser dada prevaléncia as medidas que os integrem em familia, quer na sua familia
bioldgica, quer promovendo a sua adocao ou outra forma de integracdo familiar
estavel (principio da prevaléncia da familia — art. 4.°, al. h)). Da-se, assim, relevo a
integracao da crianga ou do jovem numa familia (seja ela qual for, ou seja, a familia
biolégica, a adotiva ou até a familia de acolhimento) e ndo apenas na sua familia,
como resultava da redacdo anterior desta alinea.

Este principio impde a preferéncia na adog¢do de medidas que nao
impliquem o afastamento dos pais ou da familia da criangca, em detrimento das
medidas de colocacédo familiar ou residencial. Sempre que possivel deve visar-se a
protecdo da crianca ou jovem dentro do seu seio familiar. E o que decorre do art. 9.°,
n.° 1, da Convencdo sobre os Direitos da Crianca. Ndo sendo possivel a
manutencdo ou integracdo da crianca na familia, e considerando que é a resposta
mais adequada e a que melhor satisfaz os interesses da crian¢ca ou do jovem, por
ser a que mais se aproxima da sua familia natural, deve optar-se pela medida que

promova a sua adogdo. Constitui direito fundamental de toda a crianga desenvolver-
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se numa familia, seja natural ou adotiva. De facto, se a crianga tem uma familia que
guer assumir as suas fung¢des parentais, de forma satisfatoria, ainda que com apoios
da comunidade, h& que aplicar a medida de apoio junto dos pais ou de outro familiar
(art. 35.° als. a) e b)). A crianga ndo deve, por regra, ser separada, ainda que
temporariamente, da sua familia, a ndo ser em caso de absoluta necessidade. Mas
nao existindo esta familia ou, no caso de existir, ndo assegurar de forma adequada a
promoc¢do dos direitos e a protecdo da crianca, h4 que encontrar uma familia
alternativa, optando-se pela confianga a pessoa selecionada para a adocao (art.
35.9, al. g)).

A obrigatoriedade da informacdo constitui outro dos principios
previstos no art. 4.° (al. /). A crianga ou o jovem, 0s pais, 0 representante legal ou a
pessoa que tenha a guarda de facto do menor devem ser informados dos seus
direitos, dos motivos que justificam a intervencéo e da forma como esta se processa.
Procurando-se tornar transparente todo o processo de intervencdo permite-se
estabelecer um travdo aos abusos e ao exercicio da intervencdo. Véarias sdo as
disposicdes que concretizam este principio, sendo de destacar o art. 9.°, ao exigir 0
consentimento expresso dos pais, representante legal ou pessoa que tenha a
guarda de facto (o0 que implica que estejam informados quanto aos seus direitos, as
causas e motivos da intervencao), o art. 10.°, ao exigir a ndo oposi¢ao da crianca ou
jovem com idade igual ou superior a 12 anos, os arts. 84.° e 85.°, etc.

A crianga ou o0 jovem, em separado ou na companhia dos pais ou de
pessoa por si escolhida, bem como os pais, representante legal ou pessoa que
tenha a guarda de facto, tém direito a ser ouvidos e a participar nos atos e na
definicdo da medida de promocao e protecdo (principio da audicédo obrigatéria e da
participacdo — art. 4.°, al. j)). Nao podera existir uma deciséo relativa a uma crianga
ou jovem sem que aqueles sejam ouvidos e sem que partilhem da deciséo, para que
se alcance um acordo capaz de promover os seus direitos e de os proteger da
situacdo de perigo em que se encontram. Por isso, a ado¢do das medidas néo
judiciais exige um acordo de promocéao e protecao (arts. 55.° e segs.).

Prevé ainda no art. 4., al. k), o principio da subsidiariedade, ou seja,
a intervencéo deve ser efetuada sucessivamente pelas entidades com competéncia
em matéria da infancia e juventude, pelas comissdes de protecdo e, em ultima
instancia, pelos tribunais. Sé quando a interven¢do do técnico, da instituicdo ou da

comissao de protegdo se revelarem insuficientes, ndo sendo possivel uma solucao
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consensual ou por falta de meios, havera uma intervencgéo judicial (arts. 11.°, 68.° e
98.9 n.° 4). A intervengdo deve partir da entidade mais préxima do menor e a
atuacéo do tribunal deve ser a ultima ratio na intervencdo. Se a promog¢ao dos
direitos e a protecao da crianca € assegurada sem a interven¢ao dos tribunais entao
nado devera sujeitar-se a crianga a um processo judicial.

Atendendo as situacdes que legitimam a intervencao (art. 3.9),
determina o art. 34.° que as medidas de promoc&o e protecéo visam afastar o perigo
em que a crianga e 0 jovem se encontram, proporcionar-lhes as condi¢cdes que
permitam proteger e promover a sua seguranga, saude, formagéo, educacao, bem-
estar e desenvolvimento integral e, tratando-se de criancas e jovens vitimas de
qualquer forma de exploragdo ou abuso, garantir a sua recuperacdo fisica e
psicologica.

De modo inverso, ndo se justifica a aplicacdo de qualquer uma das
medidas se néo existir esse perigo (determinando-se o arquivamento do processo,
nos termos dos arts. 98.° e 111.9).

As medidas de promocao e protecéo estdo taxativamente fixadas no
art. 35.%; apoio junto dos pais (arts. 39.°, 41.° e 42.9), apoio junto de outro familiar
(arts. 40.° a 42.9), confianca a pessoa idénea (art. 43.°), apoio para a autonomia de
vida (art. 45.°), acolhimento familiar (arts. 46.° a 48.9), acolhimento residencial (arts.
49.° a 54.° e 58.°) e confianca a pessoa selecionada para a adocao, a familia de
acolhimento ou a instituigdo com vista a futura adogéao (arts. 38.°-A e 62.°-A).

Como pode ler-se no acérdédo do Tribunal da Relagéo de Lisboa, de
20.03.2012%*, pronunciando-se sobre a eventual existéncia de uma situacdo de
perigo perante o abandono escolar de uma crianga da etnia cigana, a “exposicao de
motivos da LPCJP remete-nos, desde logo, para a necessidade de proteger as
criancas e jovens com dificuldades nos seus processos de desenvolvimento e
crescimento, traduzindo preocupagfes de prevencdo e protec¢cdo no sentido de
evitar situacOes de perigo que possam conduzir ao desenvolvimento de condutas

marginais ou desconformes aos valores fundamentais da vida em comunidade.

M8 A Convencgéo das Nagbes Unidas sobre os Direitos das Criangas tutela direitos que no caso

vertente sdo antagonicos e 0 mesmo acontece com a Lei de Proteccdo de Criangas e Jovens em
Perigo. Il - Entre a recusa dos progenitores relativamente a frequéncia da escola pela menor no
contexto da sua organizagdo cultural, e o interesse da mesma menor em cumprir (pelo menos) o
periodo de escolaridade obrigatéria deve prevalecer este ultimo. lll - Para se conseguir 0 escopo
pretendido ha que realizar um trabalho pedagdgico junto dos pais da menor, sendo a medida
adequada para esse fim a prevista no art°35° n°1 a) da LPCJP.” — Ac6rdao do Tribunal da Relagdo de

Lisboa, de 20 de marco de 2012, Proc. n.° 783/11.2TBBRR.L1-1, disponivel em www.dgsi.pt.
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O conceito juridico de criangas e jovens em perigo € exigente e esta
consubstanciado, designadamente, num dos factores previstos nas als. a) a f) do n.°
2 do art. 3.° da LPCJP, néo se bastando com a verificacdo de um risco, e remete-
nos para um nivel elevado de gravidade que legitima a intervencdo do Estado na
vida das criangas e jovens e na sua familia (...).

No caso em apreco, os pais da menor A fundamentam a sua recusa
na continuagdo da escolaridade em razdes culturais.

A decisdo sobre a necessidade e proporcionalidade da intervencao
judicial ao abrigo da LPCJP implica a ponderagéo dos interesses em jogo.

Com efeito, de um lado temos o direito a educacdao, orientado pelos
principios gerais constantes do n.° 2 da Lei n° 46/86, de 14 de Outubro, que impde
uma escolaridade minima obrigatoria, com os objectivos consagrados no art. 7.° da
mesma Lei, 0s quais tém em vista assegurar progressivamente o exercicio desse
direito na base da igualdade de oportunidades.

Por outro lado, deparamo-nos com o direito dos pais a educacéo e a
manutencao dos filhos, constitucionalmente consagrado no art. 36.%, n.° 5, e com os
direitos garantidos pela Convencdo das NacgOes Unidas sobre os Direitos das
Criangas como sejam o direito a identidade — art. 8.°, o direito a ndo ser separado
dos seus pais contra a vontade destes — art. 9.°, o direito da crianca a liberdade de
pensamento, de consciéncia e de religido — art. 14.° - e o direito a nao ser privada do
direito de, conjuntamente com os membros do seu grupo, ter a sua prépria vida
cultural.

Feito o levantamento dos interesses em questdo, ha que pondera-
los a luz dos principios orientadores de intervencdo consagrados no art. 4.° da
LPCJP.

Atendendo a idade de A - 14 anos de idade - e a vontade
manifestada pelos progenitores de a mesma ndo ser sujeita a qualquer tipo de
intervencdo, e aos principios da intervencdo minima, da proporcionalidade e
actualidade, da responsabilidade parental e da prevaléncia da familia, afigura-se-nos
gue corresponde ao interesse superior da crianga a ndo intervengao.

Concluimos pela ndo verificagdo dos pressupostos que legitimam a
intervencéo judicial com a consequente desnecessidade de aplicacdo de qualquer

medida de promocéao e proteccao”.
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No caso da celebracdo de “casamento” por criangas da etnia cigana
diremos que estd em causa, além dos interesses mencionados, interesses de ordem
publica (interesses eugénicos, morais e sociais).

A celebracdo de casamento por parte de menores de 16 anos
implica que a crianca/jovem figue numa situacdo de desprotecdo, ainda que possa
assentar numa diversidade de valores proprios da origem do agregado familiar.

O referido acorddo do Tribunal da Relacdo de Lisboa refere ainda
que “as realidades socioldégicas ndo sdo estaticas e ndo é aceitdvel que a
justificacdo para a menor deixar de frequentar o ensino obrigatério seja a
preservagao da sua ‘pureza’ ”.

Héa que explicar aos pais da menor que uma coisa nao exclui a outra
e que a escolaridade obrigatéria visa defender as criancas e os jovens, evitando que
entrem prematuramente no mercado de trabalho com prejuizo par ao seu normal
desenvolvimento psicossocial.

Esse trabalho pedagdgico deve ser exercido junto dos pais da
menor.

A medida adequada a esse fim é a prevista no art. 35.°, n.° 1, a), da
LPCJP:

- Apoio junto dos pais para que compreendam a necessidade da
menor concluir a escolaridade obrigatéria”.

Julgamos ser de aplicar, com as devidas adaptagbes, o mesmo

argumento no caso de “casamento” de menor de 16 anos de etnia cigana.
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