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Resumo

O Pensamento de Miguel Real: Portugal entre a Europa e a Lusofonia

O presente trabalho pretende apresentar uma visao de conjunto sobre o pensamento de Miguel Real (até
2016), tomando como tema unificador as consideracdes que ele tece sobre as dinamicas historicas e atuais
da relacdo entre Portugal e a Europa e os paises da Lusofonia. De facto, numa altura em que a cada
referendo, a cada eleicdo, o futuro da Europa, e, por arrastamento, o de Portugal, parece estar em jogo, o
guestionamento destas relacdes torna-se, no nosso ponto de vista, premente. Qual a situacao atual? De que
forma é que chegamos até aqui? Que tipo de futuro temos a nossa espera? Em Miguel Real encontramos um
pensador que da resposta a todas estas questdes. Assim, comecamos por analisar o contexto historico das
relacdes entre Portugal e Europa, desde o momento de emergéncia da cultura portuguesa até a entrada de
Portugal na Comunidade Econdmica Europeia, passando pelos momentos em que esta relacdo adquiriu uma
feicdo muito prdpria, na sequéncia do desastre de Alcacer Quibir e da perda de independéncia do pais.
Facilmente chegamos a conclusdao de que Portugal tomou sempre a Europa como a sua principal
interlocutora; mesmo nos momentos de crise, foi sempre olhando para a Europa que olhdmos para nds
proprios; foi sempre no espelho europeu que nos procuramos. De seguida, efetuamos uma analise do atual
momento da relacao entre Portugal e a Europa. Decorridos que estao mais de trinta anos desde a entrada de
Portugal na «Europa», consideramos que o momento se oferece como oportuno para um balanco. Real tem
uma visao bastante critica sobre o atual momento do pais; em termos culturais, mas também em termos
politicos e econdmicos. De facto, Real considera que o «sonho europeu» de Portugal falhou. Ele considera
também que a Europa esta a viver um processo acelerado de decadéncia. Em forte contradicdo com o seu
ser historico, a Europa € hoje um projeto politico que se encontra prisioneiro de uma ideologia tecnocratica,
gue pouco ou nada deve aos valores da sua filosofia historica, o humanismo. No seguimento disto, efetudmos
uma analise das propostas que Real oferece para o futuro de Portugal, entrando neste ponto as consideracoes
que Real tece sobre a Lusofonia. De facto, ele desenha para Portugal um futuro assente em dois grandes
eixos, a Europa e a Lusofonia, ndo os tomando como mutuamente exclusivos. No entanto, Real considera
que, devido ao atual momento de decadéncia da Europa, Portugal devera cada vez mais virar-se para a

Lusofonia, por ele considerada como uma alternativa de futuro para Portugal.
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Abstract

Miguel Real’s Vision: Portugal between Europe and [usophony

The present work intends to present an overview of Miguel Real’s cultural reflections (up to 2016), taking as a
unifying theme the considerations he makes on the historical and current dynamics of the relationship
between Portugal and Europe and the Lusophone countries. In fact, at a time when after each referendum,
each election, the future of Europe — and, by extension, that of Portugal — seems to be at stake, the
questioning of this relationship becomes rather urgent. What is the current situation? How did we get here?
What does the future hold for Portugal and Europe? In Miguel Real we have found a thinker who answers all
these questions. Thus, we begin by analysing the historical context of the relation between Portugal and
Europe, from the moment of emergence of the Portuguese culture to Portugal's accession to the European
Communities, passing through the moments in which this relation acquired a very particular facet in the
aftermath of the disaster of Alcacer Quibir and the subsequent loss of independence. We easily came to the
conclusion that Portugal has always taken Europe as its principal interlocutor; even in the moments of crisis, it
was always looking towards Europe that we looked at ourselves; it was always in the European mirror that we
sought our image. After this, we consider the current moment of the relationship between Portugal and
Europe. More than thirty years have passed since Portugal's accession to the European Communities, and so
we consider that the moment is appropriate for an assessment. Miguel Real is very critical about the country's
current situation; that is the case in cultural terms, but also in political and economic ones. Indeed, he
believes that Portugal's 'European dream' has failed. Real also considers that Europe is experiencing a rapid
process of decay. In strong contradiction with its historical being, Europe is in the present a political project
that is held captive by a technocratic ideology, which little or nothing owes to the values of its historical
philosophy, humanism. Following this, we make an analysis of the proposals that Real offers for the future of
Portugal, and it is at this point that his considerations about Lusophony enter the stage. In fact, he considers
that Portugal’'s future hinges on two major axes, Europe and Lusophony, not taking them as mutually
exclusive. However, Real considers that, due to Europe’s current moment of decadence, Portugal should
increasingly shift its focus to Lusophony, which he deems as an alternative for Portugal’s future. Moreover,

Real already identifies in the Lusophone world a civilisational dimension of its own.

Keywords: Europe; Portugal; Lusophony; Miguel Real.
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Introducao

A historia (...) é o pesadelo do qual
eu estou a tentar acordar.”

- James Joyce, Ulisses

“(...) quando um cego guia outro cego,

acabam por cair os dois num buraco.

- Mateus 15:14

Ao longo das ultimas décadas, Miguel Real — pseuddnimo literario e ensaistico de Luis Martins (n.
1953) - tem-se estatuido como um dos principais e mais ativos pensadores portugueses. A sua obra
ensaistica, dialogando permanentemente com os mais importantes pensadores da cultura portuguesa, navega
com lucidez e mestria pelo labirinto que é o pensamento portugués. Tal como o préprio faz notar em Portugal:
Ser e Representacdo, uma das caracteristicas mais salientes do pensamento portugués prende-se com o
privilégio que foi concedido a algumas expressdes culturais — a poesia, por exemplo -, em detrimento de
outras - a filosofia e a ciéncia, por exemplo (cf. Real, 1998: 156-157). Mas este facto, ndo obstante as
importantes ilagdes que do mesmo possam ser retiradas, ndo nos interessa tanto como falha quanto como
desequilibrio. Assim, a mente portuguesa até pode ser falha em filosofia ou em ciéncia, mas, por outro lado,
€ muito rica em poesia e - acrescentamos nds — em pensamento cultural. Teixeira de Pascoaes, Antonio
Sérgio, Agostinho da Silva, Eduardo Lourenco, Boaventura de Sousa Santos ou José Gil, sdo alguns dos
pensadores portugueses que tém contribuido para a construcdo de uma obra riquissima que claramente
distingue Portugal neste campo de producdo cultural. De facto, tal como nota de forma pertinente José
Eduardo Franco no prefacio ao livio A Vocacdo Historica de Portugal de Miguel Real, “Portugal tem sido, ao
longo da historia da sua cultura, a grande preocupacao dos intelectuais portugueses” (Real, 2012: 9),
parecendo até haver uma “quase obrigatoriedade” de estes tomarem Portugal como objeto do seu

pensamento, de realizarem “uma espécie de magistério interpretativo do sentido ou dos sentidos da



caminhada historica de um povo chamado portugués” (/dem. 10).' Poder-se-a agora porventura dizer, a partir
de Teixeira de Pascoaes, que nao s6 ha uma arte de ser portugués, como parece haver igualmente uma arfe
de pensar o portugués. Partiu desta constatacdo o desejo de elaborarmos a nossa dissertacao na area da
cultura portuguesa, para entrar no labirinto, ambicionando dele sair mais conhecedores do que o pouco que
éramos quando nele entramos.

0O que esta superabundancia de pensamento cultural centrado na identidade cultural portuguesa
sinaliza é, desde logo, a fragilidade dessa mesma identidade. Real subscreve a posicdo de Antonio Manuel
Hespanha e Ana Cristina Nogueira da Silva, que consideram ter sido no século XVII que se deu inicio ao
questionamento da identidade portuguesa evidenciada como problema historico (cf. /dernr. 78). No entanto,
desde a fundacdo de Portugal até a sua integracdo nas comunidades europeias, passando pela perda de
independéncia e pela época imperial, a identidade nacional foi, ao longo da nossa histéria coletiva, sendo
negociada de diferentes formas, com recurso a diferentes pontos de referéncia e partindo de diferentes
circunstancias. A identidade cultural portuguesa nao é, obviamente, monolitica. Ao contrario do que alguns
advogam, ndo ha um portugués unico, universal (cf. Real, 2007: 34). Miguel Real rejeita qualquer discurso
gue exalte a singularidade do homem portugués.2 Se foi singular, foi-o contextualmente. Real considera
mesmo esta busca de um conceito absoluto um dos “maiores equivocos dos tedricos da cultura portuguesa”
(iderm: 33). Nao existe nem nunca existiu uma universalidade do homem portugués. Tal como Agostinho da
Silva considerava, o portugués é “vario” (apud Real, 1998: 187). Mas quem é este homem portugués? Real

diz-nos que ele é acima de tudo europeu:

0 homem portugués ¢ o homem europeu, seja na sua origem, como a literatura, a religido, o pensamento, as
crencas e os habitos quotidianos medievais o provam, integrando-o no continente europeu e distinguindo-o do
homem «africano» (0 «mouro», de cultura, religido e civilizacdo diferentes), seja no seu percurso historico, ora

assimilado ao mesmo espirito europeu, como ele identificado (séculos Xl a XIV), ora na vanguarda deste continente

1 Boaventura de Sousa Santos tem uma visao negativa sobre esta especificidade portuguesa, considerando que Portugal sofre de passado, um problema que se
manifesta através de excesso de diagnostico. Por excesso de diagnostico ele entende a “reiteracdo das mesmas razdes para explicar o atraso em muitos e
diferentes tempos e contextos historicos.” (Santos, 2011: 38). Posto isto, ele apresenta varios exemplos, que vao, em termos tematicos, da emigracdo, ao
défice da balanca comercial e ao problema das elites, e, em termos cronologicos, do século XVII ao XXI (cf. idernr. 38-40). Todavia, ele argumenta de forma
convincente que alguns diagnosticos se excluem mutuamente, pelo que nem todos podem estar corretos. Assim, diz Santos, “o diagnostico do problema
transforma-se facilmente no problema do diagnastico.” (/idenr. 41). E continua: “O problema do diagndstico ndo € ser falso ou verdadeiro, é estar feito e como
tal informar as representacdes dominantes sobre uma dada sociedade. O problema da tradicao é a tradicdo que se cria sobre ela. Quanto mais ela se afirma
como /ongue durée, mais tendera a se converter em excesso de diagnostico.” (ibidem).

2 Dizer-se, por exemplo, que o portugués é mais dado a emocao do que a razdo, de que nao temos capacidade para o pensamento racional ou para a ciéncia,
um lugar-comum no discurso sobre a identidade que é faciimente refutado se se considerar a época dos Descobrimentos ou o periodo depois da nossa entrada

na Europa (cf. Real, 2007: 35-36).



(séculos XV e XVI), ora dele desavindo (século XVII), ora na sua retaguarda e com ele conflituando (séculos XVIII, XIX

e XX). (Real, 2007: 34).

Nada nele existe que esteja a parte da cultura europeia, se ndo o que emerge da conjuntura e das
circunstancias (cf. /bidem). O portugués universal, filho dileto de Deus, elemento do segundo povo eleito, é
uma ficcdo criada pelas filosofias espiritualistas da historia (cf. /bidem), consolidada na sequéncia da perda
de independéncia em 1580, que marcou o fim da nossa ascensdo historica desde a fundacdo do pais (cf.
idem. 36). Tal como diz Real de forma eloquente, “com a perda da independéncia politica, Portugal conquista
a independéncia mitica: torna-se um pais culturalmente carregado de desejo e de sonho.” (idenr. 38).

O facto de o homem portugués ser acima de tudo europeu nao significa que a cultura portuguesa
seja indistinguivel da cultura europeia. Alids, esta seria uma suposicdo absurda. Do ponto de vista do
postulado de Miguel Real, a nossa cultura distingue-se das restantes culturas europeias “devido a criacao e
desenvolvimento historico ingénito de 15 tracos especificos ou categorias histérico-mentais, cuja unidade
complexa configura a sua forma mentis' (Real, 2011a: 297). Desta forma, Real considera que entre os
séculos Xlll e XVI, por ele considerada a idade de ouro da cultura nacional, se processou em torno de 10
categorias histérico-mentais, que se configuram como o substrato da identidade cultural do pais. A saber:

1. Um lirismo constitutivo;

2. A saudade como sentimento popular predominante;

3. Aimitacdo de processos estilisticos exteriores e adocao acritica de teorias estrangeiras, sempre
consideradas superiores as portuguesas;

4. A oposicao do intelectual face ao Estado;

5. Uma fortissima inclinacdo para a espiritualidade, isto &, a crenca em dois principios metafisicos: a
transcendéncia € superior a imanéncia e o espirito ao corpo;

6. A literatura como meio de denuncia;

7. O fatalismo, o messianismo e o providencialismo;

8. O realismo social;

9. A fortissima inclinacao para a historiografia, superiorizando os estudos especulativos;

10. Uma apenas ligeira inclinacao para os estudos cientificos, com o predominio do espirito literario e
historiografico.

Por sua vez, no segundo periodo, durante o século XVII, desenvolveram-se, em harmonia com as anteriores,

duas outras categorias histérico-mentais:



11. O decadentismo (ou a ideia de Decadéncia de Portugal);
12. O nacionalismo.

Durante o reinado de D. Jodo V, no século XVIII, renasce o espirito pratico-cientifico que tinha animado os
Descobrimentos, agora considerado em oposicao ao espiritualismo religioso e tido como a verdadeira

interpretacdo do mundo:
13. O Cientificismo ou a ideia da ciéncia como verdade do mundo.

Finalmente, no século XIX, desenvolvem-se duas novas categorias historico-mentais, que surgem das ideias

vinculadas a Revolucéo Francesa e a Revolucao Industrial inglesa:
14. A liberdade (o liberalismo politico);
15. O progresso (o fontismo).

Um dos aspetos mais vincados que observamos na obra ensaistica de Miguel Real tem a ver com a
forma como esta nao abdica de considerar os factos do presente. Nao sdo raros os pensadores que
encontram no passado um local de refugio; mas a histéria da cultura tem, na nossa opinido, tanta mais
pertinéncia quanto mais servir para ajudar a desvelar o grande mistério que por vezes é o presente. Todos 0s
ensaios de Miguel Real partilham desta notavel caracteristica, o que justifica, por si s, a sua consideracao.
Mas a obra ensaistica junta-se ainda a obra romanesca, toda ela tratando de temas portuguesas. Temos,
assim, uma obra que, no seu todo, se configura como um microcosmo da cultura portuguesa, no qual as trés
dimensdes temporais, passado, presente e futuro, sado igualmente importantes porque obviamente inter-
relacionadas, oferecendo contributos importantes para nos compreendermos como portugueses.

Consideramos, todavia, que é na referida abordagem ao presente que as observacdes de Real sdo
particularmente pungentes. Alias, Real nao tem sido parco em palavras no que diz respeito a atual crise que
Portugal e Europa enfrentam. De facto, quem pensa que esta & exclusivamente uma crise econémica esta
dramaticamente enganado. Tal como Miguel Real faz notar, a cultura portuguesa tem sido, ao longo da sua
histdria, eminentemente ideoldgica (cf. Real, 2007: 97). Assim, para considerar o presente, ele procede a uma
desconstrucao da ideologia do Estado desde a ascensdo ao poder de Cavaco Silva, com particular destaque
para o periodo p6s-2008, bem como das suas raizes, no caso pombalinas - uma ideologia que estilhaca
futuros e aniquila a esperanca, e que obrigou ja, em pleno século XXI, centenas de milhares de portugueses a
emigrar. Estas sao as contingéncias do presente, mas nao sao de agora. Tal como nota Real, Portugal é o

campeao europeu da emigracao forcada ha varios séculos (cf. Real, 2012: 65). Em tempos recentes, o bem-
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estar da populacdo tem sido sacrificado as maos de um rigor orcamental (ainda) por atingir; a vida humana
aparece representada através de meros numeros desenhados em graficos; as estatisticas — ndo o sonho -
comandam a vida. Tal como Real eloguentemente refere: “Se, desde o 25 de Abril de 1974, o Estado esteve,
melhor ou pior, ao servico do cidadao, a partir de finais do século passado evidencia-se que, por
necessidades financeiras do Estado, o processo foi invertido: o cidaddo encontra-se agora ao servico dos
interesses do Estado.” (Real, 2007: 24). E esta a ideologia que vigora em Portugal, uma ideologia de raiz
europeia, e que Miguel Real, para além de a desmontar em varios ensaios, tal como referimos, satiriza com
violéncia no seu romance A Ministra. O resultado desta ideologia é que a sociedade portuguesa é hoje uma
sociedade empobrecida, com um cada vez maior fosso entre ricos e pobres, o que tem gravissimas
consequéncias, ndo so para o presente, em termos de coesao social, mas também para o futuro. Quem tera
acesso a educacdo e a cultura? Quem tera oportunidade de construir uma vida digna, cheia de significado? O
discurso sobre a desigualdade social € um assunto premente, que se cristalizou na consciéncia europeia
sobretudo através de Thomas Piketty e da publicacdo da sua obra Le capital au XXle siecle, em 2013. Mas
antes disso ja Miguel Real pertinentemente o abordava (cf. Real, 2012: 50).

Posto isto, Miguel Real considera que Portugal é no presente um pais bloqueado, parado a meio do
caminho. Por esta razdo, ele defende que Portugal precisa, ndo de um choque econdmico, tal como
repetidamente se tem tentado (alias, sem sucesso), mas de um choque cultural, o qual levara posteriormente
ao economico (cf. Real, 2007: 19; 2012: 102). S6 assim os portugueses poderdo ser resgatados do que ele

classifica como «sonambulismo»:

0 estado de sonambulismo (de nao reaccao, de passividade, de resignacao) que avassala hoje a consciéncia politica
da maioria da populacao nasceu, justamente, daquele choque traumatico e da inseguranca mental por ele gerada
face ao futuro, ja que se é possivel, de um ano para o outro, proceder a uma extorsao brutal de direitos e de riqueza
por parte das instituicdes que contratualmente existem para os garantir, nada de estavel e permanente se encontra

defendido na sociedade portuguesa. (Real, 2015: 16-17).

Foi partindo da inquietacao surgida através da constatacéo da crise atual que se observa tanto em
Portugal quanto na Europa que surgiu em nos a urgéncia de considerar, em particular, as relacbes entre
Portugal e a Europa. A percecdo de que estas relacdes sofreram nos ultimos anos desenvolvimentos
importantes surgiu em noés de forma natural. De facto, numa altura em que a cada referendo, a cada eleicéo,
o futuro da Europa, e, por arrastamento, o de Portugal, parece estar em jogo, esta analise torna-se, no nosso

ponto de vista, premente. Qual a situacao atual, de que forma é que chegamos até aqui, mas também que
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tipo de futuro é que temos a nossa espera? Em Miguel Real encontramos um pensador que da resposta a
todas estas questdes. Partindo de uma analise de escopo historicista, ele oferece-nos uma visdo completa e
fortemente apoiada em factos, penetrando o denso nevoeiro da ideologia e das concecdes providencialistas
da histéria. Nenhuma ideia, crenca ou politica é considerada de forma condicionada por Real. Ele considera-
as de acordo com os seus meéritos proprios e, mais importante, de acordo com a sua relevancia nas
circunstancias em que ganharam vida. S6 um pensador como Miguel Real consegue, por exemplo, apoiar
fortemente o seu postulado europeu no de Eduardo Lourenco, mas fazendo-o sem se negar a apontar as
falhas que nele identifica. No caso, por o julgar demasiado valorativo (cf. Real, 1998: 97, 98).

Assim, no primeiro capitulo, estabelecemos uma panoramica geral das relacdes histérias entre
Portugal e Europa. Desde o momento de fundacdo, passando pelos Descobrimentos e pelo excecional de
momento de crise inaugurado pelo desastre de Alcacer Quibir e pela subsequente perda de independéncia,
gue nao s6 nos afetou agudamente em termos politicos como em termos culturais, deixando marcas
permanentes que foram desde o inicio articuladas pelos atores da nossa histéria com a Europa. De facto,
confessamos que a forma como, ao longo da historia, tivemos a Europa como nossa interlocutora foi uma
descoberta que de certa forma nos surpreendeu. Também nds cairamos no erro facil de pensar que vivemos
periodos de separacdo total da Europa, de isolamento. Mas esse isolamento, tal como Real demonstra, foi
sempre sentido em relacao a Europa, nao podendo, portanto, ser desligado do contexto das relacdes entre
Portugal e a Europa, com énfase, claro, para a Europa transpirenaica e para a Inglaterra.

No segundo capitulo, fazemos uma analise destas relacdes desde a entrada de Portugal na CEE,
apresentando um balanco, bem como uma analise do atual momento de crise, particularmente no pds-2008.
A entrada na «Europa» era tida como a tabua de salvacdo para Portugal, o culminar de séculos em que a
mitica Europa do progresso, da ciéncia, dos valores ligados a ética e ao bem comum, da preocupacao com 0
proximo e com os mais fracos, a Europa dos direitos, da saude, que criaria o Estado Social moderno no
periodo pos-guerra. Finalmente, nds, portugueses, iriamos ser de direito e de facto europeus, iriamos cumprir
0 nosso sonho de muitos séculos. Dramaticamente, esta Europa com a qual Portugal sonhara deixou de
existir, sobretudo a partir do final do século passado. Miguel Real demonstra como este sonho era um falso
sonho, desconstruindo a ideologia de estado desde a chegada ao poder de Cavaco Silva e analisando a atual
crise que se vive em Portugal e na Europa - econdémica, politica, de valores, etc. Real demonstra também
que, com excecao de betdo e alcatrdo, pouco conseguimos desde a entrada no mercado comum. Real é
bastante exigente, mas é-0 de forma justa. De facto, exigia-se mais. Portugal teve uma oportunidade Unica

para construir um futuro melhor para a sua populacédo. Por isso, 0os méritos da nossa entrada na Comunidade



Economica Europeia (alfabetizacdo da populacado, eliminacao da tentacdo do pensamento absoluto, melhoria
de qualidade de vida) sdo muito curtos relativamente aquilo que poderiamos ter atingido. Para Real, a culpa é
das elites portuguesas. Alias, no postulado de Miguel Real, o tema elites s populacdo funciona como uma
espécie de subtexto da historia de Portugal e, como tal, iremos dar-lhe particular atencao.

No terceiro e ultimo capitulo, analisamos as propostas que Real avanca para o futuro. Ele desenha
para Portugal um futuro baseado em dois grandes eixos, a Europa e a Lusofonia — que sdo considerados
como complementares e nao, como se poderia pensar, como mutuamente exclusivos. Para tal, consideramos
que sera pertinente estabelecer os parametros da ideia de Europa que Real constr6i na sua obra, que é uma
Europa fortemente apoiada nos valores da sua filosofia historica, 0 humanismo; e analisar também de que
forma Miguel Real considera a Lusofonia e como é que as suas ideias se articulam com o vivo debate que
tem havido em Portugal sobre a Lusofonia.

Tal como o proprio se define, Miguel Real é um “cidaddo empenhado” (Real, 2015: 22). Mas esta
afirmacéo, ainda que valida, parece-nos pecar por excesso de modéstia. Considerar hoje Miguel Real é
considerar um pensador que esta no auge da sua producdo ensaistica e literaria. Que ele o faca no ambito da
cultura portuguesa é um acaso muito feliz que a nds, portugueses, sé nos pode deixar a todos muito

satisfeitos.



Ferramentas metodolégicas: os quatro complexos culturais

Em A Morte de Portugal, observando a historia da cultura portuguesa como um todo, Miguel Real
desenha quatro complexos culturais que se pretendem configurar como o humus da cultura portuguesa,
identificando 0 modo como as autorrepresentacdes culturais de Portugal foram sendo feitas ao longo da
histdria. Estes quatro complexos podem ser vistos, no conjunto da obra do autor, como uma base tedrica
solida a partir da qual Real efetua consideracdes sobre a historia da cultura portuguesa. Trata-se, de resto, de
uma base tedrica extremamente produtiva, que Real frequentemente evoca e ndo raramente utiliza como
forma de iluminar considerandos ou aspetos da nossa cultura, inclusive no que ao presente diz respeito,
constituindo-se assim como talvez o mais importante legado tedrico de Miguel Real. Por isso, importa aborda-
los de forma expositiva, para que a eles nos possamos referir de forma abreviada adiante sempre que
necessario.

Os quatro complexos culturais identificados por Real sdo o viriatino, o vieirino, o pombalino e, por
ultimo, o canibalista.

O complexo viriatino representa a origem exemplar do pais, tendo surgido, diz-nos Real, na segunda
metade do século XVI, num contexto extremamente dificil para o pais. A sua figura tutelar é, claro esta, Viriato:
“heroi impoluto, puro, virtuoso, soldado modelo, chefe guerreiro integro, homem simples, pastor humilde que
se revolta contra a prepoténcia do ocupante estrangeiro, conduzindo os lusitanos a vitdrias sucessivas” (Real,
2007: 12). Como frequentemente acontece em figuracdes deste género, a figura de Viriato, isto &, as
qualidades que lhe sdo imputadas, representam as qualidades que aqueles que a evocam identificam como
estando manifestamente ausentes na sua sociedade, cuja falta é por aqueles sentida de forma aguda. “Deste

modelo viriatino”, continua Real,

guarda cada portugués a imagem imaculada do portugués de antanho, patriarca da nacao e exemplo ético de
conduta, enraizado no terrunho natal, afeito a tradicao, perfeito na humildade e na modéstia, tdo sobrio e decente
quanto decoroso e conveniente — é o complexo viriatino, que nos guiou em Ourique e em Aljubarrota, que orientou a
conduta histdrica de Egas Moniz, Nuno Alvares Pereira, Afonso de Albuquerque e D. Jodo de Castro e moveu fundo a

politica nacional de Oliveira Salazar (/dem: 13).

O complexo vieirino, por seu turno, tendo como figura tutelar Padre Anténio Vieira, configura-se como
a representacdo de Portugal como nacdo superior. Surgido num contexto de decadéncia do Império, do

desastre de Alcacer Quibir e da perda de independéncia, este € um complexo em que se exulta a grandeza de



Portugal no momento histérico em que esta foi perdida, funcionando assim, a imagem do anterior complexo,

como um mecanismo de compensacao. “Padre Antonio Vieira,” diz Real,

resgatando o providencialismo de Ourique e o milenarismo judaico de Bandarra, deu voz majestatica a este cruzado
sentimento de grandeza e pequenez, recusando testemunhar a nossa real insignificancia europeia, dourando-nos o

futuro com o regresso anunciado as glérias do passado, agora sob o divino nome de Quinto Império. (/idemn. 13).

Foi por obra de Padre Anténio Vieira, diz Real, que ficamos desde entdo aguardando a «hora» em que a nossa
grandeza latente se materializara e ofuscara a pequenez que desde entdo tem sido nosso cruel apanagio.

Por sua vez, o complexo pombalino, talvez o que mais ajuda a iluminar o presente, refere-se a
autorrepresentacao de Portugal como nacdo inferior. Este complexo surgiu nos finais do século XVIII, a partir
do reconhecimento da nossa extraordinaria pobreza e no seguimento de um periodo de quase trés séculos de
dominio total da Igreja Catolica, bem como do fim do ouro vindo do Brasil. Este ¢, desta forma, um complexo
que transporta consigo uma dimensdo de modernizacao falhada, bloqueada por um constante afluxo de ouro
e pedras preciosas do Brasil que até entao tinham sido a droga da corte portuguesa, uma droga que castrou

qualquer iniciativa de desenvolvimento comercial e industrial:

0 comércio urbano e as exportacdes nas maos dos ingleses, o pdo confeccionado com farinha branca inglesa, o
carvao importado da Inglaterra, os trajes tecidos de seda de Lyon e de fazenda dos teares de Manchester, a louca
provinda de Itdlia, as berlindas armadas em Paris, escolas publicas inexistentes, estradas reais inexistentes,

hospitais publicos reduzidos ao de Hospital de Todos-os-Santos de Lisboa (/iden. 14).

E um Portugal que acorda com uma ressaca descomunal depois daquilo que, visto a esta distancia, parece
ter sido uma festa que durou 250 anos. Dizemos Portugal, mas queremos dizer elites portuguesas, pois este
é o complexo em que o falhanco das elites se torna por demais evidente em termos econdmicos. “Desde a

revolucdo liberal de 1820,” continua Real,

todos os impetos modernistas portugueses tém nascido deste complexo cultural que eleva a Europa a destino e
sentido de Portugal — o complexo pombalino, hoje acefalamente politica dominante do Estado portugués, que, como
‘bom aluno’, se pde na fila das estatisticas, subordinando a sua imensa valia cultural a mera e exclusiva valia dos
indicadores economicos, gerando um notorio sentimento de mal-estar e de inferioridade entre as actuais elites
portuguesas, envergonhadas do povo rustico, bruto e arcaico que comandam, esquecendo-se de que o mesmo
povo, em outros paises da Europa central, governado por outras elites, atinge indicadores econdémicos valorosos e

comportamentos educacionais distintos (/dernr. 14-15).



Por ultimo, temos o complexo canibalista, que para Miguel Real representa o tempo moderno e
contemporaneo de Portugal, isto &, 400 anos - desde 1580 (perda de independéncia) até 1980 (pré-adesao a
Comunidade Econdmica Europeia) — de canibalismo cultural, que se configuram como “o tempo do
canibalismo, o tempo da culturofagia, o tempo em que os portugueses se foram pesadamente devorando uns
aos outros, cada nova doutrina emergente destruindo e esmagando a(s) anterior(es), estatuidas estas como
inimigas de vida e de morte, alvos a abater, e as suas obras como negras peconhas a fazer desaparecer.”

(/derm. 15). E continua Real

Catolicos ou erasmitas, papistas ou hereges protestantes, jesuitas ou iluministas, religiosos ou maconicos,
carbonarios-jacobinos ou eclesiasticos, tradicionalistas ou modernistas, espiritualistas ou racionalistas, cada corrente
s6 se entendia como una e independente quando via o seu reflexo «puro» nos olhos aterrorizados do adversario,
quando o desapossava de bens, lhe subtraia o recurso para a sobrevivéncia e, em ultima instancia, quando prendia

ou matava, por vezes mesmo «matando-0» depois de este estar morto (/den:.15).

Miguel Real considera, por fim, que estes quatro complexos sdo para os portugueses inescapaveis.
Por “efeito do ambiente educacional e social, cada portugués percorre na sua vida, recorrente e ciclicamente,
estas quatro figuracdes da historia e cultura patrias” (idernr. 16-17). No entanto, no presente, o Portugal criado
por estes quatro complexos “encontra-se moribundo, submerso pela avalanche de costumes liberais europeus
e americanos, totalmente descristianizados e desumanizados.” (/denr. 17). Ainda assim, Real vaticina que
“[e]sgotado de tanto absoluto histérico, o pensamento portugués, passada a sua fase de canibalismo
redentor, reinara no século XXI como goradamente Antero de Quental desejava que reinasse no século XX —
sob império da Justica e da Liberdade, tendo como horizonte final o Bem ético, que, entre as suas virtudes,

conta a tolerancia como uma das principais.” (Real, 2007: 101; 2011b: 29).
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1. Portugal e a Europa em termos histéricos

1.1. A emergéncia da cultura portuguesa segundo Miguel Real

Miguel Real considera que a emergéncia da cultura portuguesa foi feita através de uma matriz dupla,
composta por fé e lirismo. Foram estas duas paixdes — € este o termo por ele utilizado —, paixdo de fé e
paixdo de lirismo, que estiveram na génese de Portugal (cf. Real, 2007: 49). “De D. Afonso Henriques a D.

Dinis,” diz Miguel Real,

Portugal nascera como uma das expressdes europeias na sua fronteira sul, guerreara e rezara simultaneamente,
vencendo progressivamente os infiéis, purificando a terra conquistada, povoando-a, cultivando-a, interiorizando-se
quando o territdrio ficara delimitado, substituindo a pulsdo guerreira pela pulsdo poética e pela pulsao intelectual ou
filosofica, ambas recobertas pelo manto da fé, limite do pensamento portugués até ao século XVIII. (Real, 2007: 56-

57; 2011a: 61).

Estas duas caracteristicas marcaram o ser cultural portugués de forma permanente,: de tal modo que a
expansao ultramarina viria a iniciar-se segundo 0os mesmos modelos; ou seja, sob uma ideologia de combate
e conversdo. O mouro transfigura-se, no entanto, nas figuras dos «admiraveis mundos novos» com as quais
0S nossos antepassados se foram cruzando nos diversos continentes. Assim, o ideal de reconquista
transforma-se em ideal de reconversao (cf. Real, 2007: 58-59).¢ Desta forma, & em nome da Europa e da
religido cristd que Portugal “descobre, povoa, missiona e reconverte” (idenr. 60). E foi assim que, de cauda
da Europa, Portugal se fez cabeca, para o Atlantico e para o indico, e um novo mundo portugués nasceu (cf.
idem:. 58, 59). No entanto, Real considera que foi apenas com D. Pedro, irm&o do Infante D. Henrique, que o
ideal de cavalaria medieval se harmonizou com o intelectualismo renascentista europeu (cf. /gdenr. 59). De
resto, o renascimento portugués possuiu um cariz marcadamente pratico, “ndo se limitaria a revivificacdo de
textos de autores greco-latinos, mas a um progressivo caminhar na senda da inovacdo empirica, experimental,

de um saber de experiéncia feito.” (ibidem). Foi através deste «saber de experiéncia feito» que Portugal deu a

3 Diz Miguel Real: “A guerra de reconversao religiosa, evidenciando um portugués obsessivamente tocado pelo sagrado, permanecera até ao século XX como um
dos tracos profundos da cultura portuguesa, quebrando o seu animo tolerante e determinando-a como uma das culturas mais absolutistas da Europa, sempre
motivada a postular o outro, ndo como contendor, mas como inimigo, liberal ou absolutista, republicano ou monarquico, magoénico ou eclesiastico, conservador
ou progressista.” (Real, 2007: 49).

4 Alias, o papa crismou as viagens dos portugueses, como se de uma nova cruzada se tratasse, e as velas dos navios ostentavam a cruz europeia de Cristo (cf.

Real, 2007: 59).
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sua maior obra a Europa, os Descobrimentos.s Assim, diz Real, fazendo eco de Agostinho da Silva, na aurora
da modernidade, Portugal revela a Europa que a terra ¢ um arquipélago (cf. Real, 1998: 36; 2007: 62; 2012:
69). Um arquipélago habitado por um homem que ndo é apenas o homem europeu, branco, cristdo, mas
composto por muitos outros, de diferentes racas, cores e credos, desta forma “quebrando a visdo unicitarista
medieval e alargando e aprofundando a visdo renascentista italiana do homem, provocando, neste tempo
historico, um contraponto pratico-empirico, de experiéncia feito, as visdes fisicas, matematicas e astrondmicas
dos pensadores da Europa Central.” (Real, 2007: 62; 2012: 68-69). Compreensivelmente, esta revelacao
representou para a Europa um abalo muito forte, que a obrigou a reconstruir e reconfigurar todo o saber, o
que viria a culminar na revolucdo cientifica do século XVIl e na politica do século XVIII (cf. ibider, ibidem) -
nas quais, lamentavelmente, Portugal ja nao participou. Este ponto € importante no contexto do pensamento
de Miguel Real sobre as relacdes entre Portugal e a Europa. Nao que ele considere o modelo portugués
superior ao europeu, ou o contrario. Parece-nos obvio, até pelo que ja citamos, que ele identifica um fio
condutor que liga o modelo portugués ao europeu, estando aquele na origem deste. Mas, como diziamos,
este ponto é importante devido aos acontecimentos histdricos ulteriores; nomeadamente, a perda da
independéncia e o posterior distanciamento de Portugal relativamente a Europa. Ainda assim, de forma
significativa, Miguel Real permite-se especular que caso “tivesse vingado o modo de criacdo cientifica
encetado pelos portugueses (e espanhois), possivelmente nao estaria hoje a Terra ecologicamente de futuro
comprometido, se ndo mesmo condenada.” (Real, 2007: 63). Ao invés, o modelo que vingou na Europa foi “o
modelo setentrional de ciéncia abstracta e universal sob o império de uma matematica descarnada de vida.”

(ibidem).

1.2. Agostinho da Silva ou Portugal como alternativa

Fazemos notar, neste ponto, que Miguel Real vé Agostinho da Silva como o pensador da cultura
portuguesa que melhor estabelece a ponte entre o providencialismo classico e o poético, por um lado, e a
mentalidade europeia de Portugal, por outro (cf. Real, 2007: 49). Segundo Real, o postulado de Agostinho da
Silva - que defende que a primeira missdao de Portugal no mundo foi a de dar a este a nocdo de
universalidade, a qual se deveria seguir uma segunda missao, a de dar ao mundo a certeza da sua unidade
espiritual (cf. Real, 1998: 36) — pode ser visto como uma alternativa ao dominio institucional do racionalismo,

do cientifismo e do positivismo europeus, e, claro, corresponde a uma especificidade portuguesa (cf. Real,

5 Miguel Real considera que Portugal deu a Europa uma obra, os Descobrimentos, e dois homens, Luis de Camdes e Fernando Pessoa (cf. Real, 1998: 97-98).
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2007: 48). De resto, a presciéncia de Agostinho relativamente aos efeitos da ética protestante, que Max Weber
associara indelevelmente ao espirito do capitalismo em A Etica Protestante e o Espirito do Capitalismo, é
remarcavel, pois se ha aspetos desta ética protestante que se tornaram mais vincados em tempos recentes
foram os que Agostinho da Silva salientou, nomeadamente, razdo abstrata, egoismo, planificacao calculista,
etc. (cf. Real, 1998: 41), e que resultaram, em tempos recentes, num acentuar da desigualdade social, em
politicas de austeridade, esgotamento dos recursos naturais, etc. Tal como Real diz, “é este imparavel
movimento europeu de total modernizacao de comportamentos, espiritos e organizacdes [XVI-XVII] que
bloqueia a missdo divina de Portugal de unificacao espiritual da humanidade” (/denr. 37). Findo este periodo
de «decadéncia materialista», Agostinho da Silva defende que os portugueses, o “outro povo eleito”,
retomariam o seu projeto de construcdo mundial iniciado com os Descobrimentos: “(...) Deus ndo pode
abandonar o seu outro povo eleito e, passado o dominio da Europa, quando a técnica tiver esgotado todas as
suas possibilidades, quando a economia protestante se verificar plenamente anti-humana, quando a
centralizacao estatal se revelar estéril, Portugal vira de novo construir o seu mundo em paz” (Silva, 1959:
15).¢

Apesar de ao longo da sua obra ensaistica considerar em detalhe os diversos discursos
providencialistas que foram animando a dramaturgia cultura portuguesa, pois estes da historia e da cultura
fazem parte, Real considera-os atualmente invalidos. Para ele, o providencialismo portugués configura-se
como a “revitalizacao e rejuvenescimento da ideia imperial em tempo de decadéncia e desaparecimento do
Império.” (Real, 2007: 35). E nao ha outra explicacdo para a proliferacao de teses providencialistas depois da
década de 1970 (cf. /bidem). Alids, o pensador portugués considera que depois de Eduardo Lourenco “nao
mais € possivel (ou, pelo menos soa a falso) o antigo discurso providencialista que fez encarnar o sentido da
Histéria de Portugal numa mentalidade messianica de cariz redentor.” (Real, 1998: 64). Desta forma, teses
como a do «culto do Espirito Santo» de Agostinho da Silva anteriormente citada, ou a do pensamento
«lusitano» de Teixeira de Pascoaes e a do «Quinto imperialismo» de Fernando Pessoa, sdo, pos-Eduardo

Lourenco, invalidas.

6 No entanto, Miguel Real considera que o providencialismo de Agostinho da Silva se baseia numa leitura revisionista da Histéria de Portugal (Real, 1998: 30),
sustentando-se em trés momentos «positivos»; a saber, a expansao territorial para sul (consequéncia de um primeiro momento «negativo», o da separacéo
entre Portugal e Galiza); a introducdo em Portugal do culto joaquimita da Idade do Espirito Santo; e a forma como as populacdes e o Estado se organizaram
durante a | Dinastia, com uma forma de governo descentralizada, com concelhos autonomos, mas unidos através da figura simbdlica do rei (cf. Real, 1998: 31-
33). Desta forma, Agostinho da Silva procede a uma transferéncia do foco da época dos Descobrimentos para a da fundacdo de Portugal (cf. Real, 1998: 33)

e, em suma, é por isto que ele se destaca no contexto da histéria da cultura portuguesa.
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1.3. Eduardo Lourenco e a impossibilidade de se questionar a cultura portuguesa

separadamente da europeia

Para Miguel Real, Eduardo Lourenco aparece grandemente destacado como referéncia no que a
teorizacdo da entrada de Portugal na Europa diz respeito, particularmente em termos dos efeitos profundos
que esta causou na consciéncia nacional (cf. Real, 1998: 59-60). Real diz mesmo que é Eduardo Lourenco
autor do “Unico discurso teorico original e consistente sobre o destino de Portugal (...) desde a nossa entrada
no Mercado Comum” (/dem: 63), considerando ainda que é impossivel ler os livros de Eduardo Lourenco
sobre a Europa “sem que venha desde logo a coaccdo o nome Portugal.” (idenr. 72).

Segundo Miguel Real, Eduardo Lourenco distingue-se de outros pensadores da cultura portuguesa,
tais como Teixeira de Pascoaes ou Agostinho da Silva, pela sua “profunda crenca” na “impossibilidade de
guestionarmos a historia cultural portuguesa sem a inserirmos, em primeiro lugar, no espaco geografico
peninsular (...) e, em segundo lugar, e mais determinantemente, na analise relacional despreconceituada da
historia da cultura portuguesa face a historia da cultura europeia” (/denr. 62). Por “despreconceituada,” Real
quer dizer sem qualquer ideia preconcebida acerca de uma putativa inferioridade (Geracdo de 70) ou
superioridade (Teixeira de Pascoaes, Agostinho da Silva) de Portugal face a Europa (cf. /bidem). Trata-se de
uma analise — a primeira, de acordo com Miguel Real — que olha para a Europa de forma descomplexada (cf.
idem:. 63). Do mesmo modo, pds-Eduardo Lourenco, Real defende que ndo é possivel declarar que néo

somos Europa. “Nés somos,” continua Real,

a par com a Espanha, a outra Europa, a da Peninsula atrasada, rural, tradicional, religiosa e mistica,
estruturalmente conservadora e culturalmente lirica... mas somos Europa. E é explosivamente contra esta “velha”
Europa que a “nova”, a da modernidade, a do calculo e da técnica, do imperialismo e da laicidade, vem embater
com um peso de 300 a 400 anos, gerando uma simbiose cultural que inevitavelmente, por forca dos tempos,
contera mais de cosmopolitismo do que de ruralismo, mais de privado do que de Estado, mais de individualismo do

que de providencialismo... (idenr. 65).

0 que o pensamento de Eduardo Lourenco representa para Real &, portanto, um ponto de viragem no sentido
de um dialogo entre Portugal e a Europa (/dern. 63). Desta forma, continua ele, ao considerarmos a imagem
da Europa em Eduardo Lourenco, “o que dela extraimos, em ultima analise, é a propria existéncia de Portugal
como um todo histdrico cujo Unico sentido, consciente ou inconsciente, é a de ser, ele proprio, também e

sobretudo Europa.” (idem. 71). E este aspeto é o fator de distincdo que torna proeminente a presenca de
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Eduardo Lourenco no universo dos pensadores e historiadores da cultura portuguesa, pois ele “propde como
sentido hermenéutico da imagologia nacional a umbilicidade a par e passo com os movimentos politico-
culturais europeus.” (ibidem).

A presenca do legado tedrico de Eduardo Lourenco faz-se notar no pensamento de Real precisamente
pela forma como este o usa para articular as relacoes de Portugal com a Europa. Como exemplo disto
mesmo temos 0 momento da emergéncia da cultura portuguesa, cuja inextricabilidade da cultura europeia tal
como ela foi fixada por Eduardo Lourenco é convocada frequentemente por Real. Nao se pense, todavia, que
as consideracoes de Real acerca das relacoes historicas entre Portugal e Europa se esgotam no postulado de
Eduardo Lourenco. Real ndo so6 levanta reservas relativas a analise de Eduardo Lourenco, sobretudo por esta
ser, segundo ele, de caracter valorativo (/derr. 97, 98), como estabelece o seu proprio postulado — menos
valorativo, mais historicista. Desta forma, o postulado de Eduardo Lourenco funciona para Real como uma

espécie de plataforma tedrica a partir da qual este desenha e constroi o seu.

1.3.1. Os trés momentos-chave

Em termos do imaginario historico das relacdes entre Portugal e a Europa, Miguel Real interpreta a
teoria de Eduardo Lourenco como uma sistematizacao das relacdes imagético-historicas entre Portugal e a
Europa numa tripla dimensao cronoldgica e mental. “No primeiro momento”, diz Real, “a imagem de Portugal
assume-se como a de uma extensao da Europa na Peninsula Ibérica: a Europa fez Portugal.” (Real, 1998: 76;
2011b: 680) Portugal, a par dos restantes reinos e condados da Peninsula Ibérica, integra-se na luta contra o
«outro», 0 mouro, que € expulso das fronteiras da Europa. Esta luta integra-se numa dimensao continua de
colonizacdo e missionacdo originaria da Europa Central, que mais tarde Portugal exportara além-mar. Uma
importante ilacdo a ser daqui retirada tem a ver com o cariz religioso intrinseco a fundacéo de Portugal.
“Como a esséncia da cultura europeia era entdo de matriz religiosa,” nota Real, “é igualmente a nossa cultura
originaria de matriz religiosa.” (Real, 1998: 76). Mas ha uma diferenca fundamental entre Portugal e a Europa
Central, que é, obviamente, a sua localizacdo. Situado na finisterra europeia, no seu limite geografico a
sudoeste, Portugal desenvolveu desde a sua fundacdo uma cultura de fronteira que afetou o seu caracter
cultural. Assim, a uma cultura de fronteira “voltvel nos seus limites e fragil na sua solidificacdo” associa-se
um “caracter salvifico, providencialista, como se cada um e todos sempre estivessem dependentes da
vontade de Deus” (idermr. 76-77; 2011b: 680). Tal como diz Eduardo Lourenco: “Através de mitologias

diversas, de historiadores ou poetas, esse acto [a fundacao de Portugal] sempre apareceu, e com razao,
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como da ordem do /njustificavel, do incrivel, do milagroso, ou, num resumo de tudo isso, do providencial
(Lourenco, 2000: 25). Consequentemente, Real vé nesse momento, o da fundagdo, um outro nascimento: o
do «irrealismo» que desde entdo nos demarca da Europa Central (cf. Real, 2011b: 680), tal como ele foi
identificado por Eduardo Lourenco (cf. Lourenco, 2000: 23ff).

Por sua vez, no segundo momento, durante os Descobrimentos, Portugal faz a Europa, “arrasta-a
para o seu destino universalista e cosmopolita, expande o seu espirito cristdo e técnico por todo o mundo.”
(Real, 1998: 78; 2011bh: 681). Mas este destino, tal era a desproporcionalidade em termos territoriais e
mercantis conduziu ao esgotamento de Portugal.” A grandeza de Portugal era uma ficcdo (cf. Lourenco, 2000:
26); Portugal era grande, mas era-o longe, “fora de nds, no Oriente de sonho ou num Ocidente impensado
ainda.” (/bidem). Na sequéncia deste esgotamento e com a fratura no @mago do cristianismo ocorrida na
Europa Central, comecam entdo a desenhar-se duas Europas. De um lado, Portugal e Espanha -
representando a Europa “castica, tradicional, rural, escolastica, religiosa (...), lirica, politica, pobre, absolutista
até mais nao, arrastada pela ma-consciéncia de ter dado «novos mundos ao mundo» e nessa aventura ter-se
perdido” (Real, 1998: 79; 2011b: 681); do outro, uma outra Europa, “acelerada e enriquecida pelo
movimento mercantil propiciado com as descobertas da primeira, é a que para sempre fixara a a imagem da
modernidade - espirito livie e humanista, inquiricdo filoséfica e cientifica, libertacdo do poder papel,
exploracdo das riquezas da terra.” (ibidens, ibidem). E a partir desta “dicotomia civilizacional” (ibidem; idem:
682) que todo o imaginario portugués se organiza subsequentemente, expressando-se no sebastianismo
vieirino, no quinto imperialismo pessoano, no lusitanismo de Pascoaes e no reino do Espirito Santo de
Agostinho da Silva. A outra Europa é o espaco mental para o qual fomos constantemente remetidos, uma
espécie de farol que nos guiava no meio de tempestades varias, mas cuja terra nunca verdadeiramente
alcancamos. Posto isto, o atraso de Portugal era sentido relativamente a Europa, em particular a Franca, pois
era com a Franca que o espirito da Europa moderna se identificava (cf. /idenr. 79-80; ibidem): “A partir da
Franca, a Europa definia o sentido do mundo, a evolucdo da Histdria e o vector por que a consciéncia
intelectual se deveria reger para ascender a «luz» da «civilizacdo»."” (ider. 80; ibidem).

Por fim, depois de a Europa ter feito Portugal e de Portugal ter feito a Europa, entre 1580 e 1980 da-
se o0 desencontro entre o ser de Portugal e 0 da Europa — com consequéncias altamente negativas para a
consciéncia nacional (cf. /demn. 81; idem. 683). Este &, faz notar Real, o periodo do aparecimento dos varios -
ismos: sebastianismo; quinto imperialismo; decadentismo; iberismo; saudosismo; etc. (cf. ibidemn, ibidem).

Todos diferentes, mas todos iguais na sua génese como mecanismo de compensacao pelo atraso de Portugal

7 Uma tese que, tal como ¢é sobejamente sabido, ¢ igualmente defendida por Antero de Quental (Quental, 2010 [1871]).
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em relacdo a outra Europa, personificada imageticamente pela Franca. Para superar estes -ismos, Miguel Real
defende que é necessaria a integracdo de Portugal no espaco europeu unificado (cf. ibidem;, ibiderm). No
entanto, apesar deste desencontro, Portugal era ainda - alias, nunca deixou de o ser — Europa. Tal como diz

Eduardo Lourenco,

ndo so fomos sempre mais europeus do que nds mesmos podiamos supor, como fora de noés nos tornamos
hipereuropeus, criadores com os Espanhois daquela realidade latino-americana onde a nossa cultura, obrigada a
inventar uma saida dentro do seu voluntarista isolamento ortodoxo, compensou em invencdes de uma originalidade
insofismavel o alheamento ou o descaso absurdo de uma aventura do conhecimento que ndo podia existir sem risco

e sem profunda mutacéo de atitude intelectual.” (Lourenco, 1988: 27).

1.4. A decadéncia e morte de Portugal

De acordo com Miguel Real, o Portugal imperial - o primeiro verdadeiro Império mundial depois do
Romano (cf. Real, 2012: 70) - nasceu, como vimos, através de uma transposicdo de modelos medievais, de
forte pendor religioso, imbuidos de um espirito de cruzada, e da harmonizacdo destes com os valores
renascentistas emergentes. No entanto, considera Real, “se para a realizacao da descoberta nos tinhamos
cientifica e religiosamente preparado, para a posse permanente nao” (Real, 2007: 64). E por isto que ele
defende que, em termos ideais, Portugal cumpriu-se na data de edicao d'Os Lusiadas, em 1572. “O livro

maior de Camdes merece ser o poema de Portugal,” diz Real,

ndo porque o seu conteudo literario reflicta a verdade histdrica sobre Portugal, mas porque reflecte em perfeicao o
sonho ideal do Homem Portugués e da Identidade Nacional - um povo mais do que povo, uma nac¢do mais do que
nacdo, uma patria mais do que patria, um territorio mais do que territério, escolhido em Ourique pelo Deus novo e

pelos antigos deuses n'Os Lusiadas para levar bandeira da Europa & india e & América. (iderm. 68-69).

Ou seja, em sintese, um povo com capacidade para a transcendéncia. Todavia, pesa na histéria a grande
ironia que é o facto de neste momento histérico, segundo o autor aqui em analise, 0 momento maximo da
cultura portuguesa de quinhentos e seiscentos, se marcar também o inicio da decadéncia de Portugal (cf.
ident. 69) - a que mais tarde Antero de Quental se referiria como “a nossa improcrastinavel decadéncia”
(Quental, 2010 [1871]: 18) -, pondo fim ao periodo de ouro da cultura portuguesa que fora iniciado no século

XIIl (cf. Real, 2011a: 23) e marcando igualmente o inicio da separacao entre Portugal e a Europa:
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Os ditames religiosos do Concilio de Trento, o encerramento purista da doutrina catolica a guarda dos dominicanos,
0 espirito guerreiro e universalista de missionarizacdo dos jesuitas, a tragica derrota de Alcacer Quibir,
exponenciando ao limite as fragilidades do pais, romperdo a harmonia de pluralidades culturais das relacdes entre
Portugal e a Europa, e um muro ideoldgico, espesso e rijo, sera levantado — muro purificador, dir-se-a de dentro;
muro transfigurado em altar da incultura, patria da supersticao, dirse-a de fora, sobretudo os «Estrangeirados» do

século XVIII. (idenr. 96; também em 2007: 68).

Neste ponto, Miguel Real destaca trés figuras historicas que, segundo ele, sdo os “culpados” por Portugal se
ter falhado a si préprio na aurora da modernidade: D. Jodo Ill, “por faléncia financeira do Império”, D.
Sebastido, “por ousadia desproporcionada, que também se pode designar por delirio”, e o Cardeal D.
Henrique, “por incapacidade mental e ideologica” (idem: 124; 2012: 64-65). D. Jodo lll, em particular, é
repetidamente mencionado por Real. Ele considera que a D. Joao Ill, em termos culturais, tudo correu mal (cf.
Real, 2007: 64-65; 2011a: 79). O seu “palido humanismo” rapidamente “se gorou com o blogueio mental
instaurado por dominicanos (Santo Oficio) e jesuitas a toda a influéncia cultural e religiosa europeia” (Real,
2007: 65), ao passo que a corte se transformara num mero projeto empresarial — um emporio comercial que
se alimentava da riqueza extraida do Império. Alias, Real defende mesmo, referindo-se todavia a tempos mais
recentes, que o comércio era o “sangue da monarquia” (Real, 2011a: 256). Assim, de acordo com Real, a

relacao de Portugal com o Império sofre uma transformacao decisiva:

Entre os reinados de D. Jodo Il e D. Manuel (...) emerge uma radical alteracdo no estatuto cultural de Portugal: o
Império deixa de estar ao servico de Portugal e Portugal passa a estar ao servico do Império, os objectivos deixam
de ser os da descoberta e passam exclusivamente a ser os da conquista e dominio, com o explicito intento tanto de
consolidacao territorial do Império quanto o da formacdo de um emporio comercial, sustento financeiro do primeiro.

(Real, 2007: 63-64; 2011a: 78).

Esta transformacao representou uma traicdo dos ideais que estiveram na génese do projeto ultramarino
portugués. Descobrir e inovar — “[a]s duas palavras cientificas que tinham feito o Portugal dos
Descobrimentos” -, lamenta Real, dao lugar a vigiar e punir (cf. Real, 2007: 40).

Por outro lado, Real destaca D. Joao I, D. Duarte, D. Joao Il e D. Manuel | como os reis que poderiam
ter encaminhado o pais no sentido da construcao de um Portugal racionalista, moderno e prdspero. Ao invés,
construiu-se um Portugal “purificado pela religido, cerrado sobre si préprio e disso orgulhoso, desconfiado dos

resultados empiricos das ciéncias, possuidor de uma mentalidade messianica e conspirativa da Historia”
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(Real, 2012: 64). Em suma, um Portugal separado da Europa Central, «orgulhosamente sos», tal como se

dira mais tarde noutro contexto.

1.4.1. O distanciamento entre Portugal e a Europa e o desenho de duas Europas

Depois de varios séculos em que nao ha distincao entre a cultura portuguesa e a europeia, Miguel
Real identifica o século XVII como o momento histdrico em que se “levanta a distincdo entre a cultura
portuguesa e a cultura europeia” (Real, 2007: 39), tracando-se, desta forma, ndo apenas a separacdo do pais
em relacdo a cultura centro-europeia, mas também o desenho de duas Europas. “Por via da autonomia das
comunas italianas renascentistas, do progresso mercantil europeu suscitado pela segunda Expansao
Ultramarina, pela revolucao cientifica operada na Europa desde os finais do século XVI, com Bacon,
Copérnico, Galileu, Harvey, Descartes, Kepler,” diz Real, “desenha-se uma Europa rica, culta e progressiva,
protestante, defensora da separacdo entre o poder do Principe e da lgreja, contraponto a uma Europa
absolutista e contra-reformista, de que a Espanha de Carlos V e dos Filipes e Portugal de D. Joao Ill se tornam

como exemplos paradigmaticos.” (ibidem). Ou seja, tal como diz Real,

no justo momento histérico em que a Europa desenha a traco forte os contornos de uma nova e requintada
civilizacdo (& uma mercantilista, liberal, cientifica e politicamente regalista, prenuncio da futura soberania dos
parlamentos e senados), Portugal, que se encontra na origem deste novo mundo, sofre a entorse de um blogueio
mental ou, melhor, sofre a cristalizacdo da sua evolucdo histdrica, submetida a interesses espanhdis e a ditames

eclesiasticos da vertente do cristianismo ligada a Igreja Catolica contra-reformista. (idenr. 39-40).

0 afastamento entre as duas Europas s6 pode ser visto a esta distancia como uma oportunidade perdida para
a Europa ibérica, um bloqueio histérico com repercussdes que se prolongaram no tempo, afastando-a dos

avancos cientificos, politicos e religiosos que aconteceram na outra Europa.

1.4.2. As causas da decadéncia de Portugal

Miguel Real subscreve a posicao de Antonio Sérgio, quando este defende que o século XVII se estatui
como o periodo da consolidacdo e cristalizacdo da decadéncia politica e cultural de Portugal (cf. Real, 2012:
75). O sentimento de decadéncia mais ndo era do que a manifestacdo, no &mago do ser cultural portugués,

do atraso que entao existia e se fazia sentir em relacao a Europa, um atraso que era num mesmo tempo
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cientifico, economico, social e politico (cf. /bidem). Este ponto é importante, uma vez que demonstra, uma vez
mais, que um dos elementos mais salientes da cultura portuguesa, no caso, o sentimento de decadéncia,
esta intimamente ligado com e é inseparavel do contexto das relacdes culturais entre Portugal e a Europa.
Referindo-se todavia exclusivamente a Geracao de 70, Eduardo Lourenco confirma-o, dizendo que o que esta

exigia era

um Portugal-outro, um Portugal onde se actuasse, se vivesse, se pensasse e inventasse como na Inglaterra, na
Alemanha, na Franca, em suma, na Unica £uropa que merecia esse titulo que desde entdo designa menos uma
entidade geopolitica, uma histéria comum, do que wm mifo, o da Civilizagao, do Progresso, da Cultura como espelho
e instrumento regenerante do destino humano. Europeizarmo-nos, nesse preciso sentido, tornou-se entdo obsessao
quase unanime da élite portuguesa e toda a nossa cultura se vai inscrever no espaco dessa distancia que nos

separa da Europa em funcéo do objectivo de a apagar. (Lourenco, 1988: 30-31).

De facto, numa altura em que na Europa se assistia a ascensdo do classicismo, tanto em Franca (Racine,
Corneille, Moliére) como em Inglaterra (Ben Jonson, Shakespeare), do ensaismo renascentista francés
(Montaigne) e da revolucédo cientifica europeia dos séculos XVI e XVII (Bacon, Copérnico, Galileu, Descartes,

Gassendi, Pascal, Harvey, Kepler, Newton, Leibniz) (cf. Real, 2012: 75), em Portugal, por outro lado,

até 1640, as instituicoes sociais e politicas (ordens religiosas e alguma nobreza) manifestavam-se subterraneamente
pela independéncia, gerando uma fortissima literatura autonomista, desenvolvendo, pos-1640, uma linha fortemente
nacionalista e providencialista (o sebastianismo), exterior ao movimento europeu de ideias, que assentava na
progressiva laicizacao das instituicoes reitoras da sociedade, no privilégio atribuido a ciéncia e na separacéo entre a

Igreja e o Estado. (idenr. 76; 2011a: 156).

Neste ponto, Miguel Real destaca novamente a visdo de Antdnio Sérgio, quando este defende que no século
XVIl ndo so se assiste ao definhar da mentalidade portuguesa aventureira e inovadora de Quinhentos, a que
deu a Europa e ao mundo os Descobrimentos, como se assiste também, em termos culturais, a um regresso
a uma mentalidade medieval (cf. ibidem; ibidem). De facto, para Sérgio, o espirito portugués de Quinhentos
“foi promessa que se nao cumpriu” (Sérgio, 1926: 127). Sérgio compara mesmo o Portugal de Quinhentos a
um adolescente, cujo talento e promessa sao cruelmente trucidados por uma doenca do sistema nervoso (cf.
ibidem). Assim, enquanto os paises da Europa civilizada (Franca, Italia, Holanda, Alemanha, Inglaterra)
continuam com a expansao das conquistas do Renascimento, em Portugal “[p]assa-se do Reino da

Inteligéncia — para o Reino da Estupidez” (/bidem). Miguel Real identifica na analise de Antdnio Sérgio alguns
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elos de ligacdo com a de Oliveira Martins, principalmente quando este Ultimo defende que Portugal foi
restaurado um pais radicalmente diferente daquele que existia até 1580 (cf. Real, 2011a: 156; 2012: 76).
Miguel Real da também destaque a visdo de Jorge Borges de Macedo, que retira a énfase da questao
identitaria e a coloca no interesse geoestratégico que Portugal representava para Europa Central face ao
poderio da Espanha imperial, sendo do interesse daquela que Portugal se mantivesse independente, um
interesse que tinha varias razdes, porventura sobretudo economicas e militares (cf. ibidem; ibidem). Ja
Alexandre Herculano aponta trés causas para tdo grande declinio em tdo pouco tempo. A saber: fidalguia
empobrecida; absolutismo régio; e ferocidade inquisitorial (cf. /bider; ibidem).

Por sua vez, em 1871, Antero de Quental identificou as principais causas da nossa decadéncia como
sendo trés, em igual numero de areas vitais da vida humana - pensamento, politica e economia - e que
passaram por aquilo que ele considera como uma rejeicdo peninsular do espirito moderno (cf. Quental, 2010
[1871]: 67), que nos alheou dos factos civilizadores (liberdade moral, classe média e industria) que que
avancavam nas principais nacdes europeias. A primeira prende-se com a transformacado operada pelo Concilio
de Trento no catolicismo, que surgiu como resposta a fratura ocorrida no &mago do cristianismo causada pela
reforma, impulsionada pelos paises do norte da Europa. Alias, Quental é rigoroso no deslindamento das
diferencas entre cristianismo, que ele define como a revolucdo do mundo antigo (cf. /dermr 68), e o
catolicismo; o primeiro tido como um sentimento, o segundo como uma instituicao (cf. /den. 29). Para
Quental, esta instituicdo, fortemente influenciada pelos jesuitas, desempenhou um papel nuclear na
obliteracdo da liberdade moral, que ele considera que os paises do norte conquistaram pela reforma ou pela
filosofia, e que incorpora uma dimensao moderna de individualismo, apelando a liberdade das consciéncias e
a uma relacao direta com o divino: assim, nao so nos vimos alheados desta nova liberdade moral, como, por
outro lado, nos vimos alvo da reacdo a esta nova liberdade moral, ditada pelo Concilio de Trento, e que
passou por um absolutismo espiritual — um esmagamento da razao humana e do livre pensamento, agora
tidos como um crime contra Deus (cf. /dem: 26, 27). A segunda surge no seguimento da primeira, mas onde
a primeira atuou sobre a vida moral, a segunda atuou sobre a vida politica e social (cf. /dermr. 46). Quental
considera que uma politica local forte desempenha um papel fundamental na contencdo do absolutismo, tal
como acontecera nos séculos anteriores, funcionando como contraponto ao peso da coroa (cf. /idermr. 47).
Assim, no século XVI, o absolutismo régio assenta sobre os destrocos das instituicdes locais (cf. idem: 48),
impedindo, por outro lado, a elevacdo da classe média, que ele considera “instrumento do progresso nas
sociedades modernas, e directora dos reis, até ao dia em que os destronou” (/idenr. 27). Por fim, a terceira

prende-se com o Império e com o empreendimento de conquistas longinquas. Quental estabelece uma
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oposicao entre conquista, que ele considera inimiga do trabalho e do comércio, e industria, que ele considera
o “verdadeiro fundamento do mundo actual, que veio dar as nacdes uma concepcdo nova do Direito,
substituindo o trabalho a forca, e o comércio a guerra de conquista.” (/bidem). Quental nao deixa de
reconhecer a intrepidez da alma peninsular, a qual, alimentada pelo fogo das paixdes de fé e de lirismo, levou
as conquistas. Todavia, tal como ele refere, o espirito guerreiro dos povos peninsulares estava deslocado dos
tempos modernos: “Quem domina ndo € ja a musa heroica da epopeia; ¢ a economia politica, Caliope dum
mundo novo, se ndo tdo belo, pelo menos mais justo e logico do que o antigo. Ora, é a luz da economia
politica que eu condeno as conquistas e o espirito guerreiro.” (idenr. 52). Assim, Quental considera que o
espirito da idade moderna ¢ o do trabalho e da industria — produzir e nao guerrear —, criticando
paralelamente o esbanjamento das riquezas extraidas do Império (cf. /denr. 53-54). Tal como ele diz: “Nunca
povo algum absorveu tantos tesouros, ficando ao mesmo tempo tao pobre!” (idenr. 20). Antero de Quental
considerava que foram estas trés causas que originaram todos males do Portugal de entdo. Nao que ele
defenda que elas se fizessem entdo sentir da mesma forma ou com a mesma forca, mas os seus efeitos
persistiram e era a eles que se deveria creditar o sentimento de decadéncia (cf. /denr. 63). Tal como ele diz:
“As raizes do passado rebentam por todos os lados no nosso solo: rebentam sob forma de sentimentos, de
habitos, de preconceitos. Gememos sob o peso dos erros histdricos. A nossa fatalidade é a nossa historia.”
(iderm. 65). Assim, ele defendia a necessidade de uma revolucao; para Portugal reentrar novamente na
Europa, era preciso romper com o passado (cf. /bidem), abracar sem reservas o espirito moderno (cf. idem:
67).

Considerando todas as visdes em conjunto e individualmente, Miguel Real defende que todos tém
razdo, que todas as analises aqui elencadas sado validas (cf. Real, 2011a: 157; 2012: 77). Desta forma,
considerando-as globalmente, Miguel Real subscreve a posicdo de Anténio Manuel Hespanha e Ana Cristina
Nogueira da Silva (cf. Hespanha & Silva, 1993), quando estes “remetem para o século XVIl o inicio da
questao da interrogacao sobre o sentimento da identidade nacional de Portugal, evidenciado como problema
histdrico.” (cf. Real, 2011a: 157; 2012: 78).

Uma outra visdo relevante neste ponto, com a qual Miguel Real dialoga (cf. Real, 1998), é a de
Antdnio José Saraiva. Saraiva vé a decadéncia, segundo ele instaurada por Antero de Quental (cf. Saraiva,

1981: 122), como um «contramito». Saraiva justifica a escolha deste termo da seguinte forma:

Chamo a esta ideia de «decadéncia» um contramito, em primeiro lugar porque se opde deliberadamente ao mito da
Cruzada [por ele considerado o mito fundador de Portugal]; em segundo lugar porque pretende nao ser um mito,

mas uma expressao racional da realidade; em terceiro lugar porque nédo tem a funcao de justificar e motivar a accéo
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colectiva. Ela é antes de mais a expressao de uma auséncia de ideal, da incapacidade de dar um sentido a vida
colectiva, contra a qual reagiram alguns homens, como Antonio Sérgio, e alguns movimentos, como o Integralismo

Lusitano e o Salazarismo. (idenr. 122-123).

Desta forma, para Saraiva, a ideia de decadéncia apresenta-se como um «contramito» que preenche o
mesmo espaco anteriormente ocupado pelo mito da Cruzada, funcionando alias como a manifestacdo dessa
auséncia, o proprio “vazio” (cf. /dermr. 123). De resto, Saraiva divide a nossa histéria em dois grandes
segmentos. Um vai desde a fundacdo até ao século XVIII, propulsionado pelo mito da Cruzada, o outro desde
entdo até ao presente, revelando “sobretudo que o mito europeu e «burgués» do Progresso nao vingou em

Portugal a ndo ser como ideologia particular de certos grupos profissionais e politicos” (ibidem).

1.4.3. 0 século XVII

O século XVII constitui-se como o século que mais destaque recebe na analise de Miguel Real. Ele
considera este como 0 mais espiritualista de todos os séculos portugueses (cf. Real, 2012: 93). “Com efeito,”

diz Real,

quando na Europa Central se afirmara a instauracdo do racionalismo pertinente & Revolucao Cientifica do século
XVII, em Portugal, entre os finais do século XVl e a tomada de posse de D. Jodo V, em 1705, assiste-se,
contrastivamente, a hegemonia esmagadora do vector social religioso na mentalidade colectiva portuguesa, gerando
e hipostasiando as vertentes culturais messianica, fatalista e providencialista e apostrofando, mas nao anulando, as
restantes vertentes, nomeadamente a tradicdo historiografica e a vertente cientifica, forcando a mentalidade

colectiva portuguesa a assumir-se como eminentemente religiosa. (/dern. 85).

Pos-1640, o pensador portugués identifica um Portugal alinhado numa linha fortemente nacionalista e
providencialista e, portanto, exterior ao movimento europeu de ideias (cf. /idenr 76). No entanto, Portugal, no
século XVII, tanto se envolve no jogo europeu como se nacionaliza, e isto acontece por motivos da sua propria
sobrevivéncia como nacdo independente (cf. /der. 78). Assim, Miguel Real sintetiza a visdo global das das
relacdes entre Portugal e a Europa no século XVII em trés conceitos: nacionalismo (alimentador da luta pela
independéncia); decadéncia (surgida do forte contraste com os paises da Europa Central); e providencialismo
(nascido do cruzamento dos dois conceitos anteriores) (cf. Real, 2011a: 158; 2012: 78). O providencialismo
aparece, desta forma, destacado como um cruzamento de nacionalismo e decadéncia, um mecanismo de

compensacao que se alimenta da exaltacao de um Portugal ideal, que fora construido no passado, em
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oposicdo a um presente decadente, bem como de os olhos postos num futuro que se queria novamente
glorioso. Neste ponto, Miguel Real destaca a obra de padre Antonio Vieira que, segundo ele, “estabelece o fio
de continuidade historica entre o passado da comunidade, excelso, e o seu futuro, de novo glorioso (a visao
messianica de Portugal), apos o0 momento de decadéncia entre 1580 e 1640." (Real, 2012: 78).

Miguel Real defende também que no século XVII Portugal oscila entre trés visdes do mundo
supremamente conflituosas. A primeira advém do legado do pensamento racionalista e da visdo pratico-
empiricista do mundo. A segunda da pressdo do novo racionalismo e empirismo europeus. E a terceira do
providencialismo messianico da lgreja e do Estado (cf. Real, 2011a: 159-160; 2012: 80-81). Todavia, ele da
especial destaque ao providencialismo messianico. Real considera-o como resultado de um cruzamento entre
0 nacionalismo anticastelhano e o sentimento de decadéncia face a Franca, Inglaterra e Holanda (cf. Real,
2012: 79).

Posto isto, Real defende que os 60 anos de monarquia dual e os 28 de guerra causaram o
esgotamento do modelo cultural ibérico-castelhano, assistindo-se, “a partir do reinado de D. Joao IV, a sua
crescente substituicdo por uma evidente atracdo pelo complexo cultural Paris-Franca.” (Real, 2012: 79). De
facto, continua Miguel Real, “no século XVIII, a Franca possui ja uma absoluta influéncia sobre os costumes
sociais e a cultura portuguesa” (Real, 2011a: 159; 2012: 79-80), o que levaria Almeida Garrett a declarar, em

1830,

Ponde os olhos no povo francez, no grande-povo, no povo modello dos outros povos; e vereis quanto pdde a so,
desajudada e desarmada férca de uma nacdo que ousa querer, e fortemente sabe querer ser livre. Imitae-a n'essa
deliberada e resoluta vontade; imitae-a em seu valor na peleja, em sua constancia quando vencida, na moderacao

quando vencedora. (Garrett, 1830: viii).

E que mais tarde levaria também Eca de Queirds a dizer, com caracteristica ironia, que “Portugal € um pais
traduzido do francés em calao” (Queirds, s/d: 813). De facto, a relacéo cultural de Portugal com a Franca foi
sempre, tal como Eduardo Lourenco diz, uma relacdo de «comunicacdo assimétrica» (Lourenco, 1988: 1271f).

De resto, esta é também a visdo de Antdénio José Saraiva. Diz Saraiva que desde a sua fundacado o
nosso corpo nacional era hispanico. Tal como ele diz, “Portugal nasceu dentro da Espanha” (Saraiva, 1981:
141). So mais tarde, a partir do XVIII, se procedeu a uma mudanca em prol da Europa transpirenaica: “E
entdo que Portugal, ou pelo menos a sua élite intelectual, deixa de ser hispanico. A literatura passa a ser

predominantemente francesa; a literatura, a musica e o teatro, predominantemente italianos.” (idenr. 152). De
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facto, para Saraiva, ha um antes do século XVIlIl e um depois. O nosso corpo cultural era hispanico, mas
depois virou-se para a Europa transpirenaica, sobretudo para a Franca.:

Para Portugal, a Europa surge, desta forma, como oposicdo a Espanha, negativizando-a (Real, 2011b:
14). Esta transformacao é decisiva. Todavia, Real considera que a opcdo pela Franca nao foi voluntaria, mas
por necessidade no que a sua sobrevivéncia como nacao independente disse respeito (cf. Real, 2012: 80). Foi
assim que no século XVIl se consolidou de um modo definitivo a rutura cultural da atracdo de Lisboa por
Madrid/Espanha, erigindo-se pela primeira vez o eixo Paris/Londres como bussola orientadora do viver
coletivo portugués (cf. ider. 81). No entanto, as razdes de atracdo por cada um destes «complexos» eram
diferentes. A atracdo pelo complexo Paris/Franca era cultural e politica, ao passo que a atracdo pelo complexo
Londres/Inglaterra era econdmica. Em suma, é desta forma, por efeito compensatorio, que “no século XVII
germinam o0s alvores do mifo da Europa como lugar central do Progresso, que a politica de Pombal

consolidara e cristalizara no século seguinte.” (/denr. 86).

1.4.4. Marqués de Pombal e a transformacao nas relacoes culturais entre Portugal e a Europa

Miguel Real considera que com Marqués de Pombal se deram algumas transformacdes decisivas nas
relacdes culturais entre Portugal e a Europa. Ele defende que, desde o consulado pombalino, a modernizacao
europeia do pais foi a ideologia que sustentou o Estado portugués, algo que se viria a prolongar até 1926:
“uma ideologia europeia, baseada no progresso, na razao, estatuindo-se o Estado ndo s6 como motor da
economia como, sobretudo, motor da totalidade da sociedade, transmitindo, através das instituicbes, uma
mentalidade positivista e optimista, para a qual o futuro seria sempre melhor do que o presente e este
superior ao passado.” (Real, 2015b: 132). Real considera que este periodo pode ser designado como o da
modernizacdo de Portugal, “interrompida em 1926 e suavemente retomada em 1945, mas so
verdadeiramente concretizada em plenitude entre 1980 e o final do século.” (/derr. 132-133). Ele defende que
esta modernizacdo assentou em quatro visdes politicas fundamentais, que ele qualifica como “verdadeiros
mitos orientadores transversais ao todo da sociedade”: 1) Mito europeu do progresso infinito; 2) Mito do
Portugal imperial e da Lusofonia; 3) Mito da estabilizacdo das instituicbes permanentes da sociedade
portuguesa — Familia, Lingua e Forcas Armadas; 4) Mito da identidade historica de Portugal (cf. /dermr 134-

139).

8 A periodizacao proposta por Saraiva pode ser consultada em Saraiva, 1981: 153-154.
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Real atribui grande importancia ao papel desempenhado pelo Marqués de Pombal. Ele considera,
todavia, que Pombal, ao contrario do que amiude se professa, nao praticou um puro iluminismo europeu: “O
nosso iluminismo e o0 nosso racionalismo do século XVIII sdo profundamente catolicos,” diz Real “e, em
grande parte, conduzido por sacerdotes” (Real, 2007: 90). A expulsdo dos jesuitas, em 1759, surge no
seguimento da interferéncia politica destes nos assuntos do Estado (cf. /bidem). Esta expulsao foi imitada em
toda a Europa, primeiro na Franca (1764), depois em Espanha e Napoles (1767), e finalmente em Parma
(1769), até que se procedeu a extincdo da Ordem de Jesus através de decreto papal em 1773 (cf. idenr. 90-
91). E neste periodo que se da uma alteracéo radical no estilo de governacdo de Pombal. Depois de 1759, diz
Real, “emerge um Pombal decidido a marcar a historia de Portugal com o selo do vanguardismo racional,
substituindo o pais pelo Estado e o Estado pela pessoa do rei.” (idem: 91). Tal como diz o pensador

portugués,

Pombal compde os aderecos e cria o cenario por que se deseja entronizado na Historia de Portugal, evidenciando de
modo absolutamente radical os motivos que o levaram a agir, criando imagens hiperbolicas de vazio do reino de
modo a legitimar o grau de violéncia e o vanguardismo das solugcdes porque pretende compensar a existéncia deste

vazio, preenchendo-o com propostas inovadoras e europeias. (idenr. 92).

A alteracdo no estilo de governacdo surge na sequéncia da observacdo da nao existéncia de um Portugal
europeu, moderno e progressista, ou, como sugere Real, através do empolamento dessa nao existéncia,
desse vazio, elegendo paralelamente os jesuitas como bode expiatério (cf. idernr. 91). Assim, Real defende que
a politica pombalina p6s-1759 corresponde a dois ditames que marcaréo indelevelmente a cultura e a politica
nacionais: 1) o Estado é o motor da sociedade; 2) a sociedade move-se, ndo por reformas, mas por ruturas
revolucionarias (cf. iderm 93). E por esta razdo que Real identifica Marqués do Pombal como o criador do
monstro do Estado (cf. /der. 95). E é desta forma que, pela primeira vez, “o Estado abafa de um modo total
a influéncia predominante da Igreja na sociedade, (...) deixando as marcas que os liberais de 1820 e os
maconicos e positivistas de 1910 transformardo em caminho - caminho que Mario Soares e o Partido
Socialista liminarmente recusaram em 1974/75." (idem:. 93). Este sdo os dois pontos que sintetizam e

marcam o legado do Marqués do Pombal e que fizeram escola. Diz Real,

De D. Maria | a Mouzinho da Silveira, de Tedfilo de Braga e Antero de Quental a Oliveira Martins, de Ferreira
Deusdado a Antonio Sérgio, de Oliveira Salazar a Alvaro Cunhal e Cavaco Silva, temos permanecido solidamente

pombalinos, vendo no Estado, ndo o recolhido autor das regras, o fiscalizador da justica e o operador da partilha,
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derradeiro porto de abrigo de infelicidade propria ou pobreza alheia, mas o salvador da sociedade, o motor da
economia, o distribuidor-mor da riqueza, em suma, o dedo demonstrador do sentido clarificador da Historia. (/dem:

94).

De forma significativa, foi também desde o consulado pombalino que a “bitola europeia” passou a ser “o
nosso supremo critério de medida do progresso, como se obrigatoriamente o nosso estadio de
desenvolvimento tivesse que ser igual ao da Franca e da Inglaterra e nao constituisse o nosso estatuto
historico, desde o século XVI, vivermos num estadio anterior” (/idernr. 94-95).

Miguel Real subscreve a visdo do Marqués do Pombal como um reformador. E se na acdo deste
identifica falhas, tal deve-se apenas a uma questao de desproporcionalidade. O Marqués do Pombal, diz Real,
“rompendo o equilibrio de estruturas duradouras, balanceou a sua accao para o extremo do excesso de
Estado, assim preenchendo magicamente o vazio de uma sociedade inerte e desorganizada, e, por isso, s

por isso, falhou rotundamente” (/denr. 95).

1.4.5. 0 nascimento da liberdade intelectual em Portugal

“Com o século XIX,” diz Miguel Real,

chega o individualismo, a consciéncia mercantii do mundo, a apologia da verdade racional, burguesa, o
constitucionalismo liberal, mas também o panegirico da sensibilidade, que o romantismo exaltara (Almeida Garrett e
Alexandre Herculano), a aplicacdo da ciéncia economica aos campos (Julio Dinis), a critica da consciéncia burguesa,

seja ao seu espirito (Eca de Queirds), seja aos seus limites (Antero de Quental e Tedfilo Braga). (Real, 2011a: 245)

O romantismo dara continuidade a tradicao lirica e espiritual da cultura portuguesa, ao passo que o
positivismo e o realismo fardo 0 mesmo com a tradicdo da crénica de costumes; ambos modernismos,
salienta Real, com origem no estrangeiro (cf. /bidem). Assim, Portugal torna-se ora exaltado — o romantismo -
, ora cientifico — o positivismo e o realismo (cf. /biderm). Miguel Real defende também que a liberdade e o
progresso industrial e tecnoldgico revolucionaram as estruturas culturais e a mentalidade social de Portugal
(cf. ibidemn). Em 1821, com a abolicao formal do Tribunal do Santo Oficio e eliminacao do /ndex Censorum e
do «rol» dos livros proibidos pela Real Mesa Censoria, diz Real, “nasceu a liberdade intelectual em Portugal”

(iderm. 247), que viria a ser temporariamente interrompida durante o Estado Novo. As ideias liberais tinham
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chegado com as Invasdes Francesas, o que levou a um «afrancesamento» das instituicdes e dos costumes

(cf. idenr. 246). No entanto, refere Real, com

uma forte passividade dos sectores aristocraticos, mesmo evidente colaboracionismo, a Igreja e a populacéo, aliados
dos ingleses, nao aceitaram os novos ventos politicos e sociais, levantando a resisténcia possivel contra a Franca.
Paradoxalmente, enquanto D. Jodo | se aliava a Inglaterra no Rio de Janeiro, abrindo os portos do Brasil a inimiga da
Franca, o Portugal europeu era invadido por uma onda de francesismo, criando as condi¢des conjunturais propicias

da Revolucéo de 1820 e a instauracao do liberalismo constitucional. (/bidem).

A principal ilacdo a ser daqui retirada é que a primeira aparicdo da liberdade em Portugal ndo se constitui

como endodgena a cultura portuguesa (cf. /bidem). Isto, claro, representou um problema:

ndo so a liberdade nos veio de forma como nos foi imposta com caracter de urgéncia, por via de invasdes
(francesas), ocupacdes militares (Inglaterra), perda de soberania (para Inglaterra) e revolucdes (o constitucionalismo
de 1820), tendo-nos custado, posteriormente, ndo s6 um desequilibrio governamental até a Regeneracdo de 1851

como uma violentissima Guerra Civil, que lancou absolutistas contra liberais em cada povoado ou aldeia. (ibidem).

Nao &, portanto, de admirar que a liberdade tenha custado a ser implantada constitutivamente em Portugal,

gerando um século XX com mais de meio século de ditadura (cf. ibidem).

1.4.6. A morte de Portugal

Miguel Real considera que a construcdo do Estado portugués moderno falhou e que esse falhanco
ficou provado através do Uftimatum de 1890 (cf. Real, 2007: 103). Culturalmente, o século XIX portugués
terminou em 1890 (cf. Real, 2011b: 17). O Portugal de 1890 era ja um “pais morto, culturalmente falhado”
(Real, 2007: 103), imitador do que vinha de fora, dependente em relacdo a Europa, tanto em termos culturais
guanto em termos economicos (cf. /bidem). Tal como Eca de Queiroz escreve em Os Maias, pela voz de Ega:
“(...) se nao aparecem mulheres, importam-se, que ¢ em Portugal para tudo o recurso natural. Aqui importa-
se tudo. Leis, ideias, filosofias, teorias, assuntos, estéticas, ciéncias, estilos, industrias, modas, maneiras,

pilhérias, tudo nos vem em caixotes pelo paquete.” (Queiroz, 1888: 89). “Lisboa,” diz Miguel Real,

tornara-se numa cidade pastiche de Paris, dos bolos aos chapéus, das fachadas dos prédios a decoracdo das

montras, criara-se culturalmente a ideia entre os assalariados, a pequena burguesia do comércio e os
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administrativos da provincia, nas décadas de 1880 a 1890, que, se a monarquia e as forcas sociais por ela
tradicionalmente representadas fossem ultrapassadas pelo «progresso civilizacional», seria possivel Lisboa tornar-se

Paris e Portugal a Europa. (Real, 2011b: 20).

A partir de 1891, diz Real, “a auto-representacao de Portugal transformou-se radicalmente, revendo-se na
imagem de um povo abnegado e trabalhador suportando a ilharga uma elite politico-econdmica mediocre.”
(iderr. 18).° Real identifica 0 momento do suicidio de Antero Quental, num banco de jardim, como
simbolizando a constituicdo da “autoconsciencializacdo da comprovacdo definitiva de Antero da
"

impossibilidade de regenerar Portuga

historico de Portugal. De 1890 a 1980, Portugal “habitou o fundo dos fundos da Europa” (Real, 2007: 101);

(idem:. 279), simbolizando também, paralelamente, o esgotamento

face a comunidade internacional, era um pais que existia apenas no mapa. De resto, este é talvez o periodo
historico cuja marca deixada no Portugal contemporaneo mais facilmente se faz notar. Em 1974, recordemos,
a taxa de analfabetismo rondava os 50% (cf. /bidem) e a distancia cultural e econdmica para os paises da
Europa Central era abissal.

Real considera, em suma, que Portugal “tem sido palco de um vasto teatro onde conflituam, em luta
de morte, vanguardismos milenaristas com modernismos europeus” (Real, 2011b: 17) e que, entre 1926 e
1974, se travou a mais cruel luta entre dois destes vanguardismos: de um lado, o vanguardismo nacionalista-
cristdo; de outro, vanguardismo racionalista marxista (cf. /biderm). Ao longo do século XX, Miguel Real
identifica a predominancia do vanguardismo conservador portugués, uma mescla de messianismo,
providencialismo, nacionalismo e patriotismo que foi acolhido em trés instituicdes poderosas, o Estado, e
Igreja e a Universidade, as quais, considera Real, “historicamente, ndo podem deixar de arcar com as culpas
da decadéncia recente de Portugal, mantendo-o num estado de miséria econdmica, ignorancia cultural,
passividade cientifica, credulidade supersticiosa e acriticismo social.” (/denr. 15). Estas trés instituicoes, diz
Real, “constituiram uma auténtica feira popular de esmagamento da razado critica” (/ibidermn). Real toma a
Igreja, em particular, como alvo das suas consideracdes. “Do ponto de vista cultural e intelectual,” diz Real,
“dificilmente uma instituicao da sociedade civil tera feito tdo e vasto mal a um povo quanto a lgreja Catolica o
fez ao povo portugués, decapitando-lhe, literalmente, toda a pulsao critica, tomando-o0 um dos mais servis e
manhosos entre 0s povos europeus.” (iden. 22).

Por mais do que uma vez, Miguel Real destaca o periodo de 1580 a 1980, 400 anos que ele sintetiza

da seguinte forma: muito Estado (cf. /derm: 125; 2012: 65). 400 anos em que todo o dinamismo da sociedade

9 A figura do Zé Povinho é citada por Miguel Real como sendo um bom exemplo desta percecéo.
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portuguesa foi sugado pela Igreja e pelo Estado (cf. ibiden, ibidem). 400 anos em que veio ao de cima o pior
que Portugal ofereceu ao mundo, que Real elenca em cinco pontos: 1) o centralismo mais conservador —
asfixiando o todo da sociedade, gerando uma cidadania de forte dependéncia do Estado; 2) a Igreja mais
ignorantemente fanatizada, confundindo devocdo com supersticdo (como os séculos XVI a XVII experimentam
com o Tribunal do Santo Oficio e como o século XX experimentou em Fatima); 3) o desnivel econémico e
preconceituoso mais fundo entre classes e grupos sociais, condenados a um divorcio historico entre as elites
e a populacao; 4) a universidade mais mentalmente decapitada (até ao 25 de Abril de 1974); 5) o povo mais
rude, ignorante e crédulo. Real define estes como os cinco grandes pecados da cultura portuguesa, de que o
Portugal pds-25 de Abril se comecou a libertar (cf. idermr. 125-126; ider. 66), “assumindo para si o espirito
aberto, relativista, critico, céptico, igualitario, descentralizador, laico, cosmopolita e cultor, proprio da historia

da Europa Central.” (Real, 2012: 66).
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2. Portugal e a Europa no presente

2.1. Breve historia de um desencontro

Depois de varios séculos durante os quais germinou e frutificou em Portugal a ideia da Europa como
tabua de salvacao para o pais, a Europa que Portugal vem encontrar € uma Europa historicamente esgotada.
Dito de outro modo, a Europa com que Portugal sonhou ja ndo existe. A Europa que hoje toma forma é uma
Europa “imageticamente desequilibrada” (Real, 1998: 82); ou seja, a representacdo que a Europa faz de si
mesma encontra-se inflacionada, é superior ao que a Europa verdadeiramente vale. Assim, Real defende, a
partir de Eduardo Lourenco, que “esta a acontecer hoje a Europa o que a Portugal aconteceu ha 400 anos”

(7bidem). Isto é, também a Europa sofre de “hiperidentidade”, tratando-se, no caso da Europa, de

uma hiperidentidade que se manifesta duplamente: sabe-se a ela propria como mae (e pai) da racionalidade
cientifica, mas também sabe que estas ideias-chave sdo hoje universalizadas e defendidas, quase como uma
bandeira religiosa, pelos Estados Unidos da Ameérica; sabe-se criadora e defensora dos Direitos Humanos, das
Garantias Individuais constitucionais, da laicidade como projecto de vida, da separacao entre o Estado e a Igreja,
entre o Estado e a sociedade civil, mas vé-se hoje, fraca de meios, fraca de conviccdo, a defender-se na praca

publica contra o fundamentalismo islamico que a ameaca intramuros. 10 (/dem. 82-83).

E nesta Europa hiperidentitaria que Portugal busca agora o seu sonho europeu, procurando, depois de varios
séculos de loucura, ser normal. Diz Real que era sobretudo isto que Portugal queria, ser normal, esperando
da Europa apenas a «normalizacdo»: “Sermos normais, signifiqgue o que significar esta palavra em termos
comportamentais, quer dizer que ndo nos consideramos nem superiores nem inferiores a qualquer outra
nacao europeia.” (/idenr. 87). Real considera também, a partir de Eduardo Lourenco, que este “momento
europeizante” do ser cultural portugués “estatui-se historicamente como um grande momento de
reconciliacdo connosco proprios” (idem:. 88), apontando também para uma reconciliacdo entre as duas

Europas (cf. /dern. 88), o que ndo é um conseguimento de somenos, pois trata-se de uma aproximacao que

10 As reacdes europeias a este fundamentalismo tém sido bastante diversas e esclarecedoras sobre o atual momento da Europa. Por um lado, assiste-se a
reacoes extremadas, de fechamento e revivificacdo de nacionalismos populistas, mas, por outro, assiste-se também a uma tentativa da Europa de se
penitenciar pelo seu papel na historia, porventura tentando expurgar no presente todos os seus pecados histéricos, tomando como sua a responsabilidade por
todos os males do mundo - uma postura que nao deixa de ser uma manifestacdo do complexo messianico europeu, bem como uma inflacdo da sua

importancia como agente histdrico no presente, isto €, uma manifestacéo da sua hiperidentidade.
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ocorre depois de muitos séculos de afastamento. E neste sentido que Miguel Real defende a analise de

Eduardo Lourenco quando nesta se fala da Europa como a «grande normalizadora»:

A reconciliacdo de nds connosco proprios via integracdo europeia, que aqui funciona como a «grande
normalizadora» do nosso ser nacional, significa, antes de mais, que temos historicamente caminhado num espaco
conflitual entre 0 modo como somos e 0 modo como imaginamos ser ou deveriamos ser. Existe, portanto, na alma
de cada portugués, uma desproporcado, uma clivagem, melhor, um duplo estado de espirito em que cada um sente
o0 que ontologicamente é (pequeno pais, pobre e carenciado pais, recursos limitados, baixa qualidade de vida, forte
ruralismo tradicional, incipiente industria, fragil organizacao financeira nacional, habitos passadistas, tecnologia
nacional infima) e o que ele imageticamente gostaria de ser (o mito do progresso, a tecnologia de ponta, solidez
industrial e financeira, alta qualidade de vida a todos os niveis, habitos cosmopolitas desinibidos). A esta dupla
consciéncia que tem animado - e anima — a maioria dos portugueses —, que se pode sintetizar na diferenca
imaginaria, em cada época histdrica, entre a realidade e a ficcdo, ¢ o que E. Lourenco designa por “irrealismo

prodigioso da imagem que os portugueses fazem de si mesmos” (/idem: 90).

Miguel Real designa mesmo este “irrealismo” como uma “forma mentis” (ibidem), fazendo notar que
alguns dos maiores pensadores portugueses ndo escaparam a esta condicdo (Agostinho da Silva,
Fernando Pessoa, Teixeira de Pascoaes).

E assim que se desenha um novo capitulo na histdria das relacdes entre Portugal e a Europa, e
que &, no presente, a historia de um desencontro com consequéncias que se viriam a provar tragicas
para Portugal. Tal como diz Miguel Real, nés “tornamo-nos europeus no exacto momento em que este
continente se abandonou a um plano inclinado decadentista, expressor de uma mortalidade anunciada
a prazo” (Real, 2007: 23). A este estado da Europa, Eduardo Lourenco chama o diminutio capitis da
Europa, sinalizando o fim da Europa como referente cultural de ressonancia universal (cf. Lourenco,
2001: 133). Hoje, em vez do continente da liberdade, da democracia, da riqueza e do humanismo, a
Europa é, em profunda contradicdo com o seu ser histérico, um continente periférico dominado por
uma tecnocracia politica (cf. Real, 2012: 106, 107). Ou seja, no justo momento historico em que
Portugal se torna de direito e de facto europeu, a Europa chega ao seu fim enquanto territério poderoso
(cf. idenr. 106). “Foi azar,” lamenta Miguel Real, “apanhamos o comboio certo (a Europa) no tempo

errado.” (idem. 107).

2.2. A decadéncia da Europa
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Miguel Real defende que os feitos histéricos da Europa nao sado valorizados como deveriam ser. Pelo
menos, nao existe um reconhecimento universal na proporcao que estes impunham. Tal deve-se ao papel de
subalternidade que a Europa desempenha hoje em relacdo aos Estados Unidos da América, sendo a Europa
vista, apos a Il Guerra Mundial, como um mero “apéndice” dos EUA (cf. Real, 2012: 47). Este facto, por sua
vez, obriga a uma reflexdo sobre o que falhou na Europa. Segundo Miguel Real, o que falhou na Europa foi a
revolucao tecnologica. A Europa criou a primeira revolucado industrial, partilhou a segunda — a da energia
elétrica — com os EUA, mas, decisivamente, falhou a terceira — a eletronica e informatica (cf. /dermr. 47-48).
Em termos de progresso tecnolégico, “a Europa parou na |l Guerra Mundial” (/denr. 47). Desta forma, no
presente, nos, europeus, consumimos sem ser criadores (cf. /denr. 54). Por ter falhado a revolucéo
tecnoldgica, a Europa encontra-se hoje bloqueada (cf. /denr. 53-54). Posto isto, Miguel Real considera que o
homem europeu se sente no presente dividido entre dois mundos, o que abandonou e o que nao alcancou.
Relativamente ao mundo que abandonou, o homem europeu sente culpa, muitas vezes esquecendo-se de
gue na construcao desse mundo houve muito de bom; ja quanto ao mundo que sonhou mas nao alcancou, o
homem europeu sente-se do mesmo “espoliado pelo seu irmao americano” (/idenr. 48). Por isso, Miguel Real
considera que o humus da consciéncia europeia € hoje “o da impoténcia, o da incapacidade, ou, em palavras
positivas, o da debilidade, da fragilidade e da fraqueza histéricas” (idem: 49). Desta forma, ele conclui que o
“continente criador da Histdria sente-se hoje ferido pela mesma Histéria.” (ibidem). Hoje, a Europa ¢ um
continente em acelerado processo de decadéncia, um projeto politico que se encontra prisioneiro de uma
ideologia tecnoburocratica, de forte pendor moral, castigadora até, e que é antidemocratica e cega na
prossecucao do destino que para si escolheu: a elevacao do controlo das contas publicas a destino coletivo
mitolégico (porque ainda nado atingido). Algumas reservas poderiam ser levantadas relativamente ao uso do
termo «decadéncia» com referéncia a Europa. Como & o6bvio, quando Miguel Real fala em decadéncia, um
termo que esta muito longe de ser neutro, este é usado de forma relativa. A Europa esta em decadéncia em
relacao a sua historia politica e cultural. Mas, poder-se-ia ainda assim perguntar, sera mesmo um momento
de decadéncia? Nao sera apenas um pequenissimo (na imensidao da histéria europeia) desvio de percurso ao
qual sera porventura exagerado chamar «decadéncia»? Nos colocamo-nos estas mesmas questdes. A melhor
forma que encontramos para dar uma resposta definitiva a estas questdes surgiu-nos através da tese de
Viadimir Jankélévitch sobre a «decadéncia», quando este defende que “nao existem conteludos histéricos que
possam ser caracterizados como decadentes «em si mesmos». A decadéncia nao esta /n statu mas in motu’
(apud Calinescu, 1977: 140). Ou seja, tal como faz notar Matei Calinescu, a decadéncia ndo ¢ uma estrutura;

¢ uma direcao ou tendéncia (cf. Calinescu, 1977: 140). Desta forma, consideramos a analise de Miguel Real
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validada e o uso termo plenamente justificado.

Em A Vocacdo Historica de Portugal, publicado em 2012, Miguel Real identificava o entdo Estado
portugués como a “expressao ideolégica desta nova Europa” (Real, 2012: 106), demitindo-se do seu papel
histdrico e constitucional de guardiao dos direitos civicos dos seus cidadaos, exigindo, por outro lado, deveres
técnicos (cf. /bidem). Dito de outro modo, os problemas da Europa tornaram-se também os nossos problemas
(cf. Real, 2015b: 87-88). Assim, tragicamente, o povo portugués, “um povo que na sua longa histéria nunca
conhecera direitos de monta, logo que os alcancou, a seguir ao 25 de Abril de 1974, simulando-se parceiro
definitivo de uma genuina consciéncia social europeia, logo lhes foram furtados em nome do rigor de um
orcamento de Estado que sempre tem sido madrasto para as populacdes pobres” (Real, 2012: 107). Diz
Miguel Real que se cumpriu, desta forma, o designio pessoano: “0 nosso provincianismo consiste em estar,
em viver, numa civilizacdo, sem verdadeiramente fazer parte dela e do seu desenvolvimento” (Fernando
Pessoa apud ibidem). De resto, Miguel Real considera que nada de original nasceu em Portugal nos ultimos
trinta nos, nada que pudesse ser encarado como um contributo portugués para a cultura europeia (cf. idemn:

109).

2.2.1. Consolidacao democratica

Do que de bom ha a assinalar € que a consolidacao da democracia portuguesa “e a impregnacao no
nosso tecido mental de habitos de raiz europeia, enterraram definitivamente tanto a tentacdo de um
pensamento absoluto aplicado ao todo da sociedade portuguesa quanto a canibalizacao das teses
adversarias.” (Real, 2007: 100). De facto, Miguel Real defende que os avancos em Portugal tém acontecido
“por via da Europa” (/iderr. 101). Pois bem, se é evidente que houve um desperdicio dos recursos econémicos
proporcionados a Portugal por via da integracao europeia,’* 0 mesmo ja nao parece ser tao valido em termos
culturais, principalmente no que se refere as novas geracdes, que muito de urbano e europeu tém.= De resto,
tal como referimos, Real considera que os feitos de Portugal nos ultimos 30 anos ndo se devem
exclusivamente a Portugal, e talvez ndo se devam em absoluto a Portugal, mas a Europa (cf. /idem. 117).
Portugal deve, assim, agradecer a contribuicdo europeia e aos politicos fundadores da democracia por nédo

estar ainda pior (cf. /bidern), “nunca a patética e ignorante classe politica que nos governa desde a década de

11 Boaventura de Sousa Santos considera que o desbarato dos fundos estruturais e de coeséo europeus “constituiu a historia mais secreta da corrupcédo em
Portugal.” (Santos, 2011: 164).
12 Miguel Real parece augurar para esta nova geracdo um futuro diferente do das geracbes anteriores, dizendo que esta nova geracdo em nada se distingue da

geracao europeia (cf. Real, 2007: 102), exceto porventura em termos de salarios e qualidade de vida.
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80, que trocou voluntariamente a aposta na competéncia técnica e cultural de cada portugués por maos
cheias de escudos e euros doados ao cimento, ao betdo e a construcdo.” (ibidem). A verdade é que as coisas
antes do 25 de Abril estavam tdo mas que qualquer melhoria introduzida se figurava logo como um salto
gigantesco (cf. /bidemn). Tal como diz Real, para “um pais imoével meio século, um pequenissimo movimento

sugere uma velocidade aceleradissima.” (ibidem).

2.3. Portugal contemporaneo

Miguel Real considerava, em 1995, data de escrita do manuscrito de Portugal: Ser e Representacao,
que “[o]smosizar fenfeur portuguesa e vitesse europeia €, ao fim e ao cabo, o grande desafio para a estrutura
mental de cada portugués no final deste século, e do seu sucesso ou insucesso dependera o modelo do
nosso comportamento futuro.” (Real, 1998: 174). E deixava no ar algumas questdes extremamente
pertinentes: “Como outrora o fizemos por diversas partes do mundo, seremos hoje capazes de plasmar em
no6s o melhor que a Europa nos pode dar sem que para isso fiqguemos esmagados em técnica de betdo e
alcatrdo? Seremos capazes de adaptar a nossa generosidade e solidariedade vicinal [a /enfeur atras referida] a
violenta concorréncia comercial europeia e mundial [a vifesse]? Seremos capazes de aclimatar as modas
intelectuais europeias sem perdermos o nosso lirismo de raiz? No proximo século teremos certamente as
respostas” (/bidem), concluia Miguel Real. Essas respostas, abordadas longamente nos mais recentes

trabalhos do autor, e manifestas nos acontecimentos desde entdo, sdo todas uma e a mesma: nao.

2.3.1. Temos de falar sobre economia

Importa agora abordar qual a razao que Miguel Real apresenta para essa resposta ser «ndo». Para
ele, este «ndo» deve-se a priorizacao errada, por parte do Estado portugués, de apenas um setor da
sociedade, a economia,® ignorando os valores culturais portugueses tradicionais, aos quais se deve tudo o

que de bom conseguimos ao longo da historia do pais. “Desde a década de 1990," diz Real,

13 Um paréntesis sobre a economia: se porventura parecer, tal como por vezes a nds nos parece, que ao falar do Portugal do nosso tempo se da demasiado
destaque a economia, entdo é porque esse destaque € inevitavel. Considerar a cultura portuguesa coeva sem considerar a economia parece-nos o equivalente
a considerar o século XVII portugués sem considerar o providencialismo. A economia € o terreno do combate ideoldgico, um campo de batalha onde o futuro
de carreiras politicas ¢ jogado em torno de uma subida ou descida de umas décimas do défice das contas publicas. E, portanto, através da economia que nos
vamos fazendo e, por muito que isso nos desagrade, ao considerar o Portugal (e a Europa) de hoje somos obrigados a considerar a economia. Alias, se ha

coisa que a mais recente crise conseguiu foi isto mesmo, pér as nossas sociedades a falar a linguagem economica, algo que nao é de somenos importancia,
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o aparelho de Estado, privilegiando exclusivamente um sector da sociedade — a economia —, desprezando fundo os
valores morais e espirituais proprios da cultura portuguesa, tem gerado na mente dos portugueses uma
representacao parcial de si proprios, que, incapaz de se elevar a unidade de uma ideologia estruturada e
consolidada, se caracteriza pela passividade civica, compensada por uma hipervalorizacdo do individualismo,

assente na formula amoral do «salve-se quem puder». (Real, 2007: 18-19).

Ele identifica estes novos valores como originarios de uma mistura de complexo pombalino com os valores do
individualismo norte-americano, uma mistura que, a avaliar pelos seus efeitos, se poderia designar como
explosiva. Assim, em profunda contradicdo com o ser cultural portugués, o projeto politico portugués, diz-nos
Real, caracteriza-se hoje, no inicio do século XXI, “pela exaltacdo unidimensional do homem técnico, o
homem-eficiente, o homem-contabilista, o homem-robético, desprovido de consciéncia histdrica global,
funcionado exclusivamente segundo o duplo horizonte de raciocinios técnicos quantitativos e consequentes
objectivos.” (ibidem).

Algumas reservas poderiam ser levantadas acerca desta exclusiva responsabilizacao do Estado. Mas
nos concordamos com a visdo de Miguel Real. Portugal teve, desde a entrada na CEE, uma oportunidade
Unica para desenhar um futuro prospero para o seu povo. Porém, a prioridade foi dada a economia, com
pouquissimo sucesso, tal como os acontecimentos da ultima década amplamente demonstram. Desta forma,
paradoxalmente, Portugal hoje tem, por um lado, talvez as melhores estradas da Europa e, por outro,
elevadas taxas de emigracao e desemprego. O Estado, tal como vimos no primeiro capitulo, tem sido desde o
consulado do Margués de Pombal o motor da sociedade, e tanto mais o era na altura da entrada de Portugal
na Comunidade Europeia, pouco tempo depois de o pais ter saido de quase meio-século de ditadura. Teria de
ser 0 Estado a indicar o caminho para o pais. As dinamicas individuais, locais, regionais ndo tinham
possibilidade de sozinhas fazer a diferenca, por se encontrarem historicamente bloqueadas. No entanto, em
vez de indicar o caminho e depois de ter priorizado exclusivamente um setor da sociedade, o Estado
portugués transformou-se em anos recentes numa “maquina de extorsdo colectiva” (Real, 2015b: 82), que
rouba aos portugueses nao apenas o produto do seu trabalho, mas também, e sobretudo, o seu excedente de

esperanca.

uma vez que, tal como John Lanchester (2014) refere, esta linguagem é muitas vezes opaca, tendo sido criada mais para ofuscar do que iluminar, por forma a
cavar um fosso entre os que a dominam e todos os outros (cf. Lanchester, 2014: 2). Assim, mercados, défice, rating, papel comercial, emissoes de divida,
mutualizacoes da divida, juros da divida, obrigacoes de divida colateralizada, etc. — séo tudo exemplos de palavras que fazem hoje, de forma deprimente, parte

do nosso imaginario coletivo.
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2.3.2. Revolucao social negativa

Miguel Real considerava mesmo, em livro publicado em 2015, que vivemos “sob uma auténtica
ditadura fiscal” (Real, 2015b: 12), com efeitos extremamente nefastos para a populacdo portuguesa,
bloqueando-lhe as iniciativas e exaurindo-lhe os esforcos. Uma boa demonstracao disto mesmo ¢ o facto de a
carga fiscal a que os portugueses foram sujeitos nos ultimos anos ter sido “a maior carga fiscal de sempre na
historia do Estado portugués” (/denr. 103). Dados recentes, ulteriores a data de escrita e publicacdo destas
palavras de Real, assim o comprovam. Uma noticia do Publico, de 12 de abril de 2016, confirma, através de
dados da OCDE, que Portugal teve o maior aumento de carga fiscal sobre salarios no ano anterior.* De facto,
Portugal foi, em anos recentes, alvo de uma “fanatica politica de austeridade” (/dernr. 46) e, de forma
previsivel, os que mais sofreram foram os mais vulneraveis, o que leva Real a falar em “revolucao social
negativa” (idem. 17).'> Ou seja, em nome da economia, a sua prioridade numero um, o Estado falhou
rotundamente no seu papel de guardido e instigador do bem comum. Previsivelmente, isso levou a uma
qguebra no «principio de confianca» entre Estado e cidaddo (cf. /idem: 87). De resto, Real havia ja
anteriormente identificado uma profunda alteracdo na dindmica das relacdes entre Estado e cidadao
portugueses, ocorrida nas ultimas décadas: “Se, desde o 25 de Abril de 1974, o Estado esteve, melhor ou
pior, ao servico do cidadao, a partir de finais do século passado evidencia-se que, por necessidades
financeiras do Estado, o processo foi invertido: o cidadao encontra-se agora ao servico dos interesses do
Estado.” (Real, 2007: 24; 2012: 106). Perante isto, a resposta do povo portugués tem sido tragicamente
inequivoca, a emigracao (cf. Real, 2012: 107). Mas a emigracdo nao ¢ um fendmeno exclusivo do nosso
tempo, nem mesmo do século XX. Tal como diz Miguel Real, desde o século XVII que Portugal é o campeao

europeu da emigracado forcada (cf. Real, 2011a: 125; 2012: 65).

2.3.3. 0 problema das elites

Uma constante no trabalho de Miguel Real ¢ a forma como ele nao poupa palavras na critica que faz

as elites, tanto portuguesas como europeias. Tal como referimos no primeiro capitulo, ele responsabiliza trés

14 cf. https://www.publico.pt/economia/noticia/portugal-teve-o-maior-aumento-da-carga-fiscal-sobre-salarios-em-2015-1728790, visto em 21/09/2016.

15 0 caso do interior do pais, ao qual Miguel Real presta bastante atencédo, é quase chocante: “Com efeito, encerraram-se no interior do Pais cerca de 800
extensdes de centros de salde e cerca de 200 atendimentos permanentes ou de urgéncia basica e 1300 postos de Correios, bem como 3 em cada 4 escolas
do ensino basico. E, de facto, uma profunda revolucéo social negativa, motivada, em grande parte, pela aplicacdo cega, inflexivel, cruel e desumana de uma

dose de medidas «seis vezes superior a dose indicada pela troika».” (Real, 2015b: 17).
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figuras histédricas, as quais ele acusa de serem os culpados por Portugal se ter falhado a si préprio na aurora
da modernidade, D. Jodo Ill, D. Sebastiao e o Cardeal D. Henrique, (Real, 2011a: 124; 2012: 64-65). Desde a
entrada de Portugal na Comunidade Economica Europeia, Real destaca o papel nocivo de Cavaco Silva, José
Socrates e Pedro Passos Coelho, considerando mesmo os dois primeiros como o par de dirigentes politicos
“mais ignorante desde o periodo do Rotativismo” (Real, 2012: 49), cuja governacdo nao sé falhou no
progresso econémico do pais, como atacou sistematicamente a populacao mais pobre, por um lado retirando-
lhes direitos, por outro marginalizando-os, tarefa na qual foi imitado pelo “impiedoso” governo de Passos
Coelho/Cavaco Silva (cf. /denr. 49-50).7

A Unica constante que Real identifica nos varios governos desde a chegada ao poder de Cavaco Silva
tem sido os dois milhdes de pobres, que Real classifica corretamente como uma vergonha histérica (cf. /denr.
50); uma constante que tem sido acompanhada, desde o inicio do século, pela implosdo da classe média,
que levou a criacdo de um “Portugal classista” (Real, 2015b: 76). Sobre Cavaco Silva, que ele considera ter
sido péssimo primeiro-ministro e péssimo presidente da republica (cf. idem: 120), Real diz ainda que foi
responsavel “por erradas opcdes politicas desenvolvimentistas e de apoio ao consumo que tornaram Portugal
um dos paises socialmente mais desequilibrados da Europa” (Real, 2012: 98), tendo privilegiado “a
construcdo contra a formacdo, o consumo contra a producéo e a ostentacdo individual contra a educacao de
valores” (Real, 2015b: 121). De facto, ele considera que foi com Cavaco Silva e com a sua trupe, na década
de 90, que comecou “o reino dos oportunistas, dos carreiristas, dos burocratas, dos dirigentes eticamente
indiferentes para com o préximo” (/bidem).

No Portugal de 2015, Miguel Real identificava na sociedade portuguesa duas forcas sociais (cf. Real,
2015b: 74ff); de um lado, as elites economicas e financeiras, politicas e administrativas: “E indubitavelmente
a mentalidade ideologica desde sector populacional que, no poder ou na oposicao, governa ou conduz hoje

Portugal” (/derr. 75); e, do outro, a maioria da populacao ativa e reformada:

16 Uma conta de parodia ao entdo primeiro-ministro Pedro Passos Coelho na rede social Twitter (https://twitter.com/Passos_PM) conseguiu capturar de forma
notavel o ambiente social e cultural que se viviam no Portugal de entdo, atribuindo a Passos Coelho um discurso do qual destacamos a denominacéo
“cidadaos contribuintes” usada como termo genérico que o primeiro-ministro ficcional utiliza para se dirigir aos portugueses.

17  Vale a pena citar o que diz Miguel Real na sua extensdo: “Quando Cavaco Silva chegou ao poder, havia dois milhdes de pobres em Portugal, quando Socrates
chegou ao poder, os dois milhdes de pobres permaneciam e quando Cavaco Silva se for embora, levado para o fundo do tempo pela Historia, os dois milhdes
permanecerao. Eis a sintese vergonhosa da historia de Portugal desde a década de 1980, absolutamente contraria aos periodos de Marcello Caetano e Mario
Soares/Sa Carneiro/Freitas do Amaral, de evidente prosperidade para os grupos sociais mais desfavorecidos e de criacdo de uma poderosa classe média, que
Cavaco/Sécrates/Passos Coelho destruiram, acentuando de um modo infernal e terceiro-mundista a diferenca entre grupos sociais mais ricos e mais pobres.”

(Real, 2012: 50).
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Para o segundo grupo social, socialmente desfavorecido, Portugal é hoje um auténtico inferno, dominado pela
incerteza psicologica quanto a futuros empregos e a criacdo de uma sociedade estavel e solidaria, fortemente
inseguro quanto a valores éticos sodlidos e totalmente desprovido de esperanca. Viver, para este grupo social

maioritario, significa sobreviver permanentemente no fio da navalha. (/iderr. 78-79).

Uma pergunta pertinente neste ponto é: O que move os politicos atuais? O fanatismo em torno das financas
publicas ndo parece ter consequéncias politicas para os mesmos. Ainda que discordemos do rumo que eles
tém dado ao pais, tal como fazemos e tal como Miguel Real faz, seria de esperar que, digamos, um politico
como Pedro Passos Coelho, depois de priorizar fanaticamente o défice das contas publicas, e de falhar nessa
priorizacao, se demitisse apds esse falhanco. Mas isso nao parece acontecer, pelo que claramente ha aqui
algo mais em jogo. Uma forma possivel de explicar este estranho fendmeno portugués é através da tese da

nao-inscricao proposta por José Gil:

Tal ministro que se aproveita ilegalmente de uma lei para escapar ao fisco demite-se para voltar a tona incolume,
meses ou anos depois; o escandalo que mancha a accdo de um governante, longe de o afastar definitivamente da
politica, pode ser mesmo a ocasido para comecar uma carreira com um futuro ainda mais brilhante (um posto mais
bem remunerado ou com prestigio internacional, etc.). Nada tem realmente importancia, nada ¢ irremediavel, nada

se inscreve. (Gil, 2004: 17).

Se um acontecimento ndo se inscreve no sujeito nem na sociedade, entdo ¢ como se ele nao tivesse
acontecido; e se é como se ele nao tivesse acontecido, entdo nao ha responsaveis. A meta do défice ndo foi
atingida? Nao faz mal, ndo se inscreve, ndo fomos nds, foi a conjuntura internacional, foi o povo, foi a troika,
etc. Posto isto, Miguel Real parece tocar num nervo quando refere que os politicos ndo mais se orientam pelo
bem comum das sociedades que representam, “mas pela exclusiva ambicao pessoal” (Real, 2012: 50), que,
ao fundo e ao cabo, parece ser sempre o rosto que se esconde por detras da mascara da ideologia. De facto,
a nao-inscricdao, no nosso ponto de vista, relaciona-se de forma intima com a priorizacao do interesse pessoal
por parte dos politicos, isto €, aquela abre caminho para esta. Se nao ha responsabilizacdo, entdo & muito
facil para um individuo amoral e sem escrupulos trabalhar exclusivamente com o beneficio proprio em mente.
E por esta e por outras razdes que Miguel Real considera que a politica é hoje o “reino dos piores” (ibiden),
nao sendo ja tida como vocacdo, mas como refugio dos mediocres (cf. /biderm), uma possibilidade que Miguel
Real e Manuel da Silva Ramos exploram com mordacidade em O Deputado da Nacdo, através da figura de
Umbelino Dami&o; segundo o proprio, o unico deputado que, na Assembleia da Republica, “dorme mas néo

ronca.” (Real & Ramos, 2016: 129). Real vai mesmo ao ponto de considerar esta elite portuguesa como
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imoral e que, na sua imoralidade, coloca o proprio futuro de Portugal em causa. “Com tal elite imoral,” diz
ele, “que se assenhoreou dos postos governativos e dos lugares do Parlamento, meras cabecas de rebanho,
totalmente desprovidas de cultura historica, Portugal nao tem outro destino que seguir as solucoes
formatadas que fizeram da Franca, da Itdlia e da Inglaterra paises hoje historicamente decadentes” (Real,
2012: 98).

De resto, o pensador portugués identifica uma continuidade histérica entre o Marqués de Pombal e os
politicos de hoje, que, numa manifestacdo tipica de complexo pombalino, prolongaram a sua politica de
concentracdo estatal, por um lado castrando o povo de iniciativa, bem-estar e esperanca, e, por outro,

transferindo para aquele a responsabilidade pelo falhanco do pais que deveria ser sua. Diz Real que

as elites politicas portuguesas do século XXI, engenheiros e economistas ignorantes da histéria de Portugal,
obedecendo reflexa e mecanicamente a modas internacionais, como se o Portugal de hoje fosse a Alemanha ou a
Suécia de hoje, prolongam a politica pombalina, acusando o povo — um povo com 800 anos de existéncia — de
arcaico, incapaz, estupido, “piegas”, envergonhando-se da nacdo genuina que comandam, estatuindo-a como
supremo instrumento de entrave ao desenvolvimento do pais, esquecendo-se (por ignorancia cultural, por modismo
europeu, por mimetismo americano — enfim, por infantilidade historica) do importantissimo papel do Estado na

salvaguarda do futuro das populacdes do interior e dos mais de dois milhdes de carenciados. (idenr. 113).

Trata-se, assim, de um Estado, de uma elite que se demitiu do seu papel de instigadora do bem comum e
protetora dos mais vulneraveis. Miguel Real considera também que a desconfianca das elites face a
populacdo é um dos maiores motivos do empobrecimento democratico que se vive atualmente em Portugal
(cf. Real, 2015b: 29). Alias, a recusa dos governantes em consultarem a populacdo em matérias europeias €
disso bom exemplo. De resto, ele encontra paralelos entre a crenca atual na mao invisivel de mercado - por
parte dos politicos que, diz-nos Real, ndo sdo exatamente politicos, mas economistas, “os falsos profetas do
século XXI" (Real, 2012: 100) - com a crenca antiga que 0s nossos antepassados tinham na mao invisivel de
Deus (cf. /denr. 113). E que melhor exemplo desta extraordinaria mistura de economia e religiao do que
aquele que nos foi oferecido por Cavaco Silva, quando, em maio de 2013, o entdo Presidente da Republica
disse que uma avaliacao da troika, a sétima, tinha sido “inspiracdo de Nossa Senhora de Fatima"?:

Esta ¢, em suma, uma classe de dirigentes cujas politicas estao despidas de um sentido de

transcendéncia, resumindo-se a “acentuar a vertente individualista e instrumental da educacao e da

18  Cf. https://www.publico.pt/politica/noticia/ cavaco-afirma-que-a-setima-avaliacao-da-troika-e-inspiracao-de-nossa-senhora-de-fatima-1594398, visto em

18/08/2016.
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sociedade, gerando cidaddos unidimensionais, submetidos exclusivamente a omnipoténcia do dinheiro e ao
prestigio narcisista do poder, acentuando fortemente, desde a idade pré-escolar, os valores ligados a
tecnocracia: a inveja, a cobica, a ambicdo egotista, a manha, a dissensao.” (Real, 2012: 102). Assim, Real diz

que é um novo Portugal que esta a nascer,

sem sublimidade, sem espiritualidade, sem projecto superior as suas forcas e a sua dimensdo, o Portugal dos
burocratas, dos técnicos, o Portugal dos engenheiros e dos economistas, o Portugal dos pequeninos, fundado no
racionalismo tecnocratico, assente na omnipoténcia do mercado e do dinheiro, activando ideias exclusivamente
utilitarias (com estes homens, no século XV, nem a Madeira teriamos descoberto, nem Ceuta teriamos conquistado
- 0s custos eram entao, de longe, superiores aos beneficios imediatos, desconhecendo-se totalmente os beneficios
futuros, a existirem), divulgando propostas soberanamente individualistas, um Portugal que - desossado de
dignidade institucional, cata-vento que segue impulsos americanos (aprovacdo entusiasmada da Guerra do Iraque)
ou chineses (recusa da recepcao institucional ao Dalai Lama) — se submete a ventos internacionais dominantes,

seguindo modas estrangeiras, incapaz de criar a sua propria personalidade. (/derm: 103).

Ao se considerar o Portugal de hoje é frequente articular a crise portuguesa com a da Europa, como
se esta ultima fosse a grande responsavel pela crise que Portugal enfrenta. De facto, Real considera que a
Europa é hoje dirigida por “politicos incultos” (idermr. 49), que desconhecem o passado daquilo que
representam e vivem obcecados pela economia, tratando as pessoas como meros numeros e estatisticas que
sao porventura mais bem analisados numa folha de Excel - uma estirpe de politicos que Miguel Real satiriza
violentamente no romance A Ministra (Real, 2009) —, um facto que ele regista como sintoma da “absoluta
desorientacdo europeia” (Real, 2012: 49). Porém, Miguel Real defende que a culpa ndo é da Europa, mas das

elites portuguesas,

que nos ultimos trinta anos promoveram uma auténtica razia dos valores tradicionais portugueses: a solidariedade
substituida pelo individualismo; a cooperacdo substituida pela competicdo como valor econdmico absoluto; os
valores da honestidade, da amizade, da lealdade, substituidos pela omnipoténcia do dinheiro; os valores espirituais

substituidos pelos valores economicos; a pessoa humana igualada a peca de uma maquina. (/dem. 110-111).

A responsabilidade do falhanco de Portugal nas ultimas décadas recai assim, na visdo de Real, sobre as elites
portuguesas, que ele considera terem agido sempre sem originalidade, imitando o estrangeiro (cf. /dermr. 113).
Todavia, o problema das elites que Miguel Real identifica em Portugal ¢ também por ele identificado na

Europa. Ele vé os politicos europeus como orientados exclusivamente pela ambicao pessoal, desprovidos de
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VOCacao para o servico publico e sem vontade de ou capacidade para serem agentes instigadores e protetores
do bem comum. De facto, ele considera que a politica na Europa dos nossos dias “foi tomada de assalto pelo
reino da mediocridade e alguns dos seus actores sao tao mediocres que da sua mediocridade nao tém
consciéncia — sdo mediocres inocentes.” (idenr. 50). Ele identifica desde logo uma auséncia de lideres
europeus que personifiquem a Europa como projeto cultural (cf. Real, 1998: 84). Convém recordar que a
construcdo do projeto europeu esteve sempre associada a lideres cuja personalidade permitia uma
identificacdo transeuropeia, como foram os casos de Jean Monnet, Winston Churchill, Jacques Delors ou
Mario Soares.

Real considera, no entanto, que as elites ndo sao muito diferentes dos cidadaos que representam. Ele
vé 0 homem europeu desenraizado dos seus valores historicos (cf. Real, 2012: 50-51). Este caracteriza-se
hoje, segundo Real, através dos seguintes quatro pontos. 1) Substituiu a «inquietacdo universal» pelo
hedonismo e pelo materialismo. 2) Nao tem certezas sélidas sobre nada que ultrapasse a dimensao pessoal
do prazer e o conforto familiar, um relativismo que é acentuado pelos média. 3) Assenta todo o seu
pensamento e toda a sua acao num sistema de verdades relativas, pragmaticas e materialistas,
conjuntamente designadas por «inter ou multiculturalismo», segundo o qual todas as crencas sao
consideradas legitimas e verdadeiras desde que sustentadas na tradicao cultural ou étnica. 4) Nao possui
valores transcendentes. (cf. /dermr. 51-2). “Desprovido de uma educacdo para os valores, para a
espiritualidade, para a aceitacdo de uma transcendéncia superior ao individualismo e a massa,” diz Miguel
Real, “o homem europeu deixou de sonhar para além da cumeeira da sua casa, construindo uma consciéncia
sincrética, ndo unificada numa escala axiologica de base ética ou moral, na qual todos os valores sao aceites
no interior de uma individualidade e uma privacidade entendidas como soberanas.” (idenr. 52). Desta forma,
ele considera que o cidadao europeu dos nossos dias “é um cidaddo conformista, acritico, por vezes mesmo

acéfalo” e que a Europa é “um continente cego guiado por politicos cegos” (ibidem).

2.3.4. Um novo sebastianismo

Miguel Real defende que foi com a riqueza proveniente do Império, restrita as elites (Real, 2011a: 48),
gue se cavou o divorcio entre elites e populacdo — que 1820, 1910 e 1974 tentaram preencher (cf. Real, 2007:
37). De facto, a riqueza extraida do Império teve efeitos perversos na sociedade portuguesa, bloqueando a
nascenca qualquer tentativa de modernizacao industrial de Portugal, tal como se exemplifica através das

intencdes goradas do Conde de Ericeira em criar em Portugal um sistema de manufaturas (cf. /idem: 36), mas
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também pela transformacao que efetuou na elite, que passou, quase da noite para o dia, de uma situacdo de
fragilidade e pobreza para uma de riqueza e consumo desenfreado dos melhores produtos estrangeiros. O
povo portugués, posto a margem desta nova riqueza, “sentiu que algo que pertencia a Portugal inteiro como
pais e nacdo era usufruido apenas pelas elites ligadas ao Estado” (Real, 2014: 27). Real associa a este

sentimento o sebastianismo, que,

correspondendo a um fortissimo anseio de justica e riqueza, democratizou-se desde o século XIX, atingindo todas as
camadas sociais ndo directamente beneficiarias dos privilégios e mordomias da elite politica dirigente do Estado.
Com efeito, cada portugués sente-se, em si, incompleto, irrealizado, guardando memoria de um /inacabamento
essencial. A sua realizacdo, identificada com a realizacdo do Pais, deveria ter obtido cumprimento material completo

no tempo forte do Império. (idem. 26-7).

A separacdo entre a elite e o povo ajuda, assim, a explicar o sebastianismo. Real destaca a importancia e a
pertinéncia do mito de D. Sebastido, no sentido em que ele transmite essa ideia de uma auséncia sentida na
consciéncia coletiva portuguesa, uma auséncia primordial que ao longo da historia tem estado sempre
presente. Assim, para o pensador portugués, o mito de D. Sebastido ndo significa ja ter esperanca no
regresso de D. Sebastido, mas “ter plena e real consciéncia de que o rendimento objectivo do trabalho diario
e disciplinado ndo s6 nao compensa, como todos os proveitos suplementares sao extorquidos pela elite
economica que deste vive" (/denr. 14-5).

De resto, Real considera que existe um profundo equivoco na maneira como se tem interpretado o
fendmeno do sebastianismo (cf. /idenr. 21). Este ndo se tem constituido exclusivamente como um negativo
ponto de chegada; tem-se constituido também como um positivo ponto de partida, um motor ético de futuro,
“que tem forcado, nos ultimos 400 anos, cada portugués a agir, crendo que no seio da injustica social geral
propulsionada pelas elites que dominam o poder politico e econdmico, algo {(...) ou alguém (...) lhe alterara a
sorte desgracada, encaminhando-o para uma vida mais prospera.” (ibidem). Sob o ponto de vista da
argumentacdo de Real, o falhanco histérico das elites portuguesas torna-se, assim, indissociavel do
sebastianismo — sdo faces de uma mesma moeda. E, deste modo, o sebastianismo funciona como uma forca
positiva, a qual, desde a segunda metade do século XVI, tem sido para o povo portugués o “conatus de forca
que impele a decisao de, mesmo em situacao desesperante, como a actual, se tentar ser mais, tentar ser
superior, tentar viver melhor, ainda que no estrangeiro.” (iden. 21-22). Apesar da oposicao interna levantada
pelas ideologias do poder, pelas leis, pela corrupcao, pelo nepotismo, pelos concursos enviesados, apesar do

bloqueio a que Portugal esta sujeito, apesar disto tudo e contra as expetativas e porventura contra os desejos
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secretos das elites manifestos no complexo pombalino, o povo portugués mantém ainda a crenca numa vida
digna e cheia de significado. O motor por detras desta crenca, desta forca motriz, € o sebastianismo. “Assim,”
diz-nos Real, “a crenca sebastianista tornou-se a ultima esperanca do portugués — contra ou paralelamente as
elites reinantes, o sebastianismo aposta num recomeco, reconstruindo a vida bloqueada pelas politicas do
Estado, acreditando que o futuro pode repetir o passado longinquo e a actual populacado ou os seus filhos

(ainda) podem ser felizes.” (idemr. 24).

2.3.5. Desigualdade — retrato de um pais dividido

Outra questao importante repetidamente abordada por Miguel Real é a da desigualdade. A sociedade
portuguesa é hoje uma sociedade empobrecida, com um cada vez maior fosso entre ricos e pobres, o que
tem gravissimas consequéncias, nao so para o presente, em termos de coesao social, mas também para o
futuro. Quem tera acesso a educacao e a cultura? Quem terad acesso aos melhores cuidados de saude? Quem
tera oportunidade de construir uma vida digna, cheia de significado? O discurso sobre a desigualdade é um
assunto premente. Tal como refere Boaventura de Sousa Santos no prefacio a 2.° edicao de FPorfugal: Ensaio
Contra a Autoflagelacdo, os movimentos dos «Indignados» e do « Occupy» parecem ser fruto de uma ideologia
inconsistente, um discurso demagoégico baseado mais em teorias da conspiracdo do que em factos. Mas a
ciéncia parece agora, finalmente diriamos, apostada em validar as ideias defendidas por esses movimentos
(cf. Santos, 2011: 9). Um bom exemplo disso mesmo é o caso de Thomas Piketty, que demonstra, através de
um trabalho de fundo, que a principal forca desestabilizadora que as nossas sociedades enfrentam prende-se
com o facto de o rendimento do capital ser superior ao da producao e trabalho. Assim, uma vez constituido, o
capital reproduz-se a si proprio, perpetua-se, num movimento que € historicamente mais rapido do que aquele
que producdo e trabalho conseguem. Desta forma, ndo sé se cria a desigualdade como, paralelamente, se
derruba os pressupostos da ideologia vigente, a qual versa que toda a gente consegue ter uma vida prospera
através do trabalho ou da iniciativa individual, fazendo também, tal como refere Piketty numa formulacao feliz,
com que o passado devore o futuro (cf. Piketty, 2013: 648). Piketty diz que esta era a norma até a | Guerra
Mundial, a qual foi colocada em causa durante o século XX por causa das duas guerras mundiais, que
colocaram o até entdo estado de coisas em causa, reduzindo significativamente o rendimento do capital e

assim criando a ilusao de que esta fundamental contradicao estrutural do capitalismo tinha sido superada (cf.
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ibidem). Através de Piketty e da publicacdo de Le Capital au XXle siécle, em 2013, a questdo da
desigualdade cristalizou-se em definitivo na consciéncia europeia. Mas antes disso também ja Miguel Real
pertinentemente a abordava. Real considera que a desigualdade que grassa na sociedade portuguesa &, no
presente, o que nos aproxima de Brasil, Argentina e india e nos separa dos paises europeus (cf. Real, 2012:
98-99; 2015: 92). “Da classe média,” afirma Real, “nada se diz porque nao existe: padrdo especifico do
Terceiro Mundo, nao da Europa.” (Real, 2015b: 90). De facto, hoje temos em Portugal uma classe média que
abrange cerca de 15% da populacado, em oposicdo a uma média europeia de cerca de 60% (cf. Real, 2012:
99). A desigualdade que assola Portugal resulta das politicas dos ultimos 30 anos, assentes mais na
construcdo e no consumo do que na formacao e na producao (cf. /bidem), sendo fruto da ideologia sem rosto
nem personalidade que impera na Europa e, portanto, também em Portugal (cf. ibidem).

Esta ideologia sem rosto nem personalidade que impera no continente europeu € o neoliberalismo.
Tal como George Monbiot refere, o neoliberalismo infiltrou-se de tal forma nas nossas vidas que nos
raramente 0 reconhecemos como ideologia e parecemos aceita-lo como uma forca neutra, quando, na
verdade, ela surgiu como uma tentativa consciente para transformar a vida humana e mudar o /ocus do poder
(cf. Monbiot, 2016: 7). Num artigo no jornal britanico 7he Guardian, Monbiot vai mais longe e considera que o
seu anonimato é ao mesmo tempo sintoma e causa do seu poder, um poder cuja acdo ele identifica em e
associa a acontecimentos recentes, tais como a crise econdmica internacional de 2008, a «offshorizacdo» do
capital, o paulatino colapso dos sistemas publicos de saude e educacao, a destruicao do sistema ecoldgico, a
ressurgéncia da pobreza infantil ou a ascensdo do «nacional-populismo» (termo nosso), expresso, por
exemplo, no fendmeno Trump.» O neoliberalismo é o monstro que caminha andnimo entre nos. Real presta-
lhe muita atencdo, mas sé num dos seus trabalhos mais recentes (Real, 2015b) o nomeia diretamente,

associando a acao do anterior governo PSD/CDS-PP, encabecado por Pedro Passos Coelho, a uma pratica

19 Como medida para combater este facto economico, Piketty propde a taxacao progressiva do capital, que segundo ele permitiria 0 combate a desigualdade (cf.
Piketty, 2013: 649), o que por sua vez levanta outras questdes relativamente a mobilidade do capital, das quais Piketty esta ciente. Por isso, ele defende que
sao necessarios elevados niveis de cooperacao internacional e de integracdo politica regional. Ou seja, a forma até agora usada para atingir compromissos
sociais idénticos a este ndo mais é valida, uma vez que uma medida como a taxacdo progressiva do capital ndo esta ao alcance do estado-nacéo (cf. Piketty,
2013: 649). Esta posicdo ¢ também defendida por Richard Rorty. Em “Globalization, the Politics of Identity and Social Hope” (in Rorty, 1999), o filosofo norte-
americano defende que que auséncia de um governo ou sociedade politica global faz com que os super-ricos ajam sem qualquer outro motivo que nao seja o
interesse proprio (cf. Rorty, 1999: 233). De resto, as recentes polémicas internacionais envolvendo fugas de informacao de varias offshores demonstra muito
bem as dificuldades que neste momento as nossas sociedades enfrentam no que a resolucdo deste problema diz respeito. Alias, a proposito dos «LuxLeaks» e
dos «Panama Papers», Thomas Piketty escreveu recentemente que nos podemos congratular por os jornalistas estarem a fazer o seu trabalho. O problema ¢
que os governos nao estdo a fazer o seu. Desde a crise de 2008, nada tem sido feito para resolver a questio (cf.

https://www.theguardian.com/commentisfree/2016/apr/09/panama-papers-tax-havens-thomas-piketty, visto em 04/10/2016).

20  cf. https://www.theguardian.com/books/2016/apr/15/neoliberalism-ideology-problem-george-monbiot, visto em 05/10/2016.
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politica que, segundo ele, demonstra, “de um modo tao explicito como nunca houve em Portugal, a adeséo a
um neo-liberalismo global que deposita o Pais nas maos de um mercado financeiro totalmente desregulado.”
(iderm. 46-47). De resto, tal como refere Monbiot, o neoliberalismo vé a competicdo como a caracteristica
definidora das relacdes humanas, redefinindo os cidadaos como consumidores que praticam as suas
escolhas democraticas através de atos de compra e venda, num processo que premeia o mérito e castiga a
ineficiéncia; para os crentes do neoliberalismo, o0 mercado oferece beneficios que jamais poderiam ser obtidos
através do planeamento estatal. Monbiot diz também que nos interiorizamos e reproduzimos os credos do
neoliberalismo. Os ricos convencendo-se que a sua riqueza foi conseguida exclusivamente através do mérito,
esquecendo fatores tais como educacao, classe ou heranca; ao passo que os pobres se culpam a si proprios
pelo seu falhanco, mesmo quando este estava a partida tracado. Num mundo destes, verdadeiramente
distopico e desigual, as pessoas passam a ser definidas em duas grandes categorias, vencedores e falhados.>

O diagnostico que Real faz da sociedade portuguesa ¢ o de uma sociedade profundamente dividida.
Ele considera que socialmente, em Portugal, tudo se encontra desequilibrado (cf. Real, 2012: 115). De um
lado, os ricos, cada vez mais ricos, do outro, os pobres, cada vez mais pobres; de um lado, os que
enriqguecem facilmente através de artimanhas bancarias, do outro os que, muitas vezes através das simples
circunstancias do seu nascimento, se veem condenados a uma pobreza permanente (70% da populacédo); de
um lado hedonistas, do outro, estoicos a forca (cf. /derm: 114, 115).2 De facto, em Portugal, um quarto da
riqueza encontra-se hoje na posse de 1% da populacdo, detendo 5% desta quase 50% da riqueza total (cf.

Real, 2015b: 51). “Entre estes extremos sociais,” diz-nos Real,

pulula o ogportunismo (a inscricdo no Partido Socialista ou no Partido Social Democrata, ndo por conviccdo, mas
para subir na vida), o compadrio (a cunha do pai ao amigo para empregar o filho), a esperteza saloia (a ocupacao
de cargos econdmicos pelos politicos; a abertura de concursos publicos & medida de um concorrente), o chico-

espertismo (o servilismo perante o superior; 0s negdcios por baixo da mesa). (Real, 2012: 115).

21 cf. https://www.theguardian.com/books/2016/apr/15/neoliberalism-ideology-problem-george-monbiot, visto em 05/10/2016.

22 Um exemplo pertinente citado por Miguel Real é o do sistema de saude. Numa altura de desinvestimento no sistema publico, o seu homdlogo privado tem
crescido progressivamente nos ultimos anos. Em 2014, apesar da crise, crescia entre 15 a 20%. Simplificando ao extremo, o que acontece é que hoje, em
Portugal, quem tem dinheiro (ou seguro de saude, ADSE, etc.) recorre aos hospitais privados, ao passo que os mais pobres e vulneraveis, como sempre, se
veem confinados aos hospitais publicos, onde pagam cada vez mais por servicos que sdo hoje, comparativamente ha uma década atras, alvo de menos
investimento publico e, portanto, previsivelmente de menor qualidade. Por outro lado, os portugueses gastam mais com a satde do que 0s seus congéneres
europeus, quase o dobro da média europeia. Miguel Real diz mesmo que é ja inadequado falarmos num sistema nacional de salde gratuito ou
tendencialmente gratuito. Os portugueses pagam hoje mais, por menos; pagam através de impostos e voltam a pagar quando precisam de servigos de salde.
E assim que se vai ganhando forma uma sociedade com dois sistemas de satide, um para quem tem mais rendimentos e outro para a populacao mais pobre,

a maioria da populacao (cf. Real, 2015b: 40-42).
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“Uma sociedade tdo profundamente desequilibrada,” conclui o pensador portugués, “deveria conduzir a
revoltas sociais aceradas.” (ibidem). E talvez seja esse o futuro que nos aguarda. Entretanto, Portugal é hoje
“um pais do qual s6 apetece emigrar” (Real, 2015b: 79). E Real diz que é isso mesmo que os melhores
fazem,= conscientes de que em Portugal ninguém enriquece a trabalhar (cf. Real, 2012: 116), ao passo que
0s que ficam “caminham para a nao-existéncia, o «nada» portugués de que falava a Marquesa de Alorna,
uma existéncia sem outro sentido que trabalhar para comer e comer para trabalhar, o futebolzito ao domingo

para acordar os nervos e sentir-se vivo, sonambulo mas vivo.” (ibidem).

2.3.6. Sonambulismo

Miguel Real considera que uma situacao de tdo grande injustica, desigualdade e incompeténcia das
elites deveria conduzir a revoltas. O facto de tal nao ter acontecido, com algumas excecoes, leva a ideia do
sonambulismo (cf. Real, 2015h: 16-17). Ele identifica o sonambulismo - um estado de nao reacdo, de
passividade, de resignacao — como a “caracteristica principal da consciéncia do cidadao portugués dos
nossos dias” (/idenr. 16), resultando do choque traumatico gerado por um duplo movimento de forcas sociais.
Em primeiro lugar, o choque cultural, econdmico, politico e social que surgiu através da modernizacao
europeia de Portugal desde a entrada do pais na Comunidade Europeia, altamente positivo, mas que foi
contrabalancado pela reversao imposta, em anos recentes, a qual reenviou uma proporcao significativa da
populacdo para o estadio social em que se encontrava na altura da entrada de Portugal na Comunidade
Europeia. Em segundo lugar, e simultaneamente, a imposicao pela Europa da politica «austeritaria» levou a
uma redefinicdo da visdo da Europa como espaco comum cuja base assentava no progresso econémico e no
bem-estar e qualidade de vida das populacoes (cf. /bidem). Temos, desta forma, o sonambulismo como um
estado que deve tanto a Portugal como a Europa, isto &, que é inseparavel das relacdes de Portugal com a
Europa, sendo consequéncia destas. Tal como diz Real, a Europa sabia de onde vinha e para onde ia, mas
hoje sabe de onde vem mas nao sabe para onde vai, “vivendo uma existéncia perfeitamente sonambula”
(/derm. 139).

Diz Real que o estado de sonambulismo surgiu do choque traumatico supramencionado, mas

também “da inseguranca mental por ele gerada face ao futuro, ja que se é possivel, de um ano para o outro,

23 Também a nossa experiéncia pessoal nos diz que isto é verdadeiro. Enquanto estudantes na Faculdade de Letras da Universidade do Porto, nao foram muitos

0s que tiraram notas superiores as nossas, a maioria dos quais se encontra atualmente emigrada.
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proceder a uma extorsao brutal de direitos e de riqueza por parte das instituicdes que contratualmente
existem para os garantir, nada de estavel e permanente se encontra defendido na sociedade portuguesa.”
(idermmr. 16-17). A isto junta-se uma perda radical de confianca nos destinos da Europa (idem: 17),
consequéncia das politicas pos-crise, que sao pela populacdo vistas e sentidas como uma imposicao da
Europa, agora tida como a tal “hidra decadentista” (Real, 2012: 105). Assim, diz Real, a “um pais parado no
meio do caminho, um pais estagnado e bloqueado, corresponde uma populacdo sonambula.” (Real, 2015b:
67).

Em Portugal: Ensaio Contra a Autofiagelacdo, Boaventura de Sousa Santos avanca um conceito
interessante, o de autoflagelacdo, que pode ser relacionado com o de sonambulismo. Segundo Santos,
“[e]stamos a assistir ao desenvolvimento do sub-desenvolvimento do nosso pais e aparentemente assistimos
passivamente.” (Santos, 2011: 14). Isto, por sua vez, leva a ideia de autoflagelacao: “A autoflagelacdo é a ma
consciéncia da passividade e ndo é facil supera-a num contexto em que a passividade, quando nao é querida,
¢ imposta. Estamos a ser agidos. Nosso & apenas um nome em nome do qual outros agem para o bem que
s6 é nosso se for também deles.” (/idernr. 15).

Real alerta para o poder potencialmente destrutivo do sonambulismo. Diz ele que “face a degradacao
permanente da sua situacao e a impossibilidade de um principio de visdo de esperanca no futuro, um povo
sonambulo, estado de existéncia em que o actual povo portugués vive, pode aceitar passivamente trocar a
liberdade pela seguranca e pelo bem-estar.” (Real, 2012: 118). Para além disto, tal como Antero de Quental
fez notar, os efeitos por vezes fazem-se sentir para além das causas; mesmo depois de estas ja nao afetarem
a realidade com a mesma forca, as suas marcas na consciéncia de um povo demoram muito tempo a
desaparecer. E, alias, desta forma que o autor de Odes Modernas justifica o “abatimento” que ele observava
no Portugal de fins de Oitocentos: “As causas, que indiquei, cessaram em grande parte, mas os efeitos
morais persistem, e € a eles que devemos atribuir a incerteza, o desanimo, o mal-estar da nossa sociedade

contemporanea.” (Quental, 2010 [1871]: 63).

2.3.7. Crise de valores

Algo a que aludimos repetidamente no presente capitulo, e que se configura como um dos efeitos
perversos dos acontecimentos em Portugal e na Europa durante as ultimas décadas, é a profunda alteracéo
de valores que Miguel Real identifica na sociedade portuguesa. Ele considera que a aclimatacao de Portugal

aos novos valores europeus e cosmopolitas “teve como efeito negativo incontestavel o apagamento ou
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esmorecimento de inimeras constantes culturais e civilizacionais identificadoras do viver nacional” (Real,
2015b: 107). De facto, Real considera que, nos ultimos 40 anos, Portugal sofreu uma dupla crise de valores.

Por um lado,

[rlealizou em plenitude os valores de modernizacao europeia, a assuncao de valores da contemporaneidade, como a
liberdade politica e social, a tolerancia, o pluralismo, a liberdade de expressao e de associacao, os inumeros valores
ligados a aceitacdo do outro e da diferenca, o anti-racismo e a anti-xenofobia, os valores vinculados a Carta Universal

dos Direitos Humanos (idem:. 111);

mas, por outro,

[e]xperimentou, nos tempos mais recentes, a dissolucdo pés-moderna destes valores, interiorizando uma cultura
profundamente individualista de feicdo americana (...), fransformando os valores positivos do modernismo em
valores negativos (0 niilismo) e relativos (o relativismo, que metamorfoseia a tolerancia em indiferenca e em

insensibilidade e apatia face ao sofrimento do outro) (/ibidem).

A primeira, diz-nos o pensador portugués, foi singular no que respeita ao tempo histdrico em que esta
aconteceu em Portugal, uma vez que a maioria das sociedades dos paises da Europa Ocidental ja tinha
interiorizado estes valores desde o inicio do século passado. Quanto a segunda, Real define-a como um
“furacao pés-modernista”, iniciado na Europa durante as décadas de 1960 e 1970 e vivido entre nds durante
0 seu periodo mais decadentista e relativista, ja no presente século (cf. /germ: 111-112). “Hoje somos, quanto
aos valores,” conclui Real, “verdadeiramente niilistas, individualistas e relativistas, isto &, em sintese,
plenamente consumistas sem critério valorativo a ndo ser o do poder do dinheiro.” (/bidem).

Miguel Real considera também que, desde o inicio do século, estamos a ser alvo de um conjunto de
valores europeus que sao “culturalmente criticos e civilizacionalmente revisionistas” e que sdo “expressao de
uma Europa decadentista” (/dem:. 112). Sado eles: a) Decadéncia dos valores do saber e da escola,
substituidos por valores de eficacia e desempenho lucrativos; b) Decadéncia dos valores tradicionais da
familia, assaltada por pulsdes eroticas hedonistas vinculadas a um narcisismo individualista; c) Decadéncia
dos valores politicos, substituidos pelo pragmatismo e pela demagogia de idolatria dos desejos das multiddes;
d) Decadéncia dos tradicionais valores éticos, assentes numa visdo transcendente da vida, substituidos e
invertidos por um dominio imperial do prazer material; e) Decadéncia de valores classicos humanistas,
substituidos pelos valores tecnocratas de eficiéncia e valores burocratas de controlo social (cf. /bidem). Desta

forma, Real conclui que, “a uma crise social real, verdadeiramente cadtica, que motivou a emigracao de cerca
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de 100 000 jovens por ano, acresceu uma verdadeira crise de valores, pondo em causa as convicgcdes sociais
aceites e desorientando, se nao anulando, o sentido de futuro.” (/demr. 112-113).
Todavia, mais uma vez, Real diz-nos que a culpa nao ¢é da Europa, mas das elites portuguesas, que,

desde a entrada de Portugal na Comunidade Europeia,

promoveram uma auténtica razia dos valores tradicionais portugueses: a solidariedade substituida pelo
individualismo; a cooperacdo substituida pela competicdo como valor econémico absoluto; os valores da
honestidade, da amizade, da lealdade, substituidos pela omnipoténcia do dinheiro; os valores espirituais substituidos

pelos valores econdmicos; a pessoa humana igualada a peca de uma maquina. (Real, 2012: 110-1).

Como resultado, os valores que passaram a estar no centro da nossa vida em sociedade, emanados tanto do
Estado como da comunicacéo social, constituem-se, em flagrante oposicao aos nossos valores tradicionais,
“como valores de conflito, de competicdo e de concorréncia.” (Real, 2015b: 71). Real tem razdo quando
identifica este conjunto de valores como fazendo parte de uma visdo darwinista da sociedade, garantindo nao
a emergéncia dos melhores, tal como frequentemente se apregoa, mas “daqueles que foram mais bem
preparados ao longo da sua formacdo e possuem maiores conhecimentos pessoais no meio politico e
empresarial.” (ibidem). Assim, por um lado, divulga-se uma suposta meritocracia, que premeia os melhores
de um todo em que todos competem; por outro, a “concorréncia encontra-se ab ovo falsificada pela origem
social da quase totalidade dos concorrentes.” (/bidem). Ele defende, de resto, que as geracoes que fizeram o
25 de Abril falharam, pois privilegiaram os valores errados (/gem: 109). A vida em sociedade dos portugueses
deixou de se reger por valores éticos vinculados ao bem comum, a solidariedade, a igualdade, a justica social
- 0s valores historicos de Portugal e da Europa (cf. /bidem). Desta forma, Miguel Real resume o pensamento
portugués desde a estrada de Portugal na Comunidade Europeia através de dois termos, pragmatismo e
perspetivismo, “ambos animados popularmente pela mentalidade retorica e dialéctica dos meios de
comunicacdo.” (Real, 2012: 108).

Uma dimensao social destacada por Miguel Real neste contexto é a da educacao. Ele considera que
as funcodes espiritual e humanista, cultural, investigativa nas ciéncias sociais e humanas desapareceram das
escolas (cf. Real, 2015b: 123). De facto, Real considera mesmo que, nas escolas, se assiste atualmente a um
“esmagamento dos valores humanistas” (/bidem), subordinando-se estas as necessidades do mercado de

trabalho (cf. /bidem), algo que ele designa como “desvio tecnocrata”. Assim, diz-nos ele,
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se a grande conquista do 25 de Abril de 1974 no campo da educacdo — a total alfabetizacdo da populacédo
portuguesa — foi de facto atingida, verificou-se, porém, ja neste século, um forte desvio fecnocrata e elitista que
adulterou os principios gerais da educacdo pensados para o Portugal do ultimo quartel do século XX. Formar
técnicos, ndo cidaddos - eis hoje a politica educativa de uma escola sem espirito nem cultura ou valores. (/iden.

128).

Para além da subordinacao da escola as necessidades do mercado de trabalho, de forma tragicamente légica,
a politica educativa em Portugal passou a reger-se pelas proprias leis do mercado, como se a educacao (ou a
salde) fosse uma empresa que tem de ser gerida sob os ditames da eficiéncia e do lucro. Assim, como que
respondendo a obsessao tecnocrata pelos numeros, Real apresenta alguns: Desde Durdo Barroso para ca
encerraram 472+2500+711+500+311 escolas (cf. /biderm). Estes nimeros, contrariamente a muitos outros,
sao extremamente significativos. Sdo o resultado de politicas de sucessivos governos que assentam em
teorias ainda por provar, como a que diz que escolas maiores, com mais recursos didaticos, proporcionam
uma aprendizagem melhor. Real ndo argumenta que todas deveriam ter permanecido abertas. O ponto
importante aqui € que se trata de uma “politica cega, assente exclusivamente em critérios orcamentais”
(/dermr. 129), algo que se torna evidente pelo facto de, em 2014, terem encerrado onze das melhores escolas
primarias (cf. /bidem). De resto, uma noticia do Publico, de 30 de julho de 2016, confirma, através de dados
recentes, que, durante os ultimos 15 anos, Portugal perdeu mais de metade das escolas publicas. No mesmo
periodo de tempo, o nimero de escolas privadas aumentou, 0 que nos permite constatar que também na
educacao se esta a cavar um fosso cada vez maior entre ricos e pobres.

Real considera também que estamos a assistir a uma “profundissima descristianizacdo da Europa”
(Real, 2012: 53), tal como se prova através da lei da interrupcédo da gravidez, da simplificacdo de casamentos
e divorcios ou do alto valor concedido a novos costumes que tém por centro o corpo. Real encara este
processo como sendo negativo (cf. /dem: 52-53), cujos efeitos na sociedade portuguesa sao imprevisiveis,
podendo levar a “criacdo de uma sociedade futura desprovida de éticas espirituais assentes em valores
humanisticos” (/idem. 99). Real identifica também a ascensdo do ceticismo e do relativismo moral como

efeitos negativos do multiculturalismo. Segundo ele, o

multiculturalismo cria o cepticismo face a soberana predominancia de uns valores sobre outros, e este (o
cepticismo) a aceitacdo generalizada de que o homem ¢é um ser doente, habitaculo do mal, roido pelos instintos

animalescos do corpo, como 0 sexo, cuja preponderancia social é hoje imperialista. O multiculturalismo, sem a

24 cf. https://www.publico.pt/sociedade/noticia/portugal-perdeu-mais-de-metade-das-escolas-publicas-em-15-anos-1739836, visto em 09/09/2016.
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imposicédo rigida de uma escala de valores, cria e generaliza o cepticismo social e este a indiferenca. O homem
europeu de hoje, cético, resignado e passivo, cré que tudo esta bem porque tudo estd mal e tudo esta mal porque

tudo esta bem, numa promiscuidade absoluta entre bem e mal. (idem:. 53).

2.4. Portugal e Europa, algumas notas para a redefinicao de uma relacao

Em A Vocacao Historica de Portugal, publicado em 2012, Miguel Real adianta alguns parametros para
a redefinicao da relacdo de Portugal com a Europa no presente. De facto, ele considera que a ideia de Europa
gue os portugueses tinham sofreu uma transformacéo dramatica. Depois de trés décadas apds a adesdo de
Portugal a Comunidade Econdémica Europeia, em que havia apoio direto a populacdo em termos de saude,
educacdo e emprego, os portugueses conheceram em anos recentes uma outra Europa, “a hidra
decadentista que Ihes corta maternidades e escolas e Ihes suga a reforma” (Real, 2012: 105). Diz Real que é
esta hoje “a real ideia de Europa na mente dos portugueses, com excepcao da elite de 10 a 20 000 dirigentes
do Estado, que continuam a visionar a Europa como a terra do ouro e do mel, ambicionando fazer carreira
numa das mordomias europeias.” (/bidem).»

Uma questao que se nos afigura como pertinente é: por que era tdo grande e tao inequivoco o desejo
portugués pela Europa? A resposta é bastante simples: a Europa era vista como a Unica saida para a pobreza
e 0 analfabetismo a que pareciamos historicamente condenados. E foi por essa razdo que a mentalidade
europeia encontrou tdo poucas resisténcias para se apoderar do imaginario coletivo portugués (cf. /derm. 109).
A inevitabilidade da Europa, o abraco europeu sem critério e espirito critico surge, assim, também como um
subproduto ou, se quisermos, um efeito do salazarismo. “Com uma guerra de 13 anos as costas, um Império

anacronico e uma politica autoritaria ao longo de cinquenta anos,” diz Real,

sentiamo-nos mal com o nosso proprio corpo. A Europa constituiu a materializacdo do sonho adolescente de
Portugal. Viramos as costas ao Império e oferecemo-nos a uma jovem democracia, acreditando na riqueza material
como panaceia da felicidade. Povo rural e comerciante, quisemo-nos, mais do que industrializados, informatizados;
povo pré-moderno, quisemo-nos pos-modernos; povo comunitario, acolhemos sorridentes o individualismo, o
narcisismo e o egoismo como fins de vida; povo solidario, vimos instalar-se entre nés uma abissal diferenca entre

pobres e ricos; povo que era conhecido na Europa pelos bigodes das conciérges parisienses, passamos a ser

25 Um exemplo paradigmatico disto mesmo € o caso de Durdo Barroso, que, depois de anunciar ao mundo, em 2002, que o pais estava “de tanga” (cf.

https://www.publico.pt/politica/noticia/durao-barroso-diz-que-socialistas-deixaram-portugal-de-tanga-130198, visto em 29/09/2016), trocou a chefia do

governo portugués pela da Comissao Europeia e, mais tarde, saltou desta para a Goldman Sachs, uma multinacional da financa.
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conhecidos pelo povo do miudo da Madeira de pés tdo cheios de malabarismo quanto de mente vazia e de um

treinador tao megaldmano que a si proprio se intitula «Special One». (/idenr. 109-110).=

0 sonho da Europa estava, assim, em nés e nao na Europa. Mas, diz-nos Real, ndo passa disso
mesmo, um sonho (cf. /denr. 110). A Europa da riqueza, da cidadania, dos direitos, tem os dias contados (cf.
ibidem). Real vai mesmo ao ponto de considerar o nosso sonho europeu um falso sonho, apresentando
alguns pontos que o provam, comparando o Portugal que existia em 25 de abril de 1974 com o que existe
hoje.z

Quanto ao saldo europeu, este cifra-se em betdo, alcatrdo, cimento e desemprego. E esta, segundo o
pensador portugués, a heranca cavaquista (cf. /denr. 111). Uma heranca que inclui uma negacao dos valores
histéricos portugueses. E por isso que ele fala de um luto portugués, por varios portugais (cf. ibidem). E na
morte de uma cultura de 800 anos, “as maos de um grupo de engenheiros e economistas sem espirito
histdrico, de uma tecnocracia sem rosto nem alma, para quem conta so, primeiro, a contabilidade das
estatisticas, e, segundo, o sentido europeu das estatisticas.” (/idenr. 108). Esta, desta forma, a desenhar-se
um novo Portugal, um Portugal sem sentido coletivo para a transcendéncia, “um Portugal solto, desregrado,
cheirando alarvemente a dinheiro, os ricos por o terem, os pobres por o desejarem, todos por nas «indias» o
espreitarem, isto &, na mirifica Europa.” (/denr. 114). Um Portugal merecedor de um Gil Vicente, mas ndo o
ha (cf. /ibidem). Em suma, um Portugal que, com a importante excecdo do bem-estar material, em nada se
distingue de uma Europa em acelerado processo de decadéncia.

Posto isto, Real defende que Portugal ja ndo se procura na Europa. Os portugueses tém hoje
“consciéncia de que o sonho ingénuo europeu acabou.” (/denr. 111). S6 nos podemos encontrar em nos
proprios, retomando as nossas tradicdes, ndo sentindo vergonha por nada que no passado tivéssemos feito
(cf. ibidern). No entanto, Real considera que o sonho europeu esta a esfumar-se, mas ainda nao se apagou, ja

que constitui o sentido politico do Estado portugués (cf. ibidem).

26 De resto, o trajeto do futebolista Cristiano Ronaldo, o “miudo da Madeira” referido por Miguel Real, ilustra bem a sua argumentacdo. A passagem do bairro
pobre madeirense para o luxo extremo faz dele uma espécie de protétipo do portugués do século XXI, ndo tanto no sentido do que estes sdo quanto do que
gostariam de ser. E esta a narrativa veiculada todos os dias nos média portugueses. Com alguns euros investidos no Euromilhdes, todos nos podemos, da
noite para o dia, ser escolhidos pelo destino e metamorfosearmo-nos em «excéntricos». E uma espécie de sonho portugués do século XXI. Nao a educacao,
nao a cultura, nao o espirito, mas quantidades obscenas de dinheiro.

27  Eramos o pais menos industrializado da Europa, hoje continuamos a sé-lo; éramos um dos paises mais iletrados da Europa, hoje continuamos a sé-lo (menor
indice de frequéncia de espetaculos, de consumo de jornais, de compra de livros, etc.); éramos dos paises com maiores estadios da Europa, hoje continuamos
a sé-lo; éramos dos paises mais pobres da Europa, hoje continuamos a sé-lo; éramos dos paises com maior nivel diferencial de salarios, hoje continuamos a

sé-lo (cf. Real, 2012: 110).
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2.4.1. Choque social

Miguel Real considerava que o Portugal de 2015 era o resultado de um “violentissimo choque social e
cultural entre trés movimentos historicos, ou se se quiser, duas forcas motrizes de natureza social e o efeito
do seu chogue na consciéncia do cidadao” (Real, 2015b: 43). Ele designa estes movimentos histéricos como,
respetivamente, tempo longo, tempo conjuntural e atualidade. Real designa por «tempo longo» 0 movimento
historico de modernizacdo europeia de Portugal, iniciada em 1980 e interrompida no final do século passado,
inicio deste, mas cuja ambicdo fora desenhada desde o consulado do Marqués de Pombal - e, portanto, so6

agora plenamente realizada. Este foi um movimento histérico em que, diz Real, Portugal assumiu

um tempo historico novo, destituido de Império, sem prevaléncia da religiao sobre os comportamentos individuais e
sociais, sem regime de condicionamento industrial, desenvolvendo uma intensa terciarizacdo dos sectores
produtivos € uma esperancosa legislacdo igualitaria, fundada na justica social, permitiu, por um lado, o
desenvolvimento e consolidacdo de uma fortissima classe média e, por outro, um tempo de inovacao cultural,
ambos sem paralelo no Portugal do século XX. Constitui o tempo de ouro ou o tempo luminoso (cerca de um quarto
de século) de justica social, de coesdo e igualdade sociais e de uma fortissima mobilidade social, do impetuoso
arranque de uma nova visao cultural e estética de Portugal. Desde a Regeneracao de Fontes Pereira de Melo que
ndo se viveu tdo bem nem tdo «modernamente» ou «europeiamente» em Portugal como no periodo entre 1980 e o

final do século. (/idemn. 44).

Por sua vez, por tempo conjuntural, Real designa o movimento histérico gerado diretamente a partir da
recente administracao do Estado portugués, ou seja, trata-se, contrariamente ao anterior, de um movimento
qgue nao tem como base a sociedade civil ou as aspiracdes culturais e historicas de Portugal, sendo, pelo
contrario, um movimento histérico no qual se destaca uma regulacdo social que toma como prioridade
exclusiva a saude das financas publicas e as aspiracdes tecnocraticas que a elite politica e administrativa
tenta impor ao resto do pais, reinstaurando um modelo hierarquizado de sociedade. Esta visao burocrata e
tecnocrata da vida em sociedade que alimenta as aspiracdes da elite politica e administrativa portuguesa ¢ a
visdo da atual Europa (cf. idem:. 45-47). Finalmente, por atualidade Real refere-se ao periodo entre 2008 e
2015, no qual decorreu a consolidacdo da imagem que o povo portugués possuia da Europa, uma
transformacao que ele designa por radical. De facto, a antiga imagem da Europa caracterizava-se pela justica
social, pelo progresso econdémico, pela qualidade de vida e pelo desenvolvimento cientifico e tecnologico.

Todavia, no presente, em funcao de uma visao sobretudo econémica e financeira do mundo, a Europa
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caracteriza-se por ter dentro de si um conjunto de dois paises, ricos e pobres, e — por interposta troika -
credores e devedores, assim mimetizando a fratura ocorrida em séculos idos, desta vez com a causa nao
sendo ja a religido, mas a economia. Uma fratura que vem contrariar, se ndo mesmo anular, 0 movimento de
aproximacao ocorrido nos finais do século XX. Deste modo, a “nova imagem da Europa Comunitaria identifica-
se, na mente dos portugueses, com ac¢des penalizadoras, geradoras de desemprego de longa duracao e de
emigracdo forcada, desigualdade entre paises e menor justica social para as populacdes mais
desfavorecidas.” (iderm:. 48). Como consequéncia, a diferenca entre aquilo que os portugueses esperavam da
Europa em 1980 e 1986 e aquilo que esperam hoje é abissal (cf. /biderm). No seguimento disto, Real conclui

que

0 movimento geral social que enquadra a actividade do Estado nos anos mais recentes {...) reside, justamente, no
CHOQUE SOCIAL FRONTAL [maiusculas do autor] havido entre as duas forcas ou os dois movimentos sociais
anteriores, gerando um pais sonambulo, perplexo, petrificado, cujo cidadao recto, espantado, se limita a sobreviver e
se alheia da actividade publica, deixando o caminho aberto para os carreiristas (os «jotas» que, sem mérito
académico ou profissional, ascendem na hierarquia do Partido, conquistando-o), os oportunistas (politicos do PS,
PSD e CDS que, apds uma curta passagem pela administracdo do Estado, passam a integrar os conselhos de
administracdo dos bancos e os quadros de grandes empresas), os «colaboracionistas» (0s que, conhecendo a
magquina do Estado, ou auxiliados por assessores, vencem a maioria dos concursos publicos, enriquecendo por via
da especulacao), que assim intentam encontrar caminhos licitos e ilicitos, mas sempre desproporcionados do seu

mérito e saber, para singrarem com um unico fito: a ostentacado do poder ou do dinheiro. (/dem. 49-50).

Um paralelo interessante que se pode tracar neste ponto da argumentacao de Miguel Real ¢ com
aquela que é avancada por Boaventura de Sousa Santos em Fortugal: Ensaio Contra a Autoflagelacéo.
Recuperando ideias que havia exposto em trabalhos anteriores, Santos comeca por definir Portugal como uma
sociedade de desenvolvimento intermédio. Segundo ele, uma sociedade de desenvolvimento intermédio é
uma na qual se evidenciam algumas caracteristicas sociais proximas das que se observam nas sociedades
dos paises desenvolvidos — tais como a evolucdo demografica, o funcionamento das leis e instituicdes, e
alguns padrdes de consumo — ao mesmo tempo que se evidenciam outras proximas das que se observam
nas sociedades dos paises subdesenvolvidos — tais como a ineficiéncia do Estado ou o nivel de especializacdo
industrial (cf. Santos, 2011: 31), ou, acrescentamos nos, os niveis de corrupcdo e nepotismo. A uma
sociedade de desenvolvimento intermédio, o sociélogo portugués faz equivaler um caracter semiperiférico de
desenvolvimento. No caso portugués, este caracter semiperiférico tem uma duracado histérica muito longa.

“Durante muitos séculos,” diz Santos, “Portugal foi simultaneamente o centro de um grande império colonial
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e a periferia da Europa. Reside aqui o elemento estruturante basico da nossa existéncia coletiva. Portugal foi o
unico pais colonizador a ser considerado por outros paises colonizadores como um pais nativo ou selvagem.”
(iderm: 32). Assim, ele considera que “a funcao de intermediacdo assentou durante cinco séculos no império
colonial. Portugal era o centro em relacdo as suas coldnias e a periferia em relacao a Inglaterra. Em sentido
menos técnico, pode dizer-se que, durante muito tempo, foi um pais simultaneamente colonizador e
colonizado.” (/der. 33). Com o fim do império, surgiu a necessidade de Portugal renegociar a sua posicao no
tabuleiro mundial, ainda que Santos faca notar que nao ¢ previsivel que Portugal sofra, num futuro préximo,
uma alteracdo de estatuto, tanto em termos de uma promocdo ao centro, isto €, tornarse um pais
desenvolvido, quanto em termos de uma despromocao, ou seja, tornar-se um pais subdesenvolvido. “E mais
provavel,” adianta Santos, “que a sua posicado intermédia se consolide em novas bases.” (ibidem). E foi isto
que ele considera ter acontecido com a integracao europeia: “No inicio da década de oitenta ja era claro que
essa base teria como elemento fundamental a integracao na comunidade europeia.” (idemn. 34). Ele continua
dizendo que a integracdo numa comunidade como a UE criou “a ilusao credivel de que Portugal, por se
integrar no centro, passa a ser central, e o discurso politico dominante tem sido o grande agente da
inculcacdo social da imaginacao do centro: estar com a Europa é ser como a Europa.” (ibiderm). No fundo, o
gue se esperava era uma transformacdo por contagio, uma simbiose, ou melhor, uma dissolucédo do Portugal

da periferia na Europa do centro. Todavia, Santos faz notar que tal ndo tem acontecido. Em anos recentes,

a diferenca entre os rendimentos nacionais maximo e minimos no interior da comunidade nao se atenuou e, com
respeito a alguns indices, aumentou mesmo a distancia social entre as regides mais desenvolvidas e as menos
desenvolvidas da comunidade. O modelo de desenvolvimento seguido em Portugal nos ultimos dez anos tem maior

potencial periferizante do que centralizante. (idenr. 34-35).

Posto isto, Santos propde uma analise das relacdes historicas entre Portugal e a Europa através de trés
momentos-chave, que sdo para ele, paralelamente, “aqueles em que a condicdo semiperiférica de Portugal foi
mais fortemente questionada, ou seja, quando a condicdo socioecondmica semiperiférica se transformou

numa questao politica.” (/idem: 50). E continua:

Tal transformacao ocorreu no passado em dois contextos opostos: o primeiro é o momento de rejeicdo do pais por
parte dos paises europeus centrais e, com ela, a eventual despromocdo no sistema mundial; o segundo é o
momento de aceitacdo do pais por parte dos paises centrais e, com ela, a eventual promocdo no sistema mundial.

0 momento mais dramatico de questionamento pela rejeicdo ocorreu no final do século XIX, com a Conferéncia de

56



Berlim (1884-85) e o Ultimato inglés (1890). O momento mais dramatico de questionamento pela aceitacédo ocorreu
no final do século XX com a Revolucdo do 25 de Abril de 1974 e a adeséo a entdo Comunidade Econdmica Europeia
em 1986, hoje Unido Europeia. O terceiro momento ¢ o que estamos a viver agora, e também ele interpela
profundamente a nossa condicao semiperiférica no contexto europeu. E um momento em aberto mas cujo desenho
inicial parece apontar para um momento de toleréncia, um momento de rejeicdo disfarcada de aceitacdo. (idem:. 50-

51).

Santos considera que o primeiro momento demonstra claramente a subalternizacdo de Portugal na esfera

europeia:

O critério de partilha deixa de ser o direito histérico da descoberta, reivindicado por Portugal, para passar a ser o da
ocupacao efectiva, favoravel as pretensdes colonialistas dos paises europeus centrais. A subalternizacao de Portugal
atinge o paroxismo com o Ultimato, o grande momento de rejeicao. Portugal nao pbéde contra com nenhuma
solidariedade efectiva por parte dos outros paises europeus e rendeu-se de maneira ingloria as imposicoes da

Inglaterra. (/idenr. 53-54).

Depois, ele diz-nos que se “o momento de rejeicdo [o primeiro] confirmou que Portugal havia perdido o
comboio da segunda modernidade europeia, 0 momento de aceitacao [0 segundo] levanta a questao de saber
se Portugal pode agora apanhar o comboio do periodo que se segue a segunda modernidade.” (/denr. 58-59).
A tarefa nao era de maneira nenhuma facil. No fundo, o que se estava a tentar fazer era realizar no espaco de

algumas décadas aquilo que noutros paises levou séculos. “De facto,” faz notar Santos,

as politicas de convergéncia da Unido Europeia, os fundo estruturais e os fundos de coesao foram imaginados como
uma generosa e eficaz engenharia politico-econdmica capaz de permitir a Portugal o curto circuito de, em poucas
décadas, realizar plenamente a segunda modernidade — 0 que aos paises desenvolvidos tinha levado dois séculos —
e assim passar a coincidir, com o resto da Europa, e apenas com um ligeiro atraso, nas tarefas de transicdo para a

nova modernidade, transmodernidade ou pés-modernidade. (/denr. 59-60).

Para além disto, Santos considera que o segundo momento proporcionou também a Portugal uma refundacao
identitaria, aquilo que ele designa por «transmitificacdo». Mesmo que a convergéncia de Portugal com a

Europa, que os fundos europeus tentaram impor, ndo se verifique, considera ele, tal

ndo afecta em nada a importancia das transformacdes neste Ultimo periodo. Através delas, Portugal é o Unico pais

europeu que, ao longo do seu percurso histérico, abre o caminho a uma refundacao da sua identidade e, de facto, a
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constituicdo de um novo mito fundador. Ao mito da expansdo segue-se o mito da Europa, um século depois da
refundacao proposta por Antero de Quental. Por muito tempo, o primeiro ainda sera vigente e o segundo apenas

emergente, mas o movimento de transmitificacdo parece evidente. (/derm: 60).

As respostas levantadas no segundo momento encontram a sua resposta no terceiro momento.
Santos define este terceiro momento, de 2011 em diante, como “0 momento em que se desfazem as ilusdes
da promocéao facil por via da integracdo na UE.” (/iden. 65). De resto, ele faz notar também que é este o
momento em que “o diagnodstico da crise deixa de ser portugués para passar a Ser europeu e mesmo
mundial.” (/bidem). Desta forma, Boaventura de Sousa Santos conclui, tal como faz Miguel Real (cf. Real,
2012: 107), que entramos na UE demasiado tarde, ou, se quisermos, na altura errada. Portugal entrou na UE,
conclui Santos, “no momento em que o neoliberalismo ia ganhando terreno no interior da Europa com a
entao ja anunciada crise do Modelo Social Europeu.” (Santos, 2011: 65).

Vé-se assim que a argumentacao de Boaventura de Sousa Santos inclui alguns paralelos interessantes
com a de Miguel Real, ainda que ambos partam de modelos teoricos e balizas temporais diferentes.
Particularmente no que se refere ao momento atual, em que o desencontro entre Portugal e Europa se torna
evidente.

No importante ensaio O Futuro da Unido Europeia, Eugénia da Conceicao oferece também um valioso
contributo para se considerar a Unido Europeia e a sua relacdo com Portugal, com particular destaque para
0s anos mais recentes. Conceicdo defende que, depois de nos seus primordios a Unido Europeia ter
funcionado de forma eficaz como um veiculo para reconstrucdo europeia e para manutencdo da paz durante
0 pos-guerra — oferecendo a UE, durante esse periodo, 6bvias vantagens as populacdes —, verifica-se que, a

partir da década de 1990, a UE sofreu uma crise de legitimidade. Diz Conceicao que

com o mercado Unico e a liberalizacdo dos mercados, os regulamentos e as directivas europeias passaram a afectar
largos segmentos da populacgéo, criando potenciais conflitos entre vencedores e vencidos no novo mercado comum.
Os cidadaos que sofriam os percalcos da liberalizacdo dos mercados e da globalizacdo mundial responsabilizavam a

Uni&o pelos seus destinos. (Conceicédo, 2016: s/n).

A crise de legitimidade abriu caminho para a situacdo dramatica que se viveu pds-2009. Tal como Conceicao
salienta: “Desde 2009, com a crise do euro, com cimeiras constantes, 54 no total até hoje (2015), a UE
encontra-se num estado de emergéncia permanente.” A autora defende que a santissima trindade da crise
financeira dos Estados, da divida e do euro despoletou uma “politizacdo sem precedentes das decisdes

colectivas da UE" (ibidem). Conceicao divide as consequéncias desta politizacdo em trés vetores. O primeiro
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prende-se com a austeridade imposta como condicdo para o resgate financeiro, que levou ao corte de salarios
e pensdes, aumento de impostos, etc. Faz notar a autora que “nunca antes politicas europeias tiveram um
efeito tdo directo e tdo negativo na prosperidade economica dos Estados-membros” (ibiderm). O segundo tem
a ver com os protestos em massa contra as politicas europeias, algo igualmente inédito. E o terceiro com o
apoio publico a Unido Europeia, que diminuiu significativamente (cf. /bidem). Justifica-se assim a
transformacao dramatica nas relacoes entre a UE e os seus Estados-membros.

No que ao caso especifico de Portugal diz respeito, a Eugénia da Conceicdo divide a relacdo de
Portugal com a UE em trés fases.

A primeira fase, de 1986 até 1999, ¢ a fase do entusiasmo e da euforia. Depois de quase meio
século de autoritarismo, Portugal junta-se as democracias europeias e, por interpostos fundos estruturais e de
coesao,® “pensava-se ingenuamente que com elevados investimentos nas infra-estruturas (...) Portugal
conseguiria recuperar o atraso econémico acumulado nas ultimas décadas.” (/biderm) Tal como a autora
muito bem diz: “Tratava-se de apanhar o ultimo comboio da modernizacao.” (ibiderm).

A segunda fase, de 2000 até 2010, é a fase da desilusdo e do desencanto. Este foi um periodo
marcado por “um dos piores registos mundiais de crescimento econémico.” (ibidem). Diz a autora que esta
“fase corresponde a uma certa desilusdo social com a integracao europeia, pois 0 crescimento econdmico
fica aguém das expectativas.” (/biderm). Marcou-se assim “o fim de uma ilusdo em que se tinha acreditado, de
que Portugal conseguiria em menos de duas décadas ultrapassar o atraso economico de quase cinquenta
anos de ditadura.” (ibidem). Dentre as varias explicacdes para esta década perdida, a autora salienta o “facto
de Portugal ter uma economia que centrou a sua competitividade na base de salarios baixos, um modelo de
desenvolvimento econdmico considerado ultrapassado pela generalidade dos economistas.” (ibidem).

Por Ultimo, a terceira fase, de 2010 até ao presente, é a fase do desalento e da humilhacao. E a fase
em que Portugal tem de pedir ajuda externa. “No total,” salienta Conceicdo, “o Estado portugués contou com
um empréstimo de 78 mil milhdes de euros. As trés organizacoes da froika ditavam as regras e o governo
obedecia cegamente. Assistiu-se a uma subserviéncia extrema, chegando Portugal mesmo a ser caracterizado

como o «bom aluno europeu».” (/bidem). As consequéncias desta politica, tal como Miguel Real explicita

28 Relativamente ao impacto limitado dos fundos europeus, Conceicao subscreve a posicao de Augusto Mateus (25 Anos de Portugal Furopeu, Lisboa, FFMS,
2013). Diz a autora: “Em primeiro lugar, os fundos foram orientados prioritariamente par satisfazer as procuras existentes dos destinatarios e nao para
melhorar as competitividades empresarial e institucional. Em segundo lugar, a execucado dos fundos ocorreu de um modo fragmentado, em que se
privilegiaram projectos individuais em detrimento de projectos colectivos de maior escala, que teriam sido mais eficientes e aumentado a competitividade total
do pais. Isto provocou redundancias e ma gestdo dos meios disponiveis. Em terceiro lugar, os fundos estruturais ndo estavam integrados numa politica

nacional de desenvolvimentos regional, antes foram um substituto dessas politicas” (Conceicédo, 2016: s/n).
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repetidamente, foram extraordinariamente nocivas, dentre as quais se destaca a emigracao (cerca de 100 mil
pessoas por ano, ou o facto de o peso da divida no PIB ser superior ao que era antes da crise. De facto, as
politicas de austeridade contribuiram para o aumento em larga escala do desemprego, da pobreza e das
desigualdades sociais: “O preco a pagar pelo resgate do euro foi, para paises devedores como Portugal, muito
alto.” (ibidem).

Também Antonio Goucha Soares (2007) oferece um contributo importante para se considerar o
carater proteo da percecéo portuguesa sobre a integracdo europeia. Assim, ele desenha igualmente trés fases
distintas. Na primeira, a eurocética, balizada entre 1986 e 1991, os portugueses encaram com reservas a
integracao europeia, vindo ao de cima um sentimento de apreensao sobre a capacidade do pais para
responder aos desafios levantados para entrada de Portugal na Comunidade Econémica Europeia. Assim, diz
Soares, a abordagem de Portugal foi essencialmente pragmatica, tendo Portugal alinhado em particular com
0 Reino Unido nas matérias europeias e assim nao se mostrando particularmente entusiasmado com os
planos integracionistas veiculados pela lideranca de Jacques Delors (cf. Soares, 2007: 463), que acentuariam
a perda de soberania nacional. Na segunda fase, a euro-entusiasta, inaugurada com a primeira presidéncia
portuguesa do Conselho Europeu (1992), mas cujos efeitos a antecedem,> e indo até & segunda (2000). E
nesta fase que o progresso economico motivado pela integracdo europeia do pais se faz notar,
particularmente em termos das infraestruturas, contribuindo para a diminuicdo das diferencas entre os
padroes médias de vida europeus e 0s portugueses, e levando a uma forte aceitacdo politica e popular do
projeto europeu. Em termos simbdlicos, Soares destaca o papel da Expo 98 neste processo (cf. /idenr. 466).
Por ultimo, na terceira fase, a euro-realista (de 2001 em diante), verificou-se um retrocesso do movimento de
convergéncia de Portugal com os seus congéneres europeus. Ao esbatimento, e por vezes mesmo retrocesso,
do crescimento econémico, seguiu-se, naturalmente, uma quebra no entusiasmo com que os portugueses
encaravam a integracédo europeia de Portugal. Como faz notar Soares, é também uma fase em que Portugal
orienta a sua politica externa novamente pelo eixo britanico, juntando a este o norte-americano e o espanhol,
tal como ficou evidente com os acontecimentos que levaram a invasado do Iraque em 2003 (cf. /derr. 470). O
alargamento a leste da Unido Europeia fez também com que o carater periférico de Portugal dentro da Unido

se acentuasse, tendo também tido repercussdes em termos econdmicos (cf. /dernr. 472).

29 Soares cita dados do Eurobarometro de 1991, que mostravam que mais de 80% dos portugueses tinham uma opiniao favoravel sobre os beneficios trazidos

para o pais pela integracao europeia (cf. Soares, 2007: 464).
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3. 0 futuro de Portugal, entre a Europa e a Lusofonia

3.1. A Europa

3.1.1. A Europa segundo Miguel Real

Miguel Real elege George Steiner como o autor da melhor definicdo da Europa de hoje, quando o
ensaista e filosofo franco-americano diz que esta ¢ um /ieu de mémoire (cf. Real, 2012; 31).= A escolha deste
conceito para definir a Europa nao é certamente alheia a dimensao temporal que nele esta implicita. Real
assim o confirma quando diz que o passado é a dimensao de tempo que mais bem se harmoniza com a
Europa: “um passado tao cheio, tao absoluto, que outro continente nao existe com tao grandiloquente e
realizador passado” (/bidem). Na construcdo deste magnifico passado, Real identifica varios contributos por
parte dos diferentes paises europeus. O Renascimento italiano, as expansdes ultramarinas (a primeira
realizada por Portugal e Espanha, até ao século XVI, e a segunda por Franca, Inglaterra e Holanda), a
revolucao francesa e a revolucao industrial inglesa. Através destes acontecimentos, “a Europa tornou-se nao
s6 criadora da imagem geografica e cultural do mundo que hoje possuimos como transmitiu a este,
historicamente, mal e bem, as suas categorias sociais e as suas estruturas mentais.” (/bidem).

Um aspeto interessante explorado por Miguel Real ¢ o da Europa ter sido feita sem plano. O
historiador britanico Tony Judt, referindo-se todavia a Europa em sentido restrito, como projeto politico,
defende o mesmo. Segundo Judt, a criacdo desta Europa, a partir dos anos 1950, foi, em determinados
aspetos vitais, um acidente — nem previsto nem previsivel (cf. Judt, 1996: 13). Real, por sua vez, alargando o
escopo, considera que a Europa foi “indubitavelmente” feita sem plano, “falhando nela todas as previstes
historicas de longo prazo.” (Real, 2012: 32). Verifica-se assim uma certa continuidade entre a Europa como

ideia e a Europa como projeto politico, o que nos parece digno de registo.

30 O conceito de Jlieu de mémoire foi cunhado — ou melhor, adaptado a partir do latino /oc/ memoriae — e desenvolvido por Pierre Nora. Para o historiador francés,
um lieu de mémoire é qualquer entidade significativa, material ou nao-material, que, através da vontade humana ou da passagem do tempo, se tenha tornado
um elemento simbdlico do legado memorial de uma determinada comunidade (cf. Nora, 1996: XVII). O que Nora propds com o conceito de /ieu de mémoire foi
que se olhasse para além da realidade historica por forma a desvelar a realidade simbdlica, assim recuperando a memoria que estes lugares comportam (cf.
Nora, 1996: XVII). Um conceito como o de «Franca», por exemplo, pressupde uma realidade que, devido a sua extrema complexidade, vai muito para além do
resultado de uma série de processos claramente identificaveis. Desta forma, torna-se praticamente impossivel tracar as ramificacées de um conceito destes
através de uma analise objetiva e unificadora. No entanto, Nora considera que esta unidade esta acessivel no dominio simbalico (cf. Nora, 1996: XVIII), e que,

portanto, é nesta dimenséo que o estudo de conceitos como o de «Franca» — ou o de «Europa», acrescentamos nés - se torna premente.
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Segundo Miguel Real, houve 5 valores que falharam na Europa. Sao eles: a perpetuidade dos valores
metafisicos do catolicismo medieval; a predominancia do classicismo renascentista italiano; a superioridade
dos valores cristaos protestantes ingleses e alemaes; a perenidade da soberania da ética burguesa mercantil
e a pureza de uma razao cientifica iluminista e positivista; e, por ultimo, o sonho visionario comunista de
igualdade social absoluta (cf. /bidem). No entanto, Real ndo vé estes falhancos como conducentes a paralisia
ou a morte, pois, qual Fénix, “a Europa ressuscita diferente a cada momento e porventura mais sélida e mais
forte face ao futuro, ainda que, face ao passado, mais existencialmente desorientada.” (ibidem). De facto,
Real considera que a Europa sofre de passado, vendo-se forcada a carregar sempre consigo 0 enorme peso
da Histéria. Para além disto, desde a Il Guerra Mundial, a Europa tem visto os seus sonhos serem realizados
por terceiros, em particular pelos Estados Unidos. E por isto que Miguel Real considera que a Europa é hoje
um “estado de espirito” (/denr. 33), que é partilhado virtualmente pelo mundo todo e que, na formulacédo de
Eduardo Lourenco, se relaciona com uma “certa forma de ser cultura” (Lourenco, 1988: 158). Em termos
praticos, este “estado de espirito” funciona como contraponto ideal ao legado de facto da Europa, que Miguel
Real identifica como tendo sido a “luz da propriedade privada e da razao contabilista” (Real, 2012: 33).::Esta
consideracao da Europa como «estado de espirito» pode, por seu turno, ser articulada mais uma vez com a
proposta de Tony Judt. Segundo o historiador britanico, a Europa hoje ndo é tanto um lugar quanto uma ideia,
uma «Europa da mente»® — um conjunto de valores partilhados, tais como paz, prosperidade, direitos
humanos e livre circulacao de pessoas e bens (cf. Judt, 1996: 4).

Miguel Real identifica também trés feitos passados dos quais a Europa se deve orgulhar e os quais
deve respeitar: ter sido “criadora dos valores historicos que se encontram na base permanente, ontologica e
g¢tica, do Humanismo, da defesa da liberdade e dos direitos humanos e ambientais”; ter sido “mediadora
entre continentes, culturas e religides, criando o atual arquipélago de continentes a que chamamos Terra”; e
ainda ter sido “instauradora de uma nova ordem no mundo, uma ordem racional e mercantil, a primeira
ordem global, de tendéncia humanista, suportada pelo espirito missionario da religido crista” (Real, 2012:
33). A Europa nao deve orgulhar-se, todavia, dos meios e instrumentos utilizados, dentre os quais Real cita a
“guerra, o genocidio de tribos e povos, a substituicdo violenta de culturas e religides, a criacao da escravatura
industrializada, que forcou a migracao para a América de cerca de 13 milhdes de africanos, a rapina dos

recursos naturais, a destruicdo de habitats ecologicos” (/idenr. 34). Esta posicao é caracteristica da visao de

31 OQu, nas palavras de Heidegger, a razao «calculista»; nas de Marcuse, «a razdo unidimensional»; ou ainda, nas do portugués José Enes, a «razao funcionalista»
(cf. Real, 2012: 33).
32 “Furope of the mind,” no original (cf. Judt, 1996: 4).
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Real acerca do passado europeu, tomando sempre deste o bom e o0 mau como as duas faces de uma mesma
moeda.

Em jeito de sintese, Miguel Real resume o contributo da Europa para o mundo através daquilo que ele
designa como “decalogo civilizacional” (idem: 45). Diz ele que é este decalogo que torna a Europa singular e
universal. O decélogo comporta os seguintes pontos: primado da Cidade sobre a Tribo a Horda (Grécia);
primado do Direito sobre a Tradicdo (Roma); primado da Etica sobre o Interesse (Cristianismo); primado da
razao sobre o Mito e a Magia, com distincdo entre o sagrado iminente (magia e mito) e o transcendente
religioso (culturas greco-romana e cristd); criacdo do mundo tal como hoje o representamos (Portugal e
Espanha); primado da separacdo entre Estado e Sociedade e separacdo entre o Estado e a Religido
(Renascimento); instituicdo do direito de voto, instrumento ético de ligacdo entre o Individuo e o Coletivo
(Franca moderna); criacdo do Sistema Democratico (Grécia classica, Inglaterra e Franca modernas);
Industrializacao (Inglaterra); criacdo da Grande Cultura, definidora da humanidade do homem. (cf. /dem: 45-
46).

Este decalogo civilizacional representa o conjunto de valores que definem a Europa e que a colocam
definitivamente como catalisadora do bem para o mundo. Diz Miguel Real que “[n]enhum outro continente
pode apresentar tao alto sistema de valores e realizacbes operado para o bem da humanidade no seu
conjunto.” (ider. 46). Outros valores culturais, tais como os asiaticos e arabes, centrados na religido, ou
africanos, centrados no tribalismo, sdo comparativamente menores no que ao mundo como um todo diz

respeito.

3.1.2. 0 quid que fez e faz a Europa

Miguel Real defende que a centralizacdo no espaco publico, a par do nomadismo da viagem, da razao
e da revolta contra o Estado, fazem parte do quid que fez e faz a Europa (cf. Real, 2012: 35). De resto, ele

considera que este guid, “tao integral e puro”, é exclusivo do continente europeu, consistindo

no puro nada sem conteudo nem forma que da pelo nome de «inquietacdo universal» (Eduardo Lourenco), de
frenesi de conhecimento, de desejo de saber, de questionamento, de superacao da certeza pela duvida, da resposta
definitiva pela pergunta anémala, por vezes e aparentemente sem sentido, da substituicdo da aceitacao crédula pela
critica demolidora. Numa palavra, pela realizacao ativa do sentimento que os filésofos designam por «espanto», a
capacidade de assombramento pela existéncia das coisas, assim mesmo como sao e estdo e por que nao sdo e

estao de outro modo (/bidem).
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Portanto, a Europa é o lugar primordial da formacdo do saber gerado como resposta ao espanto filosofico,
seja através da filosofia, da ciéncia, da poesia, do romance, do ensaio ou da arte (cf. /dermr. 35-36). A Europa

¢, desta forma, o continente

do inutil, do que nao é absolutamente necessario a sobrevivéncia do homem, do supérfluo, do gratuito, do vao, isto
¢, da filosofia, da ciéncia pura (desinteressada de efeitos materiais, ndo imediatamente contabilizavel como
rendimento e proveito), da poesia, do romance, do ensaio e da arte, que, sistematizados em configuracoes
conjunturais do saber, classificados, dispostos em correntes, logo sofrem de decadéncia, substituidos por outras

filosofias, outras teorias cientificas, outras formas de poesia, romance e arte. (/demn. 36).

E esta Europa que esta hoje em risco de desaparecer. E esta Europa que a elite tecnocratica ndo consegue
assimilar, ver, perceber, apreender, por manifesta incapacidade intelectual e falta de consciéncia e visao
historicas. E esta Europa que se encontra ofuscada pela ideologia que se esconde por detras dos nimeros e
das estatisticas, uma Europa incapaz de ser representada numa folha Excel e que, portanto, é para a elite

tecnocratica que se apoderou do poder no nosso continente como se fosse invisivel.

3.1.2.1. Café Europa

Distinguindo duas globalizacbes — a primeira, encabecada por Portugal e pela Espanha, com “uma
tendéncia espiritual e humanista, inclinada para salvar o outro, o barbaro, o pagao, o incréu, o impio, 0
gentio, o chino, o nado-civilizado” (Real, 2012: 34), ao passo que a atual, a segunda, encabecada pelos EUA,
tem “um explicito caracter materialista, desprovido de qualquer laivo de transcendéncia” (ibidem) —, Miguel
Real identifica, a partir de Steiner, o espirito da Europa com o do café, lugar de partilha de ideias, de escrita e
de meditacdo. Assim, o café sinaliza a esséncia da primeira globalizacdo, podendo ser encarado como
simbolo desta. A outra globalizacdo, por seu turno, identifica-se com Coca-Cola e McDonalds, “simbolos da
delirante fartura burguesa e do hedonismo individualista” (ibidem).

Miguel Real considera que no café “é comum o encontro, a partilha de inquietacdes e descobertas, a
generalizacdo de saberes, o entusiasmo na aceitacdo da ideia nova, a mordacidade e a satira de grupos e
tipos sociais decadentes, a liberalizacdo dos costumes, isto €, a concretizacao social do espirito critico” (/dem:
34-35). Temos, assim, o café como paradigma do espaco publico e da sociedade aberta, lugar de liberdade e

diversidade, mas também de inquietacao e duvida. A ideia chave aqui é, claro esta, a centralizacao no espaco
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publico, que tao caracteristica é da forrma mentis europeia. “De facto,” pergunta Miguel Real, “que espirito &
esse que, mais do que em foro privado e intimo, se centra recorrentemente no espaco publico e presta
contorno de figura relevante a Europa, simultaneamente que |he faz pulsar acelerado o coracao?” (idernr. 35).
Um paralelo interessante que pode ser aqui tracado € com o postulado de Jirgen Habermas sobre a
formacdo da «esfera publica». Em Strukturwandel der Offentliichkeit> o filosofo alemdo traca o
desenvolvimento da sociedade civil a partir da formacao da esfera publica que ocorreu na Europa durante os
séculos XVII e XVIIl. Habermas vé a esfera publica como sendo acima de tudo o ponto de encontro da esfera
do privado unida como um publico, separada do Estado, ou melhor, oposta a este como dominio genuino de
autonomia privada (cf. Habermas, 1962: 12). Mais, ele defende que a definicdo moderna de «publico»
depende da dicotomia publico versus privado, da possibilidade de se contrapor Estado e sociedade, algo que
nao acontecia nas sociedades feudais. Assim, ele apresenta a sociedade civil como corolario de uma
autoridade estatal despersonalizada, isto &, impessoal (cf. idenr 19). E desta forma que regressamos ao café,
pois foi naquele periodo historico identificado por Habermas que o café se tornou — particularmente, no caso
das coffee houses londrinas* — no local onde os cidadaos se encontravam para discutir negocios, bem como
as novidades do dia, que Ihes chegavam através de uma imprensa escrita também emergente. As coffee
houses foram importantes ndo somente por terem tornado o acesso aos circulos relevantes mais facil e
menos formal, mas também porque democratizaram este acesso, que passou a abarcar a totalidade da
classe média. Dito de outro modo, tanto ricos como pobres frequentavam as coffee houses (cf. idenr. 33).
Posto isto, a associacdo feita por George Steiner e reiterada por Miguel Real entre o espirito da Europa e o
café como espaco publico de liberdade e partilha democratica de ideias parece-nos particularmente

pertinente.

3.1.2.2. 0 ensaio

Miguel Real considera que a forma estética do ensaio define a forma mentis da Europa. Ensaio como
aquele que é produzido através de um descomprometimento do pensamento, de um espirito critico que faz

avancos provisorios, continuamente procurando pontos de apoio:

33 Mudanca Estrutural da Esfera Publica, ed. ut.: The Structural Transformation of the Public Sphere.: An Inquiry into a Category of Bourgeois Society (Habermas,
1962).
34 A primeira coffee house abriu um Londres em meados do século XVII, no seguimento da popularizacédo do consumo, primeiro, do cha e, depois, do café e do

chocolate; na primeira década do século XVIII, Londres tinha ja cerca de trés mil coffee houses (cf. Habermas, 1962: 32).
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Atingindo instaveis certezas, logo traduzidas em incertezas, embora visiveis e sodlidas plataformas para novas
buscas, que de imediato se transfiguram em outras tantas duvidas, algumas logo negadas, outras reafirmadas com
grau rijo de ambiguidade, até se atingir uma certeza mais firme que todas as restantes, que, com algum grau de

conviccao, declaramos ser a «verdade». (Real, 2012: 36).

De resto, ¢ dificil falar em ensaio e Europa e nao mencionar Montaigne, a quem devemos nao s6 o género tal
como ele foi definido supra, como a propria palavra «ensaio». Para Montaigne, tal como faz notar M. A.
Screech,* um ensaio resultava de um processo de introspecao, isto ¢, da analise que o individuo faz da sua
natureza, dos seus habitos, das suas opinides, mas também das opinides de terceiros. Tudo isto feito em
busca de verdade, através de uma exploracao subjetiva do mundo, seja ele real ou textual, privado ou publico
(cf. Montaigne, 1991 [1580]: 19). Quanto a instabilidade inerente ao género e a esta busca de «verdade», seja
ela qual for, que melhor exemplo do que a forma como Montaigne foi escrevendo os seus ensaios, a eles
repetidamente voltando, para apagar e acrescentar duvidas e certezas, provisorias ou definitivas, legando-nos
um corpus textual composto por varias camadas (cf. idermr. 20-21). E se Montaigne sabia que a verdade era
assim feita, sempre provisoria e instavel, também a Europa o sabe. Tal como nos diz Real, “a Europa é o
Unico continente que sabe, hoje, que a verdade consiste na forma proviséria da nao-verdade.” (Real, 2012:
36-7).

Real destaca também a separacao entre os dominios da filosofia, da arte e da ciéncia, € os da
religido, uma caracteristica exclusiva da Europa: “a verdade historica forca-nos a aceitar, por evidéncia
argumentativa, que nenhum outro continente teve Platdo e Galileu, Aristoteles e Copérnico, Leibniz e Newton,
Kant e Einstein, pensadores religiosamente comprometidos que souberam separar com clareza distintiva o

dominio da filosofia, da arte e da ciéncia do dominio da religiao.” (iderm:. 37).

3.1.2.3. A Europa da viagem como destino

Um tema interessante que Real aborda de seguida é o da viagem. Ele comeca por estabelecer um
paralelo entre viagem fisica e mental. “Tal como o ensaio no plano teorico e filoséfico (racional)”, diz Real, “a
viagermn tornou-se, no sentido existencial e cultural, definidora do homem enquanto ser primitivamente
nomada.” (Real, 2012: 37). Para ele, este é hoje, obviamente, um tema cujo valor, no que diz respeito a

Europa, é simbolico, mas que tem as suas raizes nas viagens fisicas levados a cabo pelos europeus em

35 /n*“Introduction” (Montaigne, 1991 [1580]: 17-62).
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séculos idos e nas marcas culturais e mentais que estas deixaram no homem europeu. No entanto, este valor

simbolico é por Real considerado bastante importante:

Hoje, trés mil anos depois de Moisés e Homero, a Europa sabe que o Paraiso, a Terra Prometida, a ilha da Utopia de
Thomas More, nédo constitui um ponto de chegada, mas o motor ético que forca o homem a partir. O Paraiso tornou-

se o cais de partida de todo o homem aventureiro, isto &, mercador, isto é, ensaista, isto é, europeu. (/dem. 40).

Assim, a viagem, no sentido fisico, mas também mental ou espiritual, tornou-se a esséncia da Europa e do
homem europeu. Real considera que esta cultura nomada da viagem foi interiorizada pelo homem europeu,
fazendo ja parte do seu codigo genético e da sua estrutura mental, “transformando o europeu em mercador
(comerciante) e em filésofo e cientista, levando a atitude e o saber racionais a todos os restantes
continentes.” (/bidem). Desta forma, o europeu ¢ visto ndo apenas como o cristdo evangelizador, mas
também como o homem de cultura, ciéncia e comércio que espalhou o seu saber pelo mundo. Nao se trata
de revisionismo historico, mas de uma analise contextualizada e fortemente apoiado em factos histéricos. E,
nosso entender, justa.

De resto, Real considera que “todos estes elementos da configuracao do saber ocidental buscam
resposta as perguntas principais e essenciais da humanidade, sabendo que a resposta (a verdade, a viagem)
se encontra no caminho labirintico por ela propria formado.” (/denr. 41). A verdade reside, assim, no espirito
nomada do caminho, no facto de ndo haver caminho senao aquele que se faz e vai fazendo, o caminho
improvisado, 0 caminho existencial — o caminho humano. Real considera que esta é a diferenca fundamental
entre a Europa e os outros continentes. A Europa ja viajou. Os outros continentes ainda se encontram em
viagem, “sorvidos pelo animo de futuro pertinente a toda a viagem némada.” (/bidem).® Desta forma, o café

constitui um mero ponto de paragem (cf. ibidem).

3.1.3. O continente da Grande Cultura

“0 espirito da Europa,” diz Real, “mais do que o do continente do util, do interesse, do definitivo feito
e cristalizado, do sedentarismo, identifica-se com o que de mais voluvel, instavel, inconstante, imaterial,
aéreo, espiritual, inutil e transcendente existe — a cultura.” (Real, 2012: 41). Com efeito, ele defende que “a

Europa é o continente da cultura” (ibidem), da Grande Cultura, isto é, na formulacdo de Eduardo Loureco, da

36 Talvez o debate europeu sobre a imigracao tivesse a ganhar com a insercao deste aspeto pertinente a discusséo. Com excecédo da crise dos refugiados, que é

uma questdo de um plano humano diferente, com uma urgéncia que nao permite, para ja, considera-la exclusivamente sob o ponto de vista cultural.
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cultura como “dominio auténomo” (Lourenco, 1988: 158), e é este o facto mais importante que distingue o
continente europeu dos restantes, pois foi a Grande Cultura “que fez do animal bipede hominideo um
verdadeiro e legitimo homem, isto &, que transfigurou a espécie humana biolégica em Humanidade,
recortando-a, nao de atavios circunstanciais, temporais e geograficos, como aconteceu com a cultura dos
restantes continentes, mas da face eterna do pensar e fazer humanos.” (Real, 2012: 42). Dito de outra forma,
foi a Europa que transformou o animal homem no homem humano (cf. /bidem). De resto, apesar da Europa
ser o continente da Grande Cultura, isto ndo faz com que esta seja exclusiva da Europa, sendo antes vista
como uma dadiva europeia a Humanidade. A Grande Cultura é o garante da universalidade do homem (cf.
ibidem).

Mas o que ¢ a Grande Cultura? Para Miguel Real, a Grande Cultura

¢ aquela que dispensa o amago das certezas cristalizadas da religido, qualquer religido, sem abandonar a
experiéncia iniludivel e fantastica do sagrado - e sé a Europa do século XX, depois de Nietzsche, Marx, Dostoievsky
e Freud, cometeu a arte do supremo nomadismo mental que consistiu na destruicdo da religiao crista sem a
substituir por novo conjunto de dogmas, vogando indeterminadamente no indefinido, no incerto sem norte nem
bussola orientadora, substituindo a apoditicidade de Deus pela experiéncia sagrada individual da arte (a poesia, a
musica), do conhecimento (a ciéncia), da inevitavel inquiricdo sem qué nem porqué (o ensaio e a filosofia). (idernn.

42-3).

Real vé, assim, a substituicao da religido pela arte, ciéncia e inquiricao intelectual, isto €, aquilo que
poderiamos designar como um movimento de secularizacao da vida em sociedade, como algo muito positivo,
fazendo do continente europeu um continente excecional quando comparado com os outros. “Desde que se
despiu da batina da teologia,” continua ele, “a Europa estatui-se como o continente da eterna viagem errante,
conhecedora do ponto de partida, mas desconhecedora tanto do itinerario futuro quanto do ponto de
chegada. E esta a grande, grande virtude da Europa.” (idern. 43)

Algumas reservas poderao ser levantadas acerca desta viséo positiva advogada por Real. Afinal de
contas, a juntar a tudo isto, a Europa também teve colonialismos, guerras, totalitarismos, etc. Mas, tal como
fomos referindo, a visdo de Miguel Real ndo é unidimensional. Para ele, guerras, por um lado, e Carta dos
Direitos do Homem, por outro, fazem parte da mesma Europa, definem-na, uma Europa que, mais do que
boa ou ma, foi sempre humana: “Nem anjo branco nem anjo negro, nem deus nem demonio, o europeu tem
sido exclusivamente Homem, homem de uma humanidade humana, nem divina nem bestifera.” (ibidem). E

se ha continente onde a humanidade do homem esteve sempre manifesta foi na Europa: “nunca a
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humanidade do homem se elevou tdo alto quanto na Europa, o genuino e auténtico continente da Unica forma
mentis que abarca a totalidade da humanidade - o Humanismo, pensamento que abarca simultaneamente o
Belo e o Horrivel, o Bem e o Mal, a Justica e a Injustica, a Magnanimidade e a Avareza, a Paz e a Guerra, a
Generosidade e a Ganancia.” (iderm:. 43-44).

Se calhar nunca como hoje foi tdo urgente que a Europa assuma novamente o seu papel de estrela

que indica o caminho. Tal como diz George Steiner,

[nJum mundo actualmente nas garras do fundamentalismo assassino - seja ele o do Sul e Centro Americanos, ou
seja 0 do Islao -, a Europa ocidental pode ter o privilégio imperativo de produzir, de pér em pratica, um humanismo
secular. Se conseguir libertar-se da sua propria heranga negra, confrontando-a sem receios, a Europa de Montaigne

e Erasmo, de Voltaire e Immanuel Kant pode, uma vez mais, indicar o caminho a seguir. (Steiner, 2004: 52).

A Europa deve, no entanto, pdr de lado a ideia de que podera rivalizar em termos econdmicos, tecnoldgicos
ou militares com os EUA, ou mesmo com as poténcias emergentes, tal como a China, e concentrar esforcos
na vertente espiritual e intelectual (cf. /dernr 53), pois foi isto 0 que a Europa de melhor deu ao mundo e é
isto 0 que de melhor a Europa podera dar ao mundo. Nunca o humano ¢ tao digno como quando busca o
saber, o conhecimento desinteressado e a beleza (cf. /bidem). Tal como salienta Steiner: “Fazer dinheiro e
inundar as nossas vidas de bens materiais cada vez mais trivializados € uma paixao profundamente vulgar e
inane.” (/bidem). E o pensador franco-americano acrescenta: “Ndo ¢ a censura politica que mata: é o
despotismo do mercado de massas e as recompensas do estrelato comercializado.” (/idem. 54). E, de facto,
parecemos estar a entrar numa era em que se torna cada vez mais 6bvia a impossibilidade de o capitalismo
se reformar. Num artigo publicado na ressaca dos Ataques de Paris, em 13 de novembro de 2015, o filésofo
esloveno Slavoj Zizek defende mesmo que o capitalismo ja ndo necessita dos valores culturais ocidentais,
citando o carater intrinsecamente proteo do capitalismo, que se consegue adaptar as mais diferentes culturas,
religides ou tradicdes,” uma posicao que surge inequivocamente validada através do capitalismo de «valores
asiaticos» atualmente praticado na China e que, de resto, é explorada por Real, sendo disso bom exemplo o

seu romance O Ultimo Europeu (Real, 2015a).

37  cf. http://inthesetimes.com/article/ 18605/ breaking-the-taboos-in-the-wake-of-paris-attacks-the-leftmust-embrace-its, visto em 21/02/2017.
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3.1.4. Esperanca na ressurreicao da Europa

Miguel Real considera, todavia, haver ainda esperanca na ressurreicao da Europa. Tal como ele diz,
ha mil anos atras dificilmente se adivinharia que nos proximos mil anos fosse ser a Europa o continente que
mais protagonismo viria a ter. Esse papel seria naturalmente atribuido aos arabes. O que permitiu a Europa
ultrapassar os arabes residiu em quatro fortissimas revolucdes: A capacidade aventureira (a errancia, o
nomadismo da viagem) dos portugueses e dos espanhdis; a revolucao laica que desencadeou a separacao
entre a religido e o Estado; a revolucao cientifica dos séculos XVI e XVII, que se generalizou por toda a Europa;
e, por fim, a revolucao politica instauradora da democracia como sistema de representacéo de soberania e do
voto como expressdo da vontade da maioria (a Revolucdo Francesa) (cf. Real, 2012: 57). Estas quatro
revolucdes podem ser, respetivamente, resumidas da seguinte forma: Descobrimentos (ou, se quisermos,
revolucao geografica e mental); revolucao laica; revolucao cientifica; e revolucao politica. No entanto, tal como
Real salienta: “Todos estes movimentos sociais, de fortissimo caracter ruptural, foram criados a partir de uma
igualmente fortissima concorréncia bélica (guerras sangrentas) entre os povos, nacdes e estados europeus,
bem como de uma ndo menor accdo de rapinagem das riquezas humanas (escravatura) e naturais
(exploracdo das matérias-primas) dos continentes ndo-europeus.” (/den. 58). Mais uma vez fica expressa a
evidéncia de que muito do bem foi feito a partir do mal. “Com efeito,” conclui o pensador portugués, “o que
de melhor a humanidade criou até hoje, no sentido universal, foi criado, concebido, sonhado e/ou realizado
na Europa, mas o que de pior a humanidade conheceu até hoje foi igualmente criado, concebido e realizado
na e/ou pela Europa.” (ibidem).

Posto isto, Real considera que a Europa s6 pode ressuscitar se incorporar 1) uma nova ética, fundada
nos resultados da ciéncia; 2) uma nova moral, fundada na transcendéncia do valor do homem e da
humanidade, substituta da moral crista; e 3) uma nova axiologia, fundada no respeito pela Natureza e por
todos os animais sencientes (cf. idem. 125). S6 com este conjunto de valores a Europa entrard de novo na
Historia, indicando ao mundo uma nova visao global. Assim, de acordo com Real, a Europa vé-se forcada “a
superar-se ou morrer, a auto-rupturalizar-se ou a resignar-se a uma decadéncia de milhares de anos” (/idem:
126).

Para resumir a Europa numa palavra, num conceito que a sintetize, Real sugere o de liberdade: “A
Liberdade sob o império da Lei resume (...) 3000 anos de existéncia da Europa.” (/denr. 58-9). Ele acrescenta
gue s6 com a Liberdade “e com o espirito critico némada europeu poderemos contar para resgatar a Europa

de uma aparentemente inevitavel decadéncia.” (iden. 59).
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3.2. Lusofonia

3.2.1. Uma «alternativa de futuro» a Europa

Tal como vimos anteriormente, a Europa é, para Miguel Real, o lugar natural de Portugal e 0 homem
portugués &, acima de tudo, o homem europeu. Ele considera que a vocacao de Portugal se identifica com a
vocacao da Europa, e esta encontra-se tracada, desde a Revolucao Francesa e da Revolucao Industrial, por
um processo de descristianizacdo dos costumes e da ética (cf. Real, 2012: 118). No entanto, devido a atual
conjuntura politica e econdmica que se vive na Europa, em que esta se vé abandonada a um plano
decadentista que perverteu os seus valores historicos, fruto do dominio de uma elite tecnocratica sem visao
nem consciéncia historicas, e consequentemente devido ao futuro pouco auspicioso que se augura para a
Europa, surge, na visao de Real, a Lusofonia. Assim, Real considera a Lusofonia como “uma alternativa de
futuro” (/derm. 111) que Portugal tem a Europa, ou, dito de outro modo, a sua vocacao® histérica (cf. idenn.
118).

O pensador portugués considera que hoje é dificil imaginar uma Europa Unica e unida (cf. /denr.
128).» Segundo ele, talvez apenas um choque economico provocard a urgente necessidade de uma
verdadeira unificacao europeia, ao qual se seguira um choque cultural, criando a nova mitologia identitaria
europeia (cf. /bidem). De resto, Real antevé também problemas para a Europa em termos politicos e
demograficos. Ele considera haver, em termos histdricos, uma correlacao entre demografia e sistema politico.
“A sociedades demograficamente escassas,” diz Real, “correspondem sociedades fortemente hierarquicas
(monarquias absolutistas); a sociedades de massas, propiciadas pela Revolucado Industrial, correspondem
regimes de representacdo proporcional (democracias, republicanas ou monarquicas)” (idenr. 129). Assim,
continua Real, “a futuras sociedades demograficamente desequilibradas, com a piramide etaria invertida ou
excesso de populacao face aos recursos disponiveis, corresponderao sociedades tecnocraticas, de profundo
vinculo administrativo impositivo.” (ibidem). Dito de outra forma, a democracia tal como a conhecemos, em
gue a vontade da maioria prevalece, esta em risco. Um bom exemplo disto mesmo é o que acontece ja na

Unido Europeia, com a elite tecnocratica a esquivar-se, sempre que possivel, a consulta popular, tal como

38 Numa nota de rodapé, Miguel Real esclarece o que entende por «vocacao» e aproveita também para se demarcar do postulado determinista-historico de Jorge
Borges de Macedo: “«Vocacdo» significa, aqui, fortissima inclinacdo condicionada pela conjuntura historica maioritaria. Recusamos usar o termo «destino
historico», usado por Jorge Borges de Macedo, por ndo aceitarmos qualquer tipo de determinismo histérico.” (Real, 2012: 118).

39 Tony Judt defende mesmo que as circunstancias que permitiram a formacdo da Unido Europeia foram unicas e irrepetiveis. Para o historiador britanico,

assumir que estas podem ser projetadas continuamente no futuro é uma ilusao (cf. Judt, 1996: 18).
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ainda recentemente aconteceu em Portugal e na maioria dos paises-membros com o Tratado de Lisboa, tal
como acontecera com o Tratado de Maastricht e, particularmente, tal como aconteceu também no caso do
referendo irlandés ao Tratado de Lisboa, em que a votacdo foi repetida até a obtencdo do «resultado certox.®
E assim, em suma, que o problema da crise demografica, tanto a portuguesa como a europeia, se articula
com uma crise politica que, ainda que ja existente, pode ainda acentuar-se com consequéncias nefastas para
0s paises europeus. Esta é uma questdo a qual Real atribui enorme importancia e nao é dificil perceber de
que forma a Lusofonia como alternativa @ Europa se encadeia, no contexto do seu pensamento, com esta
questao. A Lusofonia pode funcionar como solucao para o problema demografico portugués e, de resto, Real
vé a solucao deste problema como uma espécie de teste para a Lusofonia. “Se dentro de duzentos, trezentos
anos, o Portugal europeu nao for predominantemente mulato, como o é actualmente o Brasil,” diz-nos Miguel
Real, “a Lusofonia falhou” (/dem: 138).

Também Bernardo Pires de Lima considera que a Europa se encontra atualmente numa encruzilhada.
Em Portugal e o Atldntico, o ensaista portugués salienta o caracter de elevada incerteza da época em que
vivemos, mas desmarca-se das teses que defendem o ocaso do Ocidente, as quais, num bindmio
frequentemente evocado e explorado,* se pagaria com a ascensdo da China, originando uma transferéncia de
hegemonia do Atlantico para o Pacifico. Lima defende, por outro lado, que o Atlantico esta a viver uma
ressurgéncia silenciosa, que o colocara no centro da geopolitica do atual século (cf. Lima, 2016: s/n). Posto
isto, ele defende que Portugal, dada a sua histéria, as suas relacbes privilegiadas com as poténcias do
Atlantico e, por ultimo mas ndo menos importante, a sua posicao geografica, podera beneficiar deste
ressurgimento.

é

Destacando a posicao de fragilidade atualmente vivida pela UE, definindo-a mesmo como “um
momento absolutamente critico e existencial” (/biderm), acicatado em anos recentes com ameacas tanto
internas (populismo) quanto externas (fundamentalismo islamico), Lima advoga todavia que Portugal nao se
pode dar ao luxo de estar fora da UE. Miguel Real, tal como vimos, também nao defende que Portugal vire as
costas a Unido Europeia. Lima defende que Portugal pode e deve, por outro lado, “redimensionar o seu poder
e 0 seu estatuto entre os cada vez mais numerosos Estados-membros e nas instituicoes europeias se
potenciar a sua posicao geografica e a sua politica externa, recentrando-a de outra maneira no Atlantico.”

(7bidem) Assim, Lima propde que a acado externa de Portugal se oriente por dois eixos interligados: “Primeiro,

40 0 unico pais que tem referendado de uma forma consistente as questes europeias tem sido a Dinamarca.

41  Vd, p. ex., Real, 2015a.
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como auténtico pivot geopolitico entre o Atlantico Norte e o Atlantico Sul. Segundo, como Aub econémico
entre a Europa e a bacia atlantica.” (ibidem).

Em anos recentes, a UE, seguindo o caminho politico e econdmico comum que havia escolhido e
devido também a crise econémica internacional, passou de uma loégica comunitaria para uma logica devedor-
pagador. A UE passou, assim, a ser vista como fator de bloqueio e ndo como o fator de potenciacao que até
entdo tinha sido. Da convergéncia passou-se a divergéncia. Assim, a Europa que temos é uma Europa
unipolar, dominada pela Alemanha e privilegiando quase exclusivamente o rigor orcamental. E entdo que
surge o Atlantico na proposta de Lima. Segundo o ensaista portugués, Portugal devera fazer uso das suas
vantagens estratégicas (relacao privilegiada com os EUA por causa da Base das Lajes; relacdes historicas e
presenca de grandes comunidades em Brasil, Angola ou Africa do Sul; parceria econdmica ja existente com
Nigéria (gas) e Camardes (petroleo)). Posto isto, Lima defende que Portugal tém condi¢des muito vantajosas
para potenciar o seu papel no “multilateralismo competitivo das relacdes transatlanticas alargadas.” (ibidem).

Temos assim em Lima uma posicao interessante que, apesar de partir de premissas (a economia, a
politica) diferentes da de Miguel Real (a cultura), chega todavia conclusdes idénticas. Portugal ndo devera virar
as costas a Europa, mas devera cada vez mais virar-se para o Atlantico e, no caso do pensamento de Miguel
Real, para o Atlantico e além. A este respeito, tanto a posicdo de Lima como a de Real acabam por vir
retomar a de Joaquim Barradas de Carvalho, ndo o iniciador desta ideia sobre o futuro Atlantico de Portugal,”
mas talvez a sua voz mais eloguente ou pelo menos uma das mais pertinentes. Em 1974, ano de publicacao
de Rumo De Portugal: A Europa ou o Atlantico?, Carvalho defendia que Portugal chegara “ndo a uma, nem a
duas, mas a varias encruzilhadas” (Carvalho, 1974: 63) e que teria de escolher entre a Europa e o Atlantico,
por ele consideradas “duas opcdes que dizem respeito a sua histéria, a mais profunda.” (idenr. 63-64).
Carvalho entendia que, caso Portugal optasse por rumar a Europa - “esta Europa tdo do agrado dos
tecnocratas” (/derr. 64) - Portugal perderia novamente a independéncia, comparando mesmo esta putativa
perda de soberania com a de 1580, defendendo também que Portugal acabaria por se dissolver numa
Peninsula Ibérica unificada no espaco europeu, com capital econémica e politica em Madrid (cf. /ibidem).
Assim, ele defendia a escolha do Atlantico “como Unica condicao para que Portugal reencontre a sua
individualidade, a sua especificidade, a sua genuinidade, medieva e renascentista” (/idenr. 64-65). Esta
escolha deveria levar, no seu entendimento, a criacdo de uma “Comunidade Luso-Afro-Brasileira” (/idenr. 67),
onde “todas as partes se reencontrariam na mais genuina individualidade linguistica e civilizacional.” (ibidem)

De resto, Joaquim Barradas de Carvalho defendia ser esta “a condicdo para que Portugal volte a ser ele

42 Vd., por ex., Portugal, Terra do Atlantico (1923), de Joao de Barros.
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proprio.” (ibidem). Carvalho ndo acertou em todos os problemas que a escolha da Europa traria a Portugal,
mas acertou, por assim dizer, no resultado final. Posto isto, ndo deixa de ser curioso que, mais de quarenta
anos depois, esta sobre o futuro de Portugal — a Europa ou o Atlantico? — seja novamente atual.

Quanto a morte de Portugal abordada nos capitulos anteriores, Real considera que, atendendo as
circunstancias particulares de Portugal, isto €, a sua decadéncia, esta s6 pode ser motivo de alegria, pois,
“por via da lingua e da cultura, «morrendo» dissolvido na Europa, a sua vocacao cultural universal
ressuscitara nos paises lusofonos” (Real, 2012: 126). Portugal, diz ele, ¢ um pais esgotado, nada o torna
singular sendo um rol de elementos negativos. O seu povo tem sido forcado a viver na mediocridade desde o
século XVII (cf. /bidem). Tal como vimos, este «esgotamento» de Portugal é por Real imputado as elites. “A

vontade de Portugal esgotou-se”, diz ele,

porque a vontade das suas elites é ser menos Portugal e mais Europa, a sua vontade (a sua afirmacao econémica,
cientifica, estética, cultural), como a vontade da maioria das elites nacionais europeias, & hoje ser mais Europa, isto
¢, comprometer-se na construcdo de uma Europa unida. E, de facto, historicamente, a Europa ja se encontra unida
na arte, na economia, nos sistemas desportivos, na comunicacdo, na ciéncia, na universidade..., falta apenas

destruir o conservadorismo nacionalista dos actuais dirigentes politicos. (idenr. 128).

Real considera, desta forma, que s6 o provincianismo, “manifestacdo das categorias de uma mentalidade
nacionalista” (idem: 123), justifica a insisténcia que se tem verificado na comunidade europeia para que cada
lingua nacional se eleve a lingua oficial junto das instituicdes europeias, cujo unico resultado pratico é o da
sobrecarga burocratica e financeira (cf. /bidern) — aquilo que poderiamos designar como um custoso caos
babeélico. Dito isto, Real antecipa que no futuro os nacionalismos europeus darao lugar a regionalismos, uma
visdo que ele explora no romance O Ultimo Europeu. Para ele, tudo nos povos da Europa é semelhante,
apenas o império da lingua nacional os separa (cf. /dem: 126-127). Real considera que, no futuro, o
bilinguismo sera comum e isso sera bom (cf. /denr. 127). Desta forma, ele antecipa que no futuro teremos, de
um lado, a lingua e a cultura regionais, residuo historico dos nacionalismos; e, do outro, uma nova identidade
cultural europeia e a lingua inglesa. S& uma lingua unica permitira a unificacdo politica e econémica do
continente europeu (cf. jdem: 123-124). Portanto, sera assim que se formara uma nova identidade cultural
europeia, Unica, supranacional, envolvendo a totalidade dos paises participantes da comunidade europeia,
bem como a Russia, pois, para a Europa ser completa, ela precisa da Russia. De facto, Real considera a
Russia “o verdadeiro obstaculo” (iderm:. 126) a unificacao integral das instituicdes continentais europeias. Em

Russia e Europa: Uma Parte do Todo, José Milhazes defende que a ideia de que a Russia constitui uma
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civilizacdo separada da europeia, mais preparada para autoritarismo e expansionismo do que para
democracia e liberdade, ¢ um equivoco, que se apoia em esteredtipos e ndo em factos. A principal matriz
civilizacional russa é europeia, ainda que as relacdes entre a Russia e a Europa, tal como as de Portugal com
a Europa, tenham sido sempre complexas. De facto, tal como bem nota Milhazes, quando falamos em
literatura classica russa facilmente a colocamos entre a literatura europeia ou, em termos mais alargados,
ocidental, e ndao como uma ramo da literatura asiatica. Para além disto, a Uniao Europeia é no presente o
maior parceiro comercial da Russia (cf. Milhazes, 2016: s/n).

Miguel Real vé como necessario que esta nova cultura europeia seja fundada sobre as “novas
realidades cientificas da biotecnologia, das ciéncias electronicas e informaticas, na nova postura ética sobre o
ambiente e na integral defesa dos Direitos Humanos ao nivel planetario.” (Real, 2012: 124). Uma nova cultura
imbuida dos valores criados pela historia conflituosa da Europa ao longo dos milénios anteriores, que permita
que estes naquela se diluam, sobretudo os valores do permanente humanismo europeu (cf. /bidem). Real

identifica o contributo de Portugal para esta novissima cultura como sendo através do

permanente suplemento de transcendéncia, de espiritualidade e de lirismo que tém animado a sua cultura,
evidenciando tanto a ética estdica do seu povo quanto um novo grito lirico de um pensamento problematico,
evidenciado pelas obras de Fernando Pessoa, Fernando Gil, Boaventura de Sousa Santos, Eduardo Lourenco e

Viriato Soromenho-Marques. (/bidem).

De facto, a Europa &, para Real, o lugar natural de Portugal e ele defende que Portugal deve esgotar
ao limite a sua europeidade (/derr. 129). Porém, se a Europa é o lugar natural de Portugal, o seu lugar

histdrico é, hoje, a Lusofonia (/bidem). Porqué? O pensador portugués defende que

ndo se trata apenas de uma questdo de paternidade histdrica, trata-se, igualmente, de uma questdo
substancialmente relacionada com a propria identidade nacional de Portugal. Sem as ex-coldnias, sem o tempo
passado vinculado aos Descobrimentos, Portugal ndo possuiria a sua identidade histérica, nada seriamos senéo

uma Galiza maior, ponto de emigracdo para a América Latina e Europa. (/der. 130).

Ele v&, assim, o passado portugués, que ora & exaltado pelos seus feitos, ora € vilipendiado pelos seus
pecados, como aquilo que ele predominantemente é: 0 nosso legado e a nossa identidade histérica e uma
parte muito significativa da nossa identidade atual. De resto, sem aquilo que a Lusofonia representa para
Portugal em termos histéricos, Portugal, tal como o conhecemos, ndo existiria: “Os Descobrimentos fizeram-

nos, constituiram o nosso tempo de adultos historicos, selaram a nossa identidade nacional.” (/biderm). Assim,
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Real defende que “devemos sempre juntar ao nosso lugar natural (a Europa) o nosso lugar histérico (a
Lusofonia), este actualmente mais importante do que aquele, porque conquistado e realizado com sucesso.”
(7bidem). Tal como vimos no capitulo anterior, 0 mesmo ndo pode ser dito acerca da integracdo europeia de

Portugal.

3.2.2. Uma questao atual

Em anos recentes, a Lusofonia tem sido intensamente debatida, tendo ja originado extensa
bibliografia.= De facto, se ha conclusao que pode desde logo ser retirada é que se trata de um tema premente
e, tal como salienta Jessica Falconi, controverso e irresolvido (cf. Falconi, 2013: 280).

Ha duas linhas gerais de argumentacao no debate sobre a Lusofonia, que poderiamos designar,
exclusivamente para efeitos praticos, como as posicoes /sdfoba e lusdfila. A primeira defende que a
Lusofonia mais nao é do que um projeto cultural neocolonial ou neoimperial elaborado a partir do antigo
centro colonial por forma a prolongar o dominio de Portugal sobre os restantes paises que compdem o
universo das antigas colonias portuguesas. Por sua vez, a segunda rejeita qualquer feicao neocolonial ou
neoimperial do projeto lusdfono e propde-se executa-lo devido ao seu enorme potencial corporizado na lingua
comum, celebrando a sua riqueza e diversidade e antevendo nele ja uma dimenséao civilizacional propria.

A posicao lusofoba encontra-se, em tracos gerais, expressa em Alfredo Margarido (2000), que vé a
Lusofonia como sendo uma desesperada invencao portuguesa que tem como fim exclusivo restaurar o espaco
colonial portugués, agora composto ndo por territorios ultramarinos, mas pela lingua (cf. /dem. 6). Segundo
Margarido, apos 1974-75, operou-se, subtil e paulatinamente, uma transferéncia do foco da «grandeza» de
Portugal do territério para a lingua. Assim, diz ele, “Portugal passou a ser um pais pequeno, mas dispondo de
um agente especifico, a lingua portuguesa, que lhe permite recuperar a sua «grandeza».” (/denr. 28). Posto
isto, Margarido vé& a Lusofonia como resposta a uma inquietacao portuguesa, a qual ele associa também uma
carga messianica (cf. /denr. 12). De facto, ele considera que sé “uma leitura mitica pode ainda pretender
construir um «espaco luséfono» quando as regras europeias nao prevéem que baste falar portugués para se
poder circular livremente.” (idem: 15). Neste sentido, a critica de Margarido ganha validade. Consideremos o
Tratado de Schengen, sobre o qual ele é bastante critico, vendo-o como “a peca juridica mais capaz de

impedir a formacao de qualquer espaco lusofono.” (idem. 78). Neste aspeto, torna-se por de mais evidente

43 Pelo acesso que nos proporcionou a este debate e aos diversos intervenientes e opinides, estamos gratos ao trabalho de Vitor Sousa (Sousa, 2015), do qual

destacamos a discussdo em torno do conceito de «lusofonia» (cf. Sousa, 2015: 385ff).
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que Portugal ndo salvaguardou os lacos historicos com os antigos colonizados, funcionando hoje como agente
executar da politica de uma Europa burocratica que, através do Tratado de Schengen, mais nao fez (e
continua a fazer, de forma cada vez mais incisiva) do que “oficializar e racionalizar — quer dizer burocratizar -
0s sentimentos de exclusao.” (/dem: 32). Assim, pergunta Margarido, “como é que se podem criar as falsas
comunidades da lingua, quando as regras politicas hostilizam toda e qualquer operacao de integracao?”
(idem. 32-33).

Por sua vez, Michel Cahen, numa perspetiva que tem ganhado bastante tracdo no ambito dos estudos
pos-coloniais, diz que ndo ha uma cultura lusoéfona. Segundo o historiador francés, o facto de duas ou mais
culturas se expressarem em portugués ndo as torna culturas «irmas» ou «gémeas» (cf. Cahen, 2013: 297).
Assim, ele vé a Lusofonia como um conceito eminentemente politico e ideoldgico (/derm. 298), considerando,
de resto, que, a imagem da situacdo francesa, o imaginario portugués sé parcialmente foi descolonizado (cf.
ibidermn). Cahen acrescenta que ndo se propde negar ou minimizar os diversos legados — religioso, legal,
imaginario e nacional —, mas que 0s mesmos sdo mais um caso de Lusotopia do que de Lusofonia (cf. iden.
307). O historiador francés conclui dizendo que a Lusofonia ndo ¢ um espaco cultural, mas um espaco pos-
colonial (cf. /derm: 309), e que a “leve” [no original, /igh{ identidade luséfona que existe neste espaco existe
apenas de forma relativa e contextual, o que por sua vez nao permite a sua evolucdo para uma comunidade
unificada (cf. idem: 310).

Com algumas diferencas importantes, esta é também a posicdo de Eduardo Lourenco, que, em A
Nau de icaro, Seguida de Imagem e Miragem da Lusofonia, nos oferece uma visdo da Lusofonia carregada de
um onirismo mitico, um “continente imaterial” (Lourenco, 1999a: 174) que surge num plano simbdlico
impregnado de um sentimento de nostalgia imperial. De facto, Eduardo Lourenco considera que é “na
consciéncia portuguesa que mais fundo se manifestfa] uma certa nostalgia imperial, um sentimento de
incompletude sobre uma universalidade simbolica perdida.” (iderm. 112). Ele considera mesmo que a
“lusofonia é hoje 0 nosso mapa cor-de-rosa onde todos esses impérios [de Camdes, Vieira e Pessoa] podem
ser inscritos” (iden. 177). Desta forma, ele considera que o “sonho” de uma comunidade luséfona “bem ou
mal sonhado, é por natureza - que é sobretudo histéria e mitologia — um sonho de raiz, de estrutura, de
intencdo e amplitude /usiada.” (idem:. 163). De resto, encarando a CPLP como expressdo deste anseio
lusofono, Lourenco assinala que esta foi desde o seu inicio encarada com reservas por parte dos outros
paises (cf. /iderm. 176).

Para que fique claro, Eduardo Lourenco considera a criacao de uma comunidade lusofona algo

“desejavel em si” (/dermr. 163). Ele considera mesmo que nao “ha razao para nao sonhar a sério — mesmo

77



com os perigos de delirio que comporta — uma comunidade de raiz linguistica portuguesa” (/dernr. 165); mas,
continua Lourenco, “sonha-la a sério significa ndo ser o Unico sonhador dela e saber que os outros a ndo
sonhardo como nos.” (ibidem). No entanto, ele parece ver esse sonho apenas como isso mesmo, um sonho.
As razbes que ele apresenta para a nao realizacao pratica desse sonho nao sao de ordem politica, ideoldgica
ou geografica, mas de cultura e histéria (cf. /bidem), isto é, de “mitologia cultural” (idem: 168). Alias, Eduardo
Lourenco subscreve a posicdo de Fernando Henrique Cardoso, quando o antigo Presidente do Brasil diz que o
“facto de usarmos a mesma lingua nao significa que tenhamos a mesma cultura.” (/denr. 167). E este, diz-
nos o pensador portugués, é o “cerne da questao” (/denr. 168).+

Um ponto importante no postulado de Eduardo Lourenco sobre a Lusofonia, de resto destacado por
Maria Manuel Baptista (2000), é a separacéo efetuada na sua abordagem entre lingua e cultura. Do ponto de
vista da lingua, a diversidade e vitalidade no espaco luséfono é reconhecida, sendo encarada como um facto
cultural legitimo. No entanto, Lourenco considera que nao ha “sobreposicao e implicacao que justifiqguem
destino virtualmente comunitario entre lusofonia e cultura de expressao lusofona” (Lourenco, 1999a: 172). E
continua: “Mas lusofonia sem um minimo de mitologia cultural partilhada s6 pode ser comunidade na ordem
pratica da comunicacdo, ndo na do espirito e do imaginario que sdo a sua esséncia.” (ibidem). Eduardo
Lourenco nega, assim, a lingua a possibilidade de funcionar como forca motriz cultural e até civilizacional.
Para ele, os paises lusofonos, “agora sujeitos histéricos e politicos awfdnomos, independentes, angolanos,
mocambicanos, cabo-verdianos, guineenses, sao-tomenses, na nossa comum lingua ou noutra expressao
linguistica, reconhecem-se sobretudo como acfores da sua cultura, fundamento da sua identidade.” (idenn.

192). Assim, Eduardo Lourenco conclui que o

imaginario luséfono tornou-se, definitivamente, o da pluralidade e da diferenca e é através desta evidéncia que nos
cabe, ou nos cumpre, descobrir a comunidade e a confraternidade inerentes a um espaco cultural fragmentado,
cuja unidade utopica, no sentido de partilha em comum, sé pode existir pelo conhecimento cada vez mais sério e
profundo, assumido como tal, dessa pluralidade e dessa diferenca. Se queremos dar algum sentido a galaxia
luséfona, temos de vivé-la, na medida do possivel, como inextricavelmente portuguesa, brasileira, angolana,

mocambicana, cabo-verdiana ou sdo-tomense. (/dem. 112).

Posto isto, ele defende que o “apelo a lusofonia s6 tem verdadeiro sentido e, sobretudo, efeifos praticos se

nos vier de fora.” (idem. 189). No entanto, o que Lourenco adivinhava no final do século passado era um

44 Esta visdo é caracteristica do pensamento de Eduardo Lourenco, ele que considera, em palavras suas, que “todo o sentido da aventura humana é em termos

de cultura e na arena da cultura que se joga” (Lourenco, 1999a: 106).
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acentuar do afastamento das “constelacdes da galaxia lusofona” (/denr. 172), deixando todavia votos para
"que o futuro nos desminta e que a vontade de nos imaginarmos comunidade acabe por nos convencer de
que o0 somos.” (ibidem).

Quanto a posicao lusdfila, esta encontra-se expressa, por exemplo, em Fernando Cristévao (2008),
onde este defende que a “construcdo da Lusofonia tem sido mais impulsionada pelos factos que pelas ideias”
(iderm. 13). Para Cristovao, estes sdo factos — simultaneamente linguisticos e politicos - “que se
consolidaram, nos nossos dias, a volta de uma realidade indesmentivel: que a Portugal se juntaram sete
nacOes independentes, antigas colonias, e varias regidoes de outros paises, porque adoptaram ou adoptam a
lingua portuguesa como sua lingua materna, oficial ou de patrimonio.” (ib/idem). De resto, Cristovao contesta
de forma simples e, porém, bastante convincente a tese de que a Lusofonia & no presente um projeto de
neocolonialismo ou neoimperialismo cultural suportado no legado comum da lingua. Tal como ele faz notar,
“é préprio da lingua absorver, como que por osmose, a cultura e a evolucdo cultural do seu povo,
independentemente dos seus protagonistas politicos e outros.” (idem: 14). Foi assim que se desenhou 0
triunfo da lingua portuguesa em paises como Mocambique ou Timor-Leste, e com a lingua “triunfou, sem
muitos darem por isso, a passagem da exclusividade lusitana para a solidariedade com os povos do império
que a aceitaram e passaram a considera-la também como sua.” (ibidem). E por esta razao que ele fala, em
jeito de provocacdo, em «traicdo» por parte da lingua portuguesa (cf. ibidem). Usada como arma de dominio,
infiltracao e subjugacao, a lingua portuguesa lutou também pelo lado do inimigo, funcionado assim, se nos €
permitida a metafora, como agente-duplo. Foi desta maneira que a lingua portuguesa se tornou «lingua de
unidade nacional» em Mocambique durante o combate ao exército portugués (cf. /denr. 15) ou lingua da
resisténcia timorense durante a ocupacdo indonésia (cf. Cahen, 2013: 306). A lingua portuguesa ¢ de
Portugal e do povo portugués, mas & também de muitos outros paises e povos, de forma diferente, sem
duvida, mas ndo mais de uns do que de outros. Dito de outro modo e passe o pleonasmo, a lingua
portuguesa é de todos os povos lusofonos. E s6 € mais rica por isso. Assim, qualquer tentativa de
neocolonialismo ou neoimperialismo cultural assente na lingua estaria condenado a partida, pois, como
vimos, a lingua é um agente-duplo, nao é leal com mais ninguém a nao ser 0s povos que com ela dao voz as
suas vidas.

Ja Alfredo Margarido considera que o passado colonial funciona também na lingua como uma
heranca muito pesada. Ele considera que, em termos imperiais, nao houve uma estratégia governamental
para a lingua (cf. Margarido, 2000: 56). De resto, ele faz notar que “[f]ieis a uma técnica académica restritiva,

conservada de resto até 1961, os portugueses recusaram-se a criacao de Universidades nos paises
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colonizados.” (iderr. 49). Mas é aqui, impulsionado por uma abordagem essencialmente politica, que a
argumentacdo de Margarido perde solidez. Defender a Lusofonia nao significa defender ou reescrever os
factos do passado. Nao que seja isto que Margarido defenda, mas entdo, também se poderia perguntar, o que
é que ele defende exatamente? A heranca é sem duvida muita pesada, mas isso nao devera conduzir a
apatia, a estase, a impoténcia. Como ignorar o enorme potencial criador da lingua? Do mesmo modo, como
aceitar a «realidade» da lingua e recusar a cultura que ela engendra? A lingua portuguesa existe hoje no
espaco lusofono como facto e nao como ideia, como realidade e ndo como mito. A Unica forma de a restringir
ou limitar sera restringindo e limitando os seus falantes, quica modelando-a de acordo com um absurdo
novilinguismo orwelliano. Caso contrario, a lingua traca o seu proprio caminho e arrasta consigo os seus
falantes, um processo que poderemos designar como cultura.

No entanto, algumas reservas poderiam ser levantadas relativamente a um foco porventura excessivo
na lingua, em detrimento doutras componentes culturais. Mas este destaque dado a lingua parece-nos
pertinente, pois, tal como defende Fernando Cristévao, a lingua é, ao contrario da politica ou da religido, o
“lUnico elemento imutavel” (Cristovao, 2006: s/p), podendo assim funcionar como base solida para a
construcao de uma uniao entre os povos lusdfonos, um anseio cujas raizes ele identifica no inicio do século
passado nas ideias do brasileiro Silvio Romero, que funcionaram, diz-nos Cristévdo, como subtexto para a
famosa frase de Fernando Pessoa, onde este diz que a sua patria ¢ a lingua portuguesa (cf. /ibidem).
Acontece, porém, que o portugués é hoje, tal como diz Onésimo Teotdnio Aimeida, uma “lingua plural como
os seus falantes” (Almeida, 2008: s/p). Isto ndo retira validade simbdlica ao dito pessoano; pelo contrario,
alarga-lhe o escopo. Desta forma, torna-se extremamente significativo que Mia Couto dele se tenha apropriado
(cf. ibidem). E tal como salienta Onésimo Teotonio Almeida: “No caso dele, é o portugués de Mocambique.
Noutros, sera o do Brasil, de Cabo Verde, ou dos Acores.” (ibidem). De resto, também Onésimo Teotdnio

Almeida identifica o “potencial criador” (/bidem) da Lusofonia. E ele deixa uma importante adverténcia:

Se aqui e ali subsistem ainda laivos de ufanismo imperial, talvez seja porque ainda nos néo libertamos
completamente de tal espectro. De qualquer modo convém ndo culpar a lingua das mazelas que ainda
colectivamente trazemos escondidas na algibeira. Ou no subconsciente. A lingua que falamos apenas as reflecte,
deixa-as transparecer a vista desarmada. Nao foi ela que as criou. Ela retém-nas simplesmente, quando os seus

falantes teimam em reté-las.” (ibidem).

Desta forma, o problema nao esta na lingua, esta ndo tem qualquer culpa pela heranca pesada que alguns

lhe incutam, pelo que o seu potencial unificador permanece imaculado.
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Um outro argumento que importa desconstruir ¢ o que defende ser a Lusofonia um projeto
impulsionado exclusivamente pelos portugueses, pois também por esta via se ajuda a desconstruir a tese do
neocolonialismo cultural. Celso Cunha, figura eminente dos estudos sobre a lingua portuguesa, observava em
livro publicado em 1964 que, “para a geracao actual de brasileiros, de caboverdianos, angolanos, etc., o
portugués é uma lingua tao propria, exactamente tdo prépria, como para os portugueses.” (Cunha, 1964:
34).» A questado que surge de observacdes como esta é: como ignorar agora esta cultura que foi surgindo a
partir da lingua? Para tal, obviamente, ndo temos resposta. Poder-se-ia agora argumentar que a posicao
lusofoba nao rejeita a posicao do portugués como lingua comum de varios paises em varios continentes,
sendo ja propria de cada povo de modo diferente, tal como fica evidente pela posicao de Eduardo Lourenco
anteriormente destacada. Mas entdo como ignorar o resultado cultural produzido pela lingua comum, como
ignorar a cultura que ela originou, origina ou vai originar?

Em suma, a Lusofonia ndao & um projeto cultural neocolonial ou neoimperial. Tal como refere
Fernando Cristovao, “[a]ntes de ser uma teoria ou projecto, & um facto indesmentivel” (Cristovao, 2008: 32),
o facto de uma lingua e de uma cultura comuns, que podem funcionar como base para algo maior a outros
niveis, tal como veremos pela posicao defendida por Miguel Real. Assim, conclui Cristévao, “certa insisténcia
no que ha de mitico e inatingivel, ou o acentuar obsessivo de alguns erros do passado parecem ter menos a
ver com a Lusofonia do que com preconceitos e inflacdo de valores.” (idenr: 33). E esta também a nossa
posicao. Isto ndo significa que se esteja a desconsiderar a importancia dos dominios do simbolico, do
imaginario ou do utopico. Estes sdo dominios que desempenham um papel importante na cultura e dialogam

com a realidade. Tal como nota Cristovao:

Sem duvida que a ideia de Quinto Império de Vieira, Pessoa e Agostinho da Silva revela de um sonho utépico que,
por ser isso mesmo, reforca, corrige e aperfeicoa a realidade. Mas tantas cautelas, tantas prevencdes, tanta
insisténcia no mito, minimizando-se ou ignorando-se a realidade, deixa-nos a impressdo de um combate quixotesco
contra ameacadores gigantes imaginarios, pois ndo se vé quem, com alguma autoridade e visibilidade, defenda um

Quinto Império de dominacéo. (/dent. 29).

Posto isto, parece-nos claro, tal como diz Cristdvdo, que dos “ideais miticos se pode e deve,
progressivamente, passar a realidade” (/derm. 33). Afigura-se-nos também como o6bvio que se a Lusofonia tem
algum problema esse € um problema de excesso de teorizacado. Dito de outro modo, e nas palavras de Miguel

Real: “S¢ falta fazer a Lusofonia.” (Real, 2012: 133).

45 Fernando Cristévao cita outros exemplos igualmente pertinentes (cf. Cristovao, 2008: 30-32).
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3.2.3. A Lusofonia segundo Miguel Real

Miguel Real nao entra diretamente neste debate. A sua posicdo, claramente lusdfila se nos ativermos
pelas categorias anteriormente esbocadas, tem muito em comum com a de Fernando Cristévdo. As
consideracdes de Real sobre a Lusofonia podem ser encaradas como resposta a uma urgéncia sentida de
haver um aproveitamento do enorme potencial da Lusofonia, cujo principal sustentaculo é a lingua, mas que
se alicerca também, por exemplo, nas questdes demograficas. Todavia, 0 facto de Real nao participar
diretamente neste debate sobre a Lusofonia nao significa que as suas ideias nao dialoguem com as dos
intervenientes.

Existem algumas semelhancas entre a visao de Miguel Real e a de Eduardo Lourenco sobre a
Lusofonia, nomeadamente, na priorizacao da cultura dentre todas as dimensdes da vida humana. Mas onde
Lourenco considera que é a cultura que separa os povos lusdfonos, Real considera que é esta que 0s une,
manifestando-se ja de um modo civilizacional proprio, tal como veremos adiante. No entanto, ha uma
diferenca fundamental entre as posicdes defendidas por ambos os pensadores, que se prende com a carga
de nostalgia colonial que Lourenco imprime ao projeto lusofono, a qual Real nega de forma categorica (cf.
Real, 2012: 112). Ambos reconhecem, todavia, o carater eminentemente plural e diverso da Lusofonia, pelo
gue este pode ser considerado outro ponto comum.

Uma diferenca entre a argumentacao de Alfredo Margarido e a de Miguel Real é que Margarido parece
considerar a Lusofonia e a Europa como dois projetos que sao um s, de realizacao simultanea, porventura
criando um mega espaco de interpenetracao cultural, com Portugal a funcionar como porta de entrada da
Lusofonia na Europa. No entanto, para Real, a Lusofonia deve ser encarada como um complemento a
Europa,* como uma alternativa que Portugal tem & Europa, ndo imediata, mas de futuro (cf. /dem: 111-112).
Ou seja, Real nao defende que se deva abandonar o projeto europeu e que se transfira o foco exclusivamente
para o luséfono. Tal como ele insiste, a Europa é o lugar natural de Portugal e Portugal deve esgotar ao limite
a sua europeidade (cf. /dermr. 129). No entanto, ele vé a Lusofonia claramente como o futuro de Portugal.”
Quanto a roupagem neocolonial observada por Margarido na Lusofonia, Real nega-a categoricamente. De
facto, Real considera que existe hoje em Portugal uma nova geracao que encara o passado portugués de
forma descomplexada, sem qualquer saudosismo imperial. Para esta nova geracdo, o grande legado do

passado comum é o da lingua (cf. /idem: 112).

46  cf. hitps://www.youtube.com/watch?v=Xo20LIxuu78, visto em 12/12/2016.
47 cf. lbidem.
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Importa agora saber concretamente o que é que Miguel Real entende por Lusofonia. Desde logo, ele
efetua uma separacdo entre CPLP e Lusofonia, assim excisando da sua interpretacao do conceito de
Lusofonia uma CPLP que, desde a sua formacao, tem funcionado sobretudo como plataforma politica para a
negociacao, formacdo e manutencdo de interesses politicos e economicos que se reportam mais a
geoestratégia do que a cultura, e que frequentemente surgem desprovidos de sentido ético e de respeito pelos
direitos humanos, tal como ficou patente através da adesdo, em 2014, da Guiné Equatorial. De facto, esta é
uma CPLP que tem privilegiado os interesses conjunturais da politica e da economia, ignorando
descaradamente valores ligados a ética e ao bem comum. Se ha facto significativo a salientar a este respeito
este é, tal como faz notar Vitor Sousa, que o termo «Lusofonia» tampouco faz parte da declaracéo
«Declaracdo Constitutiva» da CPLP (cf. Sousa, 2015: 387).

Com esta demarcacao clara entre Lusofonia e CPLP, Real desliga o conceito da sua componente
institucional e liga-o0 a sua componente cultural. Desta forma, parece-nos evidente que o pensador portugués
transfere o conceito da esfera da politica para a da cultura, da esfera da elite politico-econémica para a da
sociedade. Esta desinstitucionalizacdo da Lusofonia & importante e bastante carateristica das posicoes
defendidas por Miguel Real a respeito dos mais variados assuntos. Para Real, a cultura esta sempre primeiro,
s6 depois a politica ou a economia.

De resto, Miguel Real considera que ¢ mais facil falar sobre o futuro da Lusofonia do que sobre o
futuro da CPLP, uma vez que esta ultima depende “da vontade politica fortemente instavel e imprevisivel dos
paises a ele agregados” (Real, 2012: 133), ao passo que a Lusofonia corresponde a um anseio dos povos dos
paises lusofonos, um “anseio historico inscrito nos genes sociais e culturais” (/bider). Real defende que este
anseio é de tal forma pungente que s6 falta mesmo a sua realizacao (cf. /bidem), a qual, segundo ele, tem
sido impedida, desde o fim do Império, pelos dirigentes politicos dos diversos paises participantes desta
comunidade, que tém baseado as relacdes mutuas na desconfianca e no ressentimento (cf. /bidem). Desta
forma, ele define o futuro da CPLP como incerto: “Assim, enredada no labirinto politico circunstancial,
comandada por politicos de vistas curtas, a CPLP tanto pode avancar majestaticamente como estagnar nos
proximos dez anos.” (/bidem). Por sua vez, a Lusofonia “nao corresponde nem a uma ilusao cultural, criada
politicamente de um modo artificial, nem a interesses nacionais ou politicos conjunturais.” (ibidem).
“Diferentemente,” continua Real, “a Lusofonia corresponde a um genuino programa civilizacional de fundo,
unido num vinculo Unico povos que a Histdria fez encontrar e desencontrar. A Lusofonia nao & uma ilusao

politica porque se fundamenta na historia dos encontros/desencontros dos seus povos constituintes unidos
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actualmente por um falar comum.” (idem: 134). A legitimacdo do projeto luséfono recai assim, na visao de

Real, sobre legado historico comum dos povos lusdfonos, sustentado na lingua portuguesa. Tal como diz Real,

A Historia constitui o involucro por que a lingua e 0 seu espirito se materializam no tempo, gerando
progressivamente uma memoria e um desejo comum — a memoria dos encontros/desencontros entre 0s povos
constituintes da lusofonia e o anseio, ora visivel, expresso em retdrica e eloquéncia, ora virtual, carregado de uma

explosao de potencialidades futuristicas, seja do ponto de vista econémico, seja do ponto de vista cultural. (ibidem).

Isto, por sua vez, nao implica que Real esteja a defender um esquecimento ou branqueamento da historia
conjunta dos paises lusdfonos. Esta historia existe e com ela vem 0 bom e 0 mau, se nos é permitido usar
termos tao simples, e ndo se deve priorizar um em vez do outro. A desconfianca e o ressentimento acima
referidos mais nao sao do que a priorizacdo exclusiva do mau; pelo que, da mesma forma, nao se deve
apostar no reverso, a priorizacao do bom e o apagamento do mau. Bom e mau existem conjuntamente na
historia das relacoes entre os paises lusofonos. No caso especifico de Portugal, por razdes obvias, € natural
gue haja alguma desconfianca por parte dos povos colonizados relativamente as motivacdes de Portugal. Por
isso, a conduta de Portugal deve ser exemplar.

De facto, a questdao do papel da historia € um tema muito sensivel. Miguel Real considera que
“assentar a Lusofonia no passado de uma histéria conjunta significa, nao raro, elevar esta a um jogo de
melindres e interesses conjunturais onde, mais do que o futuro por construir, se joga a recriminacao do Outro

como peca saliente.” (iderm. 134-135). E por isso que ele defende a necessidade urgente de

substituir o debate sobre a Histéria conjunta pelo espirito unificador e englobalizador da Lingua como vinculo
substancial comum, criador de uma razdo comum, assente num desejo de partilha de unidade comum e no anseio
de criacdo de um futuro o mais comum possivel, como irmdos de uma mesma causa e habitantes de uma mesma

casa. (ibidem).

De resto, Real defende que nao ha outra solucao para Portugal que nao seja

dedicar-se por inteiro a revitalizacdo dos antigos lacos com as suas ex-colonias, protagonizando, em pé de absoluta
igualdade, nao uma ressurreicdo do Império, antes uma explicita vocacédo histéria que optimize as relacdes entre
todos os paises lusofonos, construindo gradualmente patamares de entendimento mais duradouros e benéficos para

todos. (idenr. 131).
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Destacamos duas ideias-chave transmitidas aqui por Real, igualdade e pluralidade. Para ele, s sob a égide
destas ideias-chave se conseguira cumprir a Lusofonia. Ou seja, urge uma mudanca radical na abordagem de
Portugal em relacdo a comunidade luséfona, que, até hoje, tem sido encarada, “ndo como instituicao
internacional com total realizacdo, mas apenas como divertimento histdrico e aproveitamento econdémico.”
(7bidem). Assim, e em suma, se, “para Portugal, entre 1975 e 2010, a Europa esteve sempre primeiro, é hora

de nos centrarmos nas infinitas possibilidades virtuais presentes na Lusofonia". (ibidem).

3.2.4. Dois futuros para a Lusofonia

Miguel Real desenha dois futuros para a Lusofonia (cf. Real, 2012: 136-137). No primeiro, teriamos
“mais do mesmo”, levando a uma estruturacdo da Lusofonia de acordo com um modelo de hegemonia
econdmica, com o Brasil a destacar-se no seio da comunidade como um todo e Angola entre os paises
africanos. No segundo, teriamos um “futuro novo”, com a Lusofonia a funcionar como “uma espécie de
choque cultural para o mundo, que figuraria na Lusofonia uma comunidade eticamente exemplar” (/idem.
137). Real diz que se a Lusofonia alinhar pelo primeiro futuro, assentando “num patamar de regulacdo de
interesses economicos ou de concertacao conjuntural, periodo a periodo, de interesses politicos e militares”
(/der. 135), entdo n&o terd valido a pena. Sera mais uma comunidade internacional entre muitas outras (cf.
ibiderm), em nada se distinguindo de Mercosul, Unido Europeia ou ONU. Por isso, ele mostra-se intransigente
na sua defesa que a Lusofonia “ndo pode repetir a historia, renovando os vicios dos diferentes desencontros
histéricos havidos séculos passados.” (idenr. 136). Da Lusofonia, diz Real, “deve-se esperar mais,
exemplarmente mais.” (ibidem). Deve esperar-se a criacdo de “uma paisagem politica nova” (ibidem). Para
tal, ele defende que a Lusofonia deve ser implantada de forma original (/biderm) e que tal ndo so é necessario,

como é urgente. Diz Real:

Face a situacao actual profundamente desequilibrada entre os continentes, esvaziadora da esperanca; face ao alto
grau de conflitualidade politica e religiosa existente; face ao continuo esgotamento de inimeros recursos naturais e a
atitude ecologicamente rapinadora dos paises do Hemisfério Norte; face a divisdo social ostensiva entre paises ricos,
poucos, e paises pobres, muitos; face a um sistema econémico mundial assente na exploracdo intensa das grandes
massas e na especulacdo financeira, a novel comunidade luséfona, a existir como verdadeira comunidade, devera
provocar uma espécie de choque -cultural radicalmente subversor dos valores dominantes no mundo

contemporaneo. (/denr. 137).
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Temos, desta forma, a Lusofonia como possivel contraponto a decadéncia do mundo ocidental (cf.

bidem).

3.2.5. A lingua

Tal como vimos, Miguel Real considera que, no contexto da Lusofonia, “a historia politica € hoje
espaco de afrontamento, de divisao, de razbes e contra-razoes, isto €, de uma auténtica seara de fortalezas
ideologicas encasteladas, que, levadas a sério, poderao condenar o progresso e o espirito luséfonos durante
longo tempo” (Real, 2012: 135). Por esta razdo, ele considera fundamental a substituicdo do “espirito da
histdria politica, divisorio e até incriminatdrio, pelo espirito da Lingua, unificador e comunitarizador.” (ibidem).
Assim, até para se tornar independente da “vontade politica de elites ignorantes, desencontradas com o
espirito do tempo, palco permanente de conflitos e divergéncias, de tratados de amizade e de violacbes dos
mesmos segundo interesses nacionalistas” (/denr. 134), o projeto lusofono deverd assentar na lingua,
“materialidade audivel e grafica do pensamento e do espirito, a fundamentacao, a retaguarda e a vanguarda
da Lusofonia” (ibiderm). A lingua surge, assim, significativamente, como meio de fuga a teia lancada pelas
elites politicas e econdmicas, uma teia a qual nao temos conseguido escapar em termos europeus. Nao deixa
de ser interessante que a solucao defendida por Real para Portugal seja independente das elites. A resolucao
do problema das elites, que Portugal enfrenta ha varios séculos e ao qual Real presta particular atencao,
passa assim pela sua nulificacao, pelo seu apagamento em prol de algo superior, imaterial, incapaz de ser
legislado: a cultura, no caso, através do seu principal motor, a lingua. E quase como se ele estive a defender
um futuro independente das elites. E, de facto, o pensador portugués encara com bons olhos a evolucao que
ele prevé das nossas democracias para formas participativas, com participacao direta dos cidadaos,
possibilitada pela tecnologia (cf. Real, 2015b: 32).

A questao da lingua é para Miguel Real muito importante. Tal como vimos anteriormente, a lingua é
para ele ndo s6 o que aproxima Portugal da Lusofonia, mas também, juntamente com a cultura tradicional, o
que nos separa da Europa (cf. Real, 2012: 123). Ele vé, assim, em suma, a lingua como a linha de costura da
Lusofonia enquanto comunidade cultural, considerando mesmo que o “espirito da Lusofonia reside hoje na
lingua comum - e porque a lingua frutifica em cultura, o espirito da Lusofonia € hoje eminentemente

cultural.” (idenr. 135).
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3.2.6. Uma nova civilizacao

Tal como vimos, é na dimensao cultural que Eduardo Lourenco considera que o projeto lusdfono
encontra o seu maior entrave. Todavia, Miguel Real vé esta como a sua principal dimensao. De facto, ele
defende que o espirito da Lusofonia & “eminentemente cultural” (Real, 2012: 135). E diz mesmo que isto
significa que, “com base no passado e na unidade de uma imensa variedade de pulsdes historicas, a
Lusofonia se propde criar um novo rosto cultura/ no mundo.” (ibidem). Da mesma forma, ele vé a realizacéo
com sucesso do nosso lugar historico, a Lusofonia, como ndo se devendo tanto a vertente econémica quanto

a cultural. Tal como diz Real,

a medida do sucesso, mais do que aquilatar-se em ouro furtado ao Brasil, café e diamantes de Angola, escravos de
toda a costa ocidental e oriental de Africa, realiza-se hoje, com inesperado sucesso, na revolucio linguistica e
cultural que os escritores dos paises lusofonos tém operado na construcao sintactica e na difuséo internacional da
lingua portuguesa. Ler os livros de Luandino de Vieira, Ondjaki, Mia Couto, Jodo Paulo Borges Coelho, Conceigao
Lima, Ana Paula Tavares, Pepetela, José Eduardo Agualusa, Germano Almeida e a miriade de escritores brasileiros é
provar de um sucesso que, mais do que estritamente cultural, se afirma de um modo propriamente civilizacional,
como se a lingua portuguesa se encontrasse em estado de perfeito rejuvenescimento, preparada para explodir em

infinitas solucdes culturais e estéticas. (/dern. 130-131).

Real defende, assim, que o atual momento da Lusofonia se manifesta mais do que apenas como um
movimento de lacos histdricos, de proximidade e paternidade cultural. De outro modo, manifesta-se ja de um
modo civilizacional, como se o0 que esta a nascendo seja ja uma nova civilizacdo, com uma identidade cultural
propria, Unica, exclusiva, diferente de todas as outras que a rodeiam. Assim, ele parece ver a Lusofonia néao
apenas como um espaco intercultural ou até multicultural, mas também como um espaco onde se parece
estar a desenhar uma nova identidade cultural, a luséfona. O exemplo da literatura citado por Real é
particularmente bom, uma vez que a literatura € um campo de producao cultural que frequentemente existe a
margem de interesses econdmicos e, desta forma, nao tao facilmente penetrado pela ideologia. A literatura é
um espaco de liberdade de ideias, um mundo de liberdade criado pela lingua. Se avaliarmos o projeto
lusofono exclusivamente através da producéao literaria, entdo nao sera descabido concluir que as coisas estao
muito bem encaminhadas.

De resto, Real considera que s6 “em comunhéao luséfona sabemos quem somos e s6 em comunhao

lusofona nos realizaremos como portugueses do século XXI.” (/dem: 131). Todavia, nao surpreendentemente,
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ele também considera que os politicos portugueses nao estdo preparados, devido ao seu défice em termos de
conhecimento historico e cultural (cf. /bidem). Posto isto, Real considera que se o mundo politico atual da
Lingua Portuguesa se guia pelo interesse das nacdes, guiar-se-a doravante pelo anseio de Lusofonia. Ele
resume este anseio através de trés vetores que afetam todos os membros da comunidade luséfona:
solidariedade ativa entre todos os membros, aceitacao da pluralidade e diversidade culturais, e igualdade
absoluta entre todos os membros (cf. /denr. 137-138).

Todavia, Miguel Real nao se fica pela teorizacdo da Lusofonia, abordando também algumas questoes
praticas concomitantes a sua visao da Lusofonia. Algumas propostas interessantes avancadas por Real
passam pela unificacdo dos sistemas de saude e de ensino e da criacdo de um passaporte lusofono,
destacando também a miscigenacao, que, para ele, como vimos, € a solucdo para resolver aquele que ele
considera um grande problema, a crise demografica que Portugal enfrenta (cf. /dem. 138). “Deste modo,” diz
Real, “0 maximo de recursos possiveis dos paises luséfonos deve ser vazado na educacao e na cultura, pondo
a tecnologia ao servico destas e nao o contrario, como a Europa tem feito, desenraizando de valores
comunitarios o actual homem europeu, um homem tecnoburocrata.” (/bidem). A Lusofonia deve constituir
também um espaco de paz absoluta: “Neste sentido, o regime democratico, por mais imperfeito que seja,
deve ser considerado a configuracdo politica constitucional do Estado entre todos os membros da
comunidade, obstando & substituicdo do poder por via militar.” (idem. 139). E sera assim que a Lusofonia
constituira um novo horizonte, “o primeiro grande horizonte ético aberto a Portugal no século XXI." (/demn:
112).

Esta visao nao deixa de conter uma certa dimensao utopica e, de facto, Miguel Real atribui a utopia
um papel fundamental na construcao de um futuro melhor, dizendo que, como “reaccao a paisagem de
deserto oferecida pela actual elite politica no poder, a utopia na politica € uma ideia que vale a pena resgatar
como orientacédo ultima de accao e tentativa muito solida de escapar ao cego pragmatismo contabilista que
hoje nos guia.” (Real, 2015b: 25). Tal como o escritor uruguaio Eduardo Galeano descreveu a forma como o
realizador argentino Fernando Birri falava da utopia: “a utopia é algo que colocamos no nosso horizonte,
damos dez passos e ela afasta-se dez passos, damos mais dez passos e ela afasta-se outros dez. Mas é para

iSO mesmo que ela serve — para nos fazer caminhar” .

48  cf. hitps://www.youtube.com/watch?v=GaRpIBj5xho, visto em 19/12/2016.
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Conclusao

No romance O Ultimo Europeu, cuja acdo se passa no século XXIII, Miguel Real desenha uma Europa
fraturada em duas. A Europa tal como a conhecemos implodiu. Depois de termos considerado em detalhe o

pensamento de Miguel Real sobre a Europa, as causas da sua implosdo sdo-nos estranhamente familiares:

A especulacao bancaria, a substituicdo do valor economico dos bens pelo seu valor financeiro, o desregramento
luxuoso de produtos de conforto e vaidade, que nada acrescentavam & qualidade de vida dos cidadaos, o
desregulamento cadtico das mercadorias, distribuidas com excesso de oferta para escassez maxima de procura,
ambicdes pessoais desmedidas para competéncias individuais vulgares, o esgotamento de inimeros recursos
naturais, a falta de liquidez dos Estados, o ressurgimento de antigas rivalidades nacionalistas, a mediocridade das
elites, mais apostadas em salvar a pele, garantindo um forte aforro, do que em governar a comunidade (Real,

2015a: 42).

Assim, no século XXIII, pouco resta da atual Europa. De facto, ha duas Europas, a Nova Europa e a Velha
Europa. A Velha Europa é constituida por povos barbaros que habitam os chamados Baldios, um corredor
continental formado pela maioria das antigas capitais e grandes cidades da Europa medieval. A populacdo
rude é dominada por clas guerreiros, auténticas dinastias militares que sao comandadas pelas mais antigas
familias europeias.® Entre os clas predomina o 6dio, a guerra, o saque e a rapina. A estrutura social da Velha
Europa é de natureza militar e fundada nas antigas filosofias individualistas, fazendo com que os velho-
europeus persigam exclusivamente a fama e a gléria. Esta Velha Europa esta separada da Nova Europa por
um corddo de seguranca. A Nova Europa foi instaurada em 2184, pese embora os primeiros impulsos tenham
surgido antes dessa data, na sequéncia de graves crises que culminaram na Grande Fome e fizeram com que
parte da populacdo europeia abandonasse as grandes cidades e se fixasse nos agora denominados
Conglomerados. Trata-se de uma sociedade regida por principios humanistas. Desta forma, a Nova Europa é
“racional, bela, justa, préspera, abastada, igualitaria, comunitaria, onde todos os cidadaos eram felizes e a
liberdade absoluta” (/idenr. 18). Tudo o que era considerado utopico, foi pela Nova Europa realizado com
auxilio da ciéncia. A individualidade dos cidadaos - que agora veem a sua racionalidade complementada pelo
Grande Cérebro Electronico, que efetivamente faz a gestdo da vida em sociedade - foi anulada. Nao existem
partidos, facdes ou interesses organizados. Trata-se de uma sociedade tecnologicamente muito avancada,

alimentada por uma fonte inesgotavel de energia geotérmica. Os neoeuropeus orientam a sua a¢ao no sentido

49 A titulo de curiosidade, refira-se que Portugal foi integrado no territério do cla andaluz de Pablo «EI Matador» Hernandez.
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do prazer, um prazer racional, nem animal ou libidinal, e ttm o «consumo» como uma palavra maldita. De
facto, eles consideram o trabalho “um valor arqueologico, préprio de uma civilizacdo desumana e barbara”
(iderm: 32). Assim, diz-nos o narrador, os neoeuropeus seguem a filosofia de um antigo pensador portugués,
que defendia ser ideal para a realizacdo do ser humano “[n]ao trabalhar, mas estar sempre ocupado” (/den.
33). Por sua vez, esta visdo sobre o trabalho faz com que os neoeuropeus sejam odiados pela Grande Asia,
onde o trabalho é considerado “a actividade mais nobre do homem, mesmo o acto mecanico de enroscar
porcas em torno de um parafuso” (idem. 32). De facto, a Nova Europa esta a viver os seus ultimos dias
devido & iminente invasdo da Grande Asia, que desativou a fonte de energia neoeuropeia - e,
consequentemente, a sua protecdo a ameacas exteriores — e se prepara para atacar a sua populacao, bem
como a da Velha Europa, por forma a transferir para o territério europeu os seus excedentes demograficos. O
desequilibrio de forcas é de tal ordem que a invasdo pendente ndo se configura como um conflito, mas como
uma aniquilacdo; ndo uma guerra entre duas poténcias, mas uma guerra de exterminio. A Grande Asia é um
império “dominado pelo Absolutismo Oriental, firmado na antiga filosofia burocratica e disciplinadora de
Confucio” (idernt. 21), onde os chineses sao o grupo étnico dominante. Os Orientais realizam-se pela familia e
pelo trabalho, crendo ser este o sentido da vida. A margem de tudo isto, encontram-se os EUA. Na sequéncia
de décadas de recessdo economica e ataques terroristas, os EUA fecharam-se sobre si mesmos,s isolando-se
do mundo e tendo ha muito abdicado do papel de lider do mundo livre. O agora chamado Império Americano
¢ tdo avancado quanto a Nova Europa, mas sem uma ideologia de igualdade. Assim, os cidadaos americanos
sao auténticas maquinas de trabalho, virados para a realizacao individual e para o consumo, divinizando o
conceito de trabalho. A visdo sobre a vida em sociedade é pragmatica e utilitaria. Embora seja legalmente
impossivel que um americano seja escravo, em termos gerais € 0 branco quem manda e 0 negro quem
trabalha. O ensino americano foi totalmente privatizado e segue a filosofia do Império. O sistema americano
nao permite a escolha livre, regulamentando a totalidade da vida do cidaddo. Todavia, apesar de todos os
seus defeitos, sera a Unica regido «livre» do mundo.

A acao de O Ultimo Europeu é narrada por um membro superior da direcdo dos museus da Histdria
da Europa, cuja funcdo é de certa forma proteger o passado. De todas as reliquias do passado, o narrador
elegeu o livro como alvo da sua paixdo. De facto, ao longo da acdo do romance, ele esta a escrever um livro,
com tinta e papel (a escrita na Nova Europa era mental), que pretende “legar ao futuro a memoria dos

vencidos de hoje” (/iderr. 22). O livro tem como titulo Crdnica da Criacéo e Extincao da Nova Europa. Parece-

50 Agostinho da Silva.

51 O romance foi publicado antes da chegada de Donald Trump a Presidéncia dos EUA ser sequer um acontecimento previsivel.
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nos, todavia, um exercicio inutil procurar nele a voz de Miguel Real. Trata-se de muito mais do que isso. No
nosso ponto de vista, este e outros romances de Real sdo tanto mais pertinentes se forem considerados como
uma espécie de contraponto ao historicismo cultural do autor, funcionado assim a literatura como meio de
especulacao intelectual, como um campo onde frutifica a liberdade do pensamento, onde a criatividade
encontra refligio, um campo cujos limites sdo obviamente mais amplos do que o do historicismo cultural,
embora fortemente alimentados por este. E neste sentido que se torna pertinente considerar o cenario que
Miguel Real tracou neste romance. Poder-se-a dizer sem correr grandes riscos que este romance apresenta
uma espécie de visdo Ultima para o caso da Europa (e do Mundo) continuar a perseguir de forma desenfreada
0 caminho que atualmente segue. Assim, este romance pode funcionar como uma espécie de aviso. Alias, o
género literario escolhido por Miguel Real, a distopia literaria, presta-se a isto mesmo.

Na Introducdo deste trabalho, referimos a nossa inquietacdo geral sobre o atual momento das
relacdes entre Portugal e a Europa, uma inquietacao que surgiu mais a partir de leituras de jornais e revistas
do que através de leituras especializadas, isto &, surgiu do acompanhamento da realidade que fazemos na
qualidade de cidadao ativo e interessado. De facto, tomando a obra ensaistica de Miguel Real como ponto de
partida, verificamos que as relacdes entre Portugal e Europa estdo a passar no presente por um periodo
bastante fértil no que a discussdo das mesmas diz respeito. Notamos com particular interesse o facto de
diferentes perspetivas, partindo de diferentes pressupostos e modelos tedricos, confirmarem este ponto de
vista, tal como é o caso, claro, do modelo historicista tracado por Miguel Real, mas também do socioldgico de
Boaventura de Sousa Santos, ou dos mais ligados as relacdes internacionais, como sdo os de Bernardo Pires
de Lima e de Eugénia da Conceicdo. Todos comungam da analise de que, pds-crise de 2008, vivemos num
periodo de redefinicdo nas relacdes de Portugal com a Europa; num periodo que, ndo so pela crise, mas
também por haver ja a distancia critica necessaria, se configura como apto a que se faca uma espécie de
balanco. Tal como Real defende, a ideia que os portugueses tinham da Europa sofreu nos ultimos anos uma
transformacao decisiva. Portugal apanhou o comboio certo, a Europa, mas fé-lo na altura errada, quando esta
se tinha ja abandonado a um plano decadentista, substituindo os seus valores histéricos, ligados a ética e ao
bem comum, e se transformou num projeto de escopo tecnocratico que deve mais a filosofia neoliberal do
gue a sua filosofia histdérica, o humanismo. Real vai mesmo ao ponto de considerar o nosso sonho europeu
como um falso sonho, apresentando alguns pontos que o comprovam — se compararmos o Portugal que
existia aquando do 25 de Abril com o Portugal de hoje.

O principal facto que assimilamos com este nosso trabalho foi o da nossa cultura ter desde sempre

tomado a Europa como a sua principal interlocutora, desde 0 momento da sua emergéncia até ao momento
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atual, mais de trés décadas apds a adesdo a Comunidade Econdmica Europeia. Real apoia fortemente a sua
visdo das relacoes historicas entre Portugal e Europa no postulado de Eduardo Lourenco, que defende a
impossibilidade de se questionar a imagologia nacional separadamente dos movimentos europeus, politicos
ou culturais. Assim, ele interpreta estas relacdes através de trés momentos-chave. No primeiro, a Europa faz
Portugal. A matriz cultural da fundacédo do nosso pais é religiosa pois assim era a europeia. Portugal integra-
se na luta europeia contra o «outro», que € o mouro. No segundo momento, através dos Descobrimentos, €
Portugal que faz a Europa, transportando além-mar a ideologia cristd europeia, baseada no combate e na
conversao do «outro». Finalmente, deram-se 400 anos de «desencontro» entre Portugal e a Europa, de 1580
a 1980. Foi um momento muito longo durante o qual a cultura portuguesa se particularizou, com o
aparecimento de varios -ismos. Mas, tal como Real demonstra, estes 400 anos nao foram unidimensionais,
nao houve um afastamento total da Europa. Nés faziamos parte da Europa ibérica, uma Europa afastada dos
movimentos europeus de ideias, uma Europa fanatizada é certo, mas éramos ainda Europa e tinhamos a
Europa como o nosso horizonte de sonho e expectativas. Da mesma forma, estes varios -ismos nao podem
ser problematizados separadamente do contexto das relacdes entre a Europa e Portugal, pois era
relativamente a Europa transpirenaica, em particular a Franca, que 0 nosso atraso, a nossa decadéncia era
sentida.

Mas, como nota Real, deu-se a grande ironia de, no momento maximo da nossa cultura, se marcar
também o inicio da nossa decadéncia. Real considera que foi com o século XVII que surgiu pela primeira vez
uma distincdo clara entre a cultura centroeuropeia e a ibérica, desenhando-se desta forma duas Europas.
Para mal dos nossos pecados, vimo-nos afastados da Europa rica, culta e progressiva, e fechados numa
Europa absolutista e contrareformista. Assim, no momento em que o comboio europeu da modernidade
arranca, Portugal, que estivera na origem nao so do comboio, mas também do proprio trilho que este iria
percorrer, nao o consegue apanhar. Virlamos a apanha-lo mais tarde, mas, como defende Real, tal
aconteceria numa altura em que para nos ja era tarde demais.

Tal como Anténio Sérgio, Real defende ser o século XVIl o periodo em que se cimenta a decadéncia
politica e cultural de Portugal, uma decadéncia que é sentida em relacado a Europa Central, fazendo parte de
uma relacao dialética que Portugal desde entdo encetou com a cultura centroeuropeia. Este sentimento de
decadéncia abrangeu todos os principais vetores da vida em sociedade, sendo ao mesmo tempo cientifico,
economico, social e politico. Real considera que todas as teses que ha varios séculos animam o discurso
cultural portugués sobre a decadéncia, as mais importantes das quais apresentamos (de Antonio Sérgio,

Alexandre Herculano ou Antero de Quental, apenas para citar algumas), sao validas. Por isso, ele identifica
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este século como o periodo no qual se da inicio a problematizacédo da identidade portuguesa evidenciada
como problema histérico, uma tese avancada por Antonio Manuel Hespanha e Ana Cristina Nogueira da Silva.

De facto, o século XVII é aquele que mais atencao recebe por parte de Miguel Real. Classificando-o
como 0 mais espiritualista dos séculos portugueses, Real salienta que embora tenha alinhado numa linha
nacionalista e providencialista, Portugal também se envolveu durante este século nas questdes europeias,
devendo-se tal a sua propria sobrevivéncia como nacao independente. Desta forma, em sintese, ele divide as
relacdes entre Portugal e Europa no século XVII através de trés polos: nacionalismo (luta pela independéncia);
decadéncia (sentida em relacdo aos paises da Europa Central); e providencialismo (originado pelo cruzamento
dos dois polos anteriores). Assim, existem no século XVIl em Portugal trés visdes do mundo altamente
conflituosas. A primeira proveniente do legado do pensamento racionalista e da viséo pratico-empiricista do
mundo, a segunda da pressao do novo racionalismo e empirismo europeus, ao passo que a terceira provem
do providencialismo messianica da Igreja e do Estado.

Posto isto, Miguel Real defende que a monarquia dual e a guerra civil causaram o esgotamento do
modelo cultural ibero-castelhano, que foi sendo progressivamente substituido por modelos europeus, primeiro
0 modelo francés e, mais tarde, o inglés — o primeiro mais ligado a cultura e a politica e o segundo a
economia. Foi desta forma que no século XVII comecou a crescer em Portugal a ideia da Europa como lugar
central do progresso, uma ideia que em Portugal se configura como uma espécie de mito e que Marqués de
Pombal cristalizaria no século XVIII, elevando-a a ideologia do Estado. Segundo Real, desde entdo temos sido
essencialmente pombalinos no nosso pensar e agir politicos, classificando ele este facto como um complexo,
no caso 0 complexo pombalino. Segundo Real, com Pombal da-se também outra transformacao decisiva, que
tem a ver com o papel do Estado na sociedade, que passou a ser o motor da sociedade como um todo.

Com o século XIX surgiu a liberdade em Portugal. No entanto, tal como Real salienta, nao so esta veio
de fora como nos foi imposta com carater de urgéncia (invasdes francesas, ocupacdes militares inglesas,
revolucdes, etc.). Justifica-se assim porque foi tdo dificil de implantar constitutivamente a liberdade em
Portugal, gerando ja em pleno século XX mais de meio século de ditadura. Mas Real vé o falhango da
construcdo do Estado portugués moderno como tendo ficado provado logo em 1890 através do Ultimatum.
Desde entdo e até 1980, Portugal era para a Europa um pais que praticamente s existia no mapa. Assim,
Real condensa um periodo de 400 anos, de 1580 a 1980, em duas palavras, «muito Estado». Foi o periodo
em que veio ao de cima o pior que Portugal ofereceu ao mundo: o centralismo mais conservador, a lgreja
mais fanatizada, o maior desnivel econdmico e preconceituoso entre grupos e classes sociais, a universidade

mais mentalmente decapitada e o povo mais rude, ignorante e crédulo.
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Encontra-se também nestes 400 anos a razao pela qual Portugal se entregou de corpo e alma ao
projeto europeu nas ultimas décadas do século XX. Tal como Real diz, Portugal queria atingir via Europa a
«normalizacao». Era sobretudo isto que Portugal queria, ser normal, nao ser diferente dos seus congéneres
europeus; para tal, era preciso colmatar, em parcas dezenas de anos, um fosso cavado durante varios
séculos. Mas o sonho europeu de Portugal estava em nos e nao na Europa. A Europa que Portugal encontrou
era uma Europa historicamente esgotada. Ou seja, a Europa com que Portugal sonhou ja ndo existe.
Desenha-se assim no presente, segundo o ponto de vista do postulado de Miguel Real, um novo capitulo das
relacdes entre Portugal e a Europa, que &€ novamente a histéria de um desencontro. Voltando a metafora do
comboio anteriormente utilizada, Portugal apanhou o comboio certo, a Europa, mas no tempo errado. A
Europa hoje sofre, tal como Eduardo Lourenco fez notar, de uma hiperidentidade, aquilo que a Europa pensa
ser estd em desacordo com o que a Europa efetivamente é — a imagem que a Europa tem de si propria
encontra-se inflacionada. A Europa esta a viver um processo acelerado de decadéncia, anunciando-se o seu
fim como referente cultural de ressonancia universal, um estado a que E. Lourenco chama o diminutio capitis
da Europa. Assim, hoje, em forte contradicdo com a sua identidade cultural histdrica, a Europa é um
continente que no mundo se apresenta como periférico, e que é atualmente dominado por uma tecnocracia
politica sem visdo ou consciéncia historicas.

Para Real, o que falhou na Europa foi a terceira revolucéo, a tecnoldgica. Depois de ter feito a primeira
(industrial) e de ter partilhado a segunda com os EUA (elétrica), a Europa falhou decisivamente a terceira.
Assim, hoje na Europa tudo nos chega em segunda méao; a Europa consome, mas ja ndo cria; ja nao aponta o
caminho, segue. Real justifica assim o bloqueio que atualmente a Europa sente, um bloqueio que por sua vez
¢ sentido de uma forma dupla: relativamente ao passado que a Europa abandonou e pelo qual sente culpa; e
relativamente ao mundo por si sonhado mas néo alcancado, sentindo-se a Europa deste espoliada pelos EUA.
Desta forma, Real conclui que o continente criador da Histdéria se sente hoje ferido pela Historia. Ndo ha
certezas sobre que caminho esta nova Europa ira tomar. Ha, todavia, uma certeza por Miguel Real
identificada, que é o facto desta Europa constituir o sentido politico do Estado portugués, cujos efeitos se
fizeram sentir com particular violéncia durante a legislatura do governo Passos Coelho/Cavaco Silva. Desta
forma, os problemas da Europa sdo também os nossos problemas. Partilhamos muito pouco do que de bom
a Europa construiu, uma Europa que nds ajudamos a criar, mas partilhamos e continuamos a partilhar tudo o
que de mau a Europa deu ao mundo. E esta a sina tragica de Portugal, que tem sido sentida de forma
particularmente aguda pela populacdo mais vulneravel do pais. Tal como Real diz, 0 nosso povo, que nunca

viu serem-lhe atribuidos direitos de monta, mal isso aconteceu, mal comecou a sentir-se «europeu», logo viu
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aqueles serem-lhe roubados em nome do rigor do Orcamento de Estado e dos grandes designios politicos do
nosso tempo, o défice das contas publicas, a divida soberana - isto &, a economia.

Assim, Real considera que o projeto europeu portugués falhou e que tal se deve as elites politicas do
pais, que priorizaram apenas um setor da sociedade, a economia. Real considera, desta forma, que as elites
portuguesas, numa mistura de complexo pombalino e individualismo norte-americano, apagaram muitas das
constantes portuguesas, que foram responsaveis por tudo o que de bom conseguimos durante a nossa
histdria: “a solidariedade substituida pelo individualismo; a cooperacao substituida pela competicdo como
valor economico absoluto; os valores da honestidade, da amizade, da lealdade, substituidos pela
omnipoténcia do dinheiro; os valores espirituais substituidos pelos valores econdmicos; a pessoa humana
igualada a peca de uma maquina.” (Real, 2012: 110-111). Isto, por sua vez, leva Real a considerar que se vive
no presente em Portugal uma «revolucao social negativa», tendo-se criado um clima social no qual castigar os
mais pobres e vulneraveis é tido como algo aceitdvel. Se sdo pobres, diz o espirito do tempo, é porque
merecem, & porque sao «piegas», nao tém disciplina, ndo se conseguiram adaptar as exigéncias do mercado,
etc. Numa légica neoliberal de perdedores vs vencedores, os mais fracos e vulneraveis sao sempre 0s
«perdedores». De resto, Real identifica uma perversao total nas relacdes entre populacao e Estado. Diz ele, de
forma lapidar, que “[s]e, desde o 25 de Abril de 1974, o Estado esteve, melhor ou pior, ao servico do cidadao,
a partir de finais do século passado evidencia-se que, por necessidades financeiras do Estado, o processo foi
invertido: o cidadao encontra-se agora ao servico dos interesses do Estado.” (Real, 2007: 24; 2012: 106)

Uma constante no trabalho de Miguel Real ¢ a forma como ele nao poupa palavras na critica que faz
as elites, tanto portuguesas como europeias. Ele responsabiliza trés figuras histdricas, as quais ele acusa de
serem 0s culpados por Portugal se ter falhado a si préprio na aurora da modernidade, D. Joao Ill, D.
Sebastido e o Cardeal D. Henrique, (Real, 2011a: 124; 2012: 64-65). Desde a entrada de Portugal na
Comunidade Econémica Europeia, Real destaca o papel nocivo de Cavaco Silva, José Socrates e Pedro
Passos Coelho. Assim, no Portugal de 2015, Miguel Real identificava mesmo na sociedade portuguesa a
existéncia de duas forcas sociais (cf. Real, 2015b: 74ff); de um lado, as elites econémicas e financeiras,
politicas e administrativas; do outro, a maioria da populacado ativa e reformada, que vive num auténtico
inferno, sem certezas, tanto em termos de valores como de bem-estar economico. Nao se vive em Portugal,
parece Miguel Real dizer-nos, sobrevive-se. De facto, este tipo de afirmacdo pode parecer exagerada, mas,
estando nds em idade de procurar um emprego estavel e pensar em constituir familia, estas palavras
tocando-nos fundo, tal como julgo que acontece com todos os membros das geracdes mais novas do que a

nossa.
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Todavia, o problema das elites que Miguel Real identifica em Portugal é também por ele identificado
na Europa. Ele vé os politicos europeus como orientados exclusivamente pela ambicao pessoal, desprovidos
de vocacao para o servico publico e sem vontade ou capacidade para serem agentes instigadores e protetores
do bem comum. Miguel Real considera, no entanto, que as elites ndo sdo muito diferentes dos cidaddos que
representam. Ele v& o homem europeu desenraizado dos seus valores histéricos (cf. Real, 2012: 50-51).
Desta forma, ele considera que o cidaddo europeu dos nossos dias “é um cidaddo conformista, acritico, por
vezes mesmo acéfalo” e que a Europa é “um continente cego guiado por politicos cegos” (idenr. 52).

Miguel Real defende que foi com a riqueza proveniente do Império, restrita as elites (Real, 2011a: 48),
que se cavou o divércio entre elites e populacdo. O povo portugués, posto a margem desta nova riqueza,
“sentiu que algo que pertencia a Portugal inteiro como pais e nacao era usufruido apenas pelas elites ligadas
ao Estado” (Real, 2014: 27). Real associa a este sentimento o sebastianismo, que faz os portugueses
sentirem em si mesmos a memoria de um inacabamento essencial, ansiando pelo regresso de D. Sebastido,
isto &, de elites competentes, de justica social, de tudo aquilo que lhe foi prometido ao longo da histéria.
Assim, para Real, o mito de D. Sebastiao néo significa ja ter esperanca no regresso de D. Sebastido, mas “ter
plena e real consciéncia de que o rendimento objectivo do trabalho diario e disciplinado nao s6 nao
compensa, como todos os proveitos suplementares sdo extorquidos pela elite econdmica que deste vive”
(idem: 14-15). De resto, Real considera que existe um profundo equivoco na maneira como se tem
interpretado o fendmeno do sebastianismo (cf. /dermr 21). Este ndo se tem constituido exclusivamente como
um negativo ponto de chegada; tem-se constituido também como um positivo ponto de partida, um motor
gético de futuro. Sob o ponto de vista da argumentacdo de Miguel Real, o falhanco histdrico das elites
portuguesas torna-se, assim, indissociavel do sebastianismo - sdo faces de uma mesma moeda.

Outra questao importante repetidamente abordada por Miguel Real é a da desigualdade. A sociedade
portuguesa é hoje uma sociedade empobrecida, com um cada vez maior fosso entre ricos e pobres, o que
tem gravissimas consequéncias, nao so para o presente, em termos de coesao social, mas também para o
futuro. De facto, o diagnéstico que Miguel Real faz da sociedade portuguesa ¢ o de uma sociedade
profundamente dividida. Ele considera que socialmente, em Portugal, tudo se encontra desequilibrado (cf.
Real, 2012: 115). De um lado, os ricos, cada vez mais ricos, do outro, os pobres, cada vez mais pobres. Real
considera que uma situacao de tao grande injustica, desigualdade e incompeténcia das elites deveria conduzir
a revoltas. O facto de tal ndo ter acontecido, com algumas excecoes, leva a ideia do sonambulismo (cf. Real,
2015b: 16-17). Ele identifica o sonambulismo — um estado de n&do reacdo, de passividade, de resignacdo —

como a “caracteristica principal da consciéncia do cidaddo portugués dos nossos dias” (/denr. 16), resultando
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do choque traumatico gerado por um duplo movimento de forcas sociais. Em primeiro lugar, o choque
cultural, econémico, politico e social que surgiu através da modernizacao europeia de Portugal desde a
entrada do pais na Comunidade Europeia, altamente positivo, mas que foi contrabalancado pela reversao
imposta, em anos recentes, a qual reenviou uma porcao significativa da populacédo para o estadio social em
qgue se encontrava na altura da entrada de Portugal na Comunidade Europeia. Em segundo lugar, e
simultaneamente, a imposicao pela Europa da politica «austeritaria» levou a uma redefinicdo da viséo da
Europa como espaco comum cuja base assentava no progresso econdémico e no bem-estar e qualidade de
vida das populacoes (cf. ibidem). Temos, desta forma, o sonambulismo como um estado que deve tanto a
Portugal como a Europa, isto €, que é inseparavel das relacdes de Portugal com a Europa, sendo
consequéncia destas. Tal como diz Real, a Europa sabia de onde vinha e para onde ia, mas hoje sabe de
onde vem mas nao sabe para onde vai, “vivendo uma existéncia perfeitamente sonambula” (/idem. 139).

Em A Vocacao Historica de Portugal, publicado em 2012, Miguel Real adianta alguns parametros para
a redefinicao da relacdo de Portugal com a Europa no presente. De facto, ele considera que a ideia de Europa
que os portugueses tinham sofreu uma transformacao dramatica. Depois de trés décadas apos a adeséo de
Portugal a CEE, em que havia apoio direto a populacdo em termos de salde, educacdo e emprego, 0S
portugueses conheceram em anos recentes uma outra Europa, “a hidra decadentista que lhes corta
maternidades e escolas e lhes suga a reforma” (Real, 2012: 105). Posto isto, Real defende que Portugal ja
ndo se procura na Europa. Os portugueses tém hoje “consciéncia de que o sonho ingénuo europeu acabou.”
(iderr. 111). SO nos podemos encontrar em nds proprios, retomando as nossas tradicdes, ndo sentindo
vergonha por nada que no passado tivéssemos feito (cf. /bidern). No entanto, Real considera que o sonho
europeu esta a esfumar-se, mas ainda nao se apagou, ja que constitui o sentido politico do Estado portugués
(cf. ibidem).

Miguel Real considerava que o Portugal de 2015 era o resultado de um “violentissimo choque social e
cultural entre trés movimentos historicos, ou se se quiser, duas forcas motrizes de natureza social e o efeito
do seu chogue na consciéncia do cidadao” (Real, 2015b: 43). Ele designa estes movimentos histéricos como,
respetivamente, tempo longo, tempo conjuntural e atualidade. Real designa por «tempo longo» o0 movimento
historico de modernizacdo europeia de Portugal, iniciada em 1980 e interrompida no final do século passado,
inicio deste, mas cuja ambicdo fora desenhada desde o consulado do Marqués de Pombal - e, portanto, so6
agora plenamente realizada. Por sua vez, por tempo conjuntural, Real designa o movimento histoérico gerado
diretamente a partir da recente administracao do Estado portugués, ou seja, trata-se, contrariamente ao

anterior, de um movimento que nao tem como base a sociedade civil ou as aspiracdes culturais e historicas
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de Portugal, sendo, pelo contrario, um movimento histérico no qual se destaca uma regulacao social que
toma como prioridade exclusiva a saude das financas publicas e as aspiracdes tecnocraticas que a elite
politica e administrativa tenta impor ao resto do pais, reinstaurando um modelo hierarquizado de sociedade.
Finalmente, por atualidade Real refere-se ao periodo entre 2008 e 2015, no qual decorreu a consolidacao da
imagem que o povo portugués possuia da Europa, uma transformacado que ele designa por radical. De facto, a
antiga imagem da Europa caracterizava-se pela justica social, pelo progresso econémico, pela qualidade de
vida e pelo desenvolvimento cientifico e tecnoldgico. Todavia, no presente, em funcédo de uma visao sobretudo
econdmica e financeira do mundo, a Europa caracteriza-se por ter dentro de si dois conjuntos de paises, ricos
e pobres, e — por interposta troika — credores e devedores, assim mimetizando a fratura ocorrida em séculos
idos, desta vez com a causa ndo sendo ja a religido, mas a economia. Trata-se de uma fratura que vem
contrariar, se ndo mesmo anular, o movimento de aproximacao ocorrido nos finais do século XX. De seguida,
confrontamos esta tese de Miguel Real com a que é avancada por Boaventura de Sousa Santos em Portugal:
Ensaio Contra a Autofiagelacdo e chegamos a conclusao que a argumentacdo de Boaventura de Sousa Santos
inclui alguns paralelos interessantes com a de Miguel Real, ainda que ambos partam de modelos tedricos e
balizas temporais diferentes. Também consideramos o importante contributo que Eugénia da Conceicdo deu
para este debate com o ensaio O Futuro da Unido Europeia.

Posto isto, chegamos a um ponto em que se nota claramente no pensamento de Miguel Real uma
busca de alternativas para o futuro. Desta forma, estabelecemos as coordenadas gerais que Real traca para o
futuro de Portugal, que ele v& como assente em dois importantes eixos, a Europa a Lusofonia. Assim,
decidimos explorar qual é ideia de Europa que ele nos oferece, uma ideia de Europa que é de certa forma
idealizada, bebendo muito da heranca histéria da Europa, com grande destaque para a da filosofia
humanista. De facto, Real considera haver ainda esperanca na ressurreicdo da Europa. Mas, para ele, a
Europa so6 pode ressuscitar se incorporar 1) uma nova ética, fundada nos resultados da ciéncia; 2) uma nova
moral, fundada na transcendéncia do valor do homem e da humanidade, substituta da moral crista; e 3) uma
nova axiologia, fundada no respeito pela Natureza e por todos os animais sencientes (cf. Real, 2012: 125).
Apenas com este conjunto de valores a Europa entrara de novo na Histoéria, indicando ao mundo uma nova
visao global. De resto, Real considera que a Europa vive atualmente um momento decisivo, vendo-se forcada
“a superar-se ou morrer, a auto-rupturalizar-se ou a resignar-se a uma decadéncia de milhares de anos”
(iderm: 126). Miguel real considera que a Europa é o lugar natural de Portugal e que o homem portugués é
sobretudo 0 homem europeu. No entanto, devido ao atual momento da Europa, ele sugere que Portugal pode

e deve, por assim dizer, tomar as rédeas do seu destino, juntando ao seu lugar natural o seu lugar historico, a
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Lusofonia, que ele v&é como uma alternativa de futuro a Europa. Diz Real que ndo trata apenas de uma
questdo de paternidade histdrica, mas algo que tem a ver com prépria identidade do pais. Assim, ele vé a
Lusofonia como tendo enorme potencial, tanto em termos culturais, como, subsequentemente, em termos
econdmicos ou demograficos. Para Real, a cultura esta sempre primeiro, sé depois a politica ou a economia.
A Lusofonia que ele defende é um espaco de igualdade e pluralidade, assente na lingua. Alias, ele considera
fundamental que se substitua o “espirito da histdria politica, divisério e até incriminatorio, pelo espirito da
Lingua, unificador e comunitarizador.” (/derr. 135). De facto, ele v& a lingua como a linha de costura da
Lusofonia enquanto comunidade cultural, considerando mesmo que o “espirito da Lusofonia reside hoje na
lingua comum - e porque a lingua frutifica em cultura, o espirito da Lusofonia é hoje eminentemente
cultural.” (ibidem). Ele defende, todavia, que devido a conjuntura atual, a que se junta no caso particular da
Lusofonia a conjuntura historica, a Lusofonia se deve configurar como uma comunidade eticamente exemplar,
pois sO assim se podera criar “um novo rosto cultural no mundo.” (ibidem). De resto, Real considera que a
cultura lusofona se manifesta ja de modo civilizacional. Desta forma, ele vé a Lusofonia ndo somente como
um espaco intercultural ou até multicultural, mas sobretudo como um espaco onde podera frutificar uma nova

identidade cultural, a lusofona.
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