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LUSOFONIA(S) E ‘PORTUGALIDADE’:
UMA IMPOSSIBILIDADE

Vitor de Sousa

Os conceitos e a sua adaptagio interpretativa

As conceptualizagdes tornam-se, muitas vezes, problemdticas.
Nio obstante existirem intmeras publica¢des que tentam descodifi-
car conceitos - desde os dicionarios ditos ‘convencionais, dedicados
A lingua e & correspondéncia interpretativa de cada palavra, aos que
fazem a sua correspondéncia ao significado numa lingua estrangeira
-, a nio satisfacdo com uma delimitagio explicativa, faz com que se
enverede por caminhos em que os termos se tornam polissémicos
(fazendo toda a diferenca o contexto em que sao aplicados), ou de-
clinados no plural, como que a sublinhar um potencial interpretativo
que vai para além do que esta ‘convencionado’ na dicionarizagdo.

J4 Umberto Eco (1983) chamou a atengio para o facto de os di-
cionérios e as enciclopédias nao coincidirem com as nogoes tedricas
enquanto categorias de uma semiotica geral, observando que muitos
dicionarios contém informacio correspondente a uma enciclopédica
e muitas enciclopédias contém informag¢io que mais parece perten-
cer a um qualquer diciondrio. Nao obstante, a dicionarizagdo muitas
vezes seja parca nas propostas interpretativas que fornece, deixando
de fora palavras que circulam na linguagem corrente, situagio que
pode ser explicada ou por opgio ideolégica, ou por mero critério lin-
guistico. Ainda muito antes de Umberto Eco, Almeida Garrett nas
suas “Viagens na Minha Terra’, mostrava-se cético no que respeita a
relagio existente entre as palavras e as coisas, ao pretender “afectar

nas palavras a exactidao, a légica, a rectidao, que hd nas coisas’, no
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que sublinhava ser “a maior e mais perniciosa de todas as incoerén-
cias” (Garrett, 1972 [1846]: 171). E, mesmo que o fldsofo Ludwig
Wittgenstein {1958) sublinhe que o sentido que se da as palavras seja
0 sell uso, torna-se necessario uma contextualizagio para evitar even-
tuais equivocos, como sao os casos da ‘portugalidade’ e da lusofonia.
O primeiro, néo tipificado pelos diciondrios de referéncia e, o segun-
do, com multiplos sentidos interpretativos. Afinal, se os conceitos
servem para propor interpretagoes, o facto de serem constantemente
postos em causa pode ter em vista um ajuste 4 visio de quem tem
explicacdes diferentes das que sio propostas pelos manuais.

E perante este quadro que vou abordar a ‘lusofonia. E, quando a
ela me refiro, vem de imediato ao de cima toda a paraferndlia descrita
no pardgrafo anterior. Mesmo que se afirme que ja tudo foi escrito
sobre ela, faltando apenas colocd-la em pratica como refere Miguel
Real (2012), o termo - e tudo o que lhe estd associado -, estd longe de
ser consensual. Desde logo por remeter etimologicamente para uma
centralidade portuguesa, sendo que a palavra foi forjada a partir da
francofonial. Dessa forma, teria ficado de fora um eventual recorte
ideoldgico como possibilidade interpretativa da palavra, mesmo que,
no caso portugués, a descolonizagio s6 tenha sido completada em
1975. Mas, na pratica, nada dessa logica aparentemente ‘pueril’ cor-
responde 4 verdade uma vez que as clivagens em torno do assunto
sio grandes e decorrem do periodo pos-revolugdo do 25 de abril ¢,

consequentemente, reportam-se ao periodo pos-colonial portugués.

A lusofonia e as clivagens etimologicas/ideologicas
Nio terd sido, pois, por acaso, que a palavra “lusofonia” ficou

de fora do seu proprio espaco-ancora — a Comunidade de Paises de

' “0 termo lusofonia pode, de facto, usar-se tornando como base o neologismo ji
registado luséfono. Luséfono deve ter-se inventado por analogia com o francés fran-
cophone, que data de 1949, segundo o ‘Petit Robert™ {Fonseca, 2001: §/P).

32

Lingua Oficial Portuguesa (CPLP) -, criado em 1996. No documento
constituinte da instituiciio, onde se tipificam, a meu ver, de forma are-
jada, as relagbes entre os seus paises membros, nunca se encontra a
palavra “lusofonia” o que, desde logo, permite admitir a existéncia de
um lastro interpretativo sublinhadamente ideologico, de recusa dos
ex-colonizados em aceitarem uma palavra que remete etimologica-
mente para o ex-colonizador. E, parecendo coisa pouca, vai para além
da gramatica, e tem o seu peso especifico em toda a problematica
que envolve a CPLP e que, ainda hoje, se faz sentir, bastando olhar,
nomeadamente, para os média portugueses, angolanos e mogambica-
nos para observar esses constrangimentos.

Mas, se a lusofonia for entendida como, a meu ver, ela deveria
ser - para além do atalho que constitui uma lingua comum, que é a
sua interpretagao mais basica -, pode avangar-se para um outro pata-
mar, sem que isso constitua qualquer excesso interpretativo. Moisés
de Lemos Martins sublinha essa ideia, evidenciando que o sentido de
“lusofonia” ficaria amputado se correspondesse, apenas, aos falantes
de portugués espalhados pelo mundo e ndo consubstanciasse um lu-
gar simbdlico e cultural, extravasando a correspondéncia semantica
de proximidade que lhe esteve na origem, num mundo cada vez mais
globalizado, que se inscreve no presente {Martins, 2006).

Trata-se de uma observacio ja antes feita por Eduardo Lourengo,
salientando que a lusofonia extravasava uma ideia limitada de espago
linguistico, que j& tem subjacente “a genealogia que a distingue entre
outras l{nguas romanicas e a memoria cultural que, consciente ou in-
conscientemente, a efa se vincula” (Lourenco, 2004: 174). O ensaista
advertia, também, para o facto de o conceito aparentemente inocente
de lusofonia poder arrastar consigo “as mesmas imagens, 0 mesmo
cortejo de fantasmas, os mesmos subentendidos e mal-entendidos,
nos diversos espacos que atribuimos, sem uma onga de perplexidade,

A ideal e idealizada esfera luséfona” (Lourenco, 2004: 174-175). Talvez

33




forma leviana, evidenciando que “a sua proposta assenta numa se-
gura genealogia cientifica” (idem: 4). Observa, por isso, que “a busca
da convergéncia das culturas, veio mostrar que ela s6 pode provar-se
claramente quando recorremos a esses dados” (idem: 24).

Por outro lado, Cléudia Castelo admite que o caréter cientifico
do luso-tropicalismo tenha sido, desde cedo, questionado, por uma
panéplia diversa de atores, havendo quem o defina como ideologia.
A historiadora parece estar de acordo com o epiteto, muito embo-
ra evidencie que se continuam a esgrimir argumentos contra essa
definicdo: “Parece-nos que ela € pertinente se tivermos em conta a
manipulagio que o Estado Novo fez da doutrina gilbertiana’, jd que
parte de pressupostos histéricos e lugares comuns sobre um alegado
carater imutavel do portugués e da sua forma ‘de estar no mundo,
anunciando “uma civilizagao ideal que estd em vias de se concretizar
plenamente” (Castelo, 2011 [1999]: 41). E, ndo obstante referir que a
comunidade luso-tropical de que fala Gilberto Freyre “nunca deixou
de ser um mito e uma aspiragdo’, ja que o luso-tropicalismo, a par dos
seus sucedaneos portugueses, “foi inventado de ‘costas voltadas’ para
os factos histéricos e para a realidade concreta” (Castelo, 2011 [1999]:
140), José Carlos Venédncio assume a existéncia de vdrias razdes para
uma releitura da obra do socidlogo, “a quem se deve uma das pri-
meiras interpretacdes da expansio portuguesa no mundo” e que €
responsavel pelo estabelecimento dos “alicerces sociais e culturais do
que hoje se entende por lusofonia” (Venancio, 2000: 12). Numa altura
em que a globalizagdo atingiu niveis que seriam inimagindveis ainda
hd poucos anos, e em que “o nosso destino ¢ paulatinamente entregue
(...) [a] entidades que tanto t2m de poder como de invisibilidade’, o
autor sustenta ser pertinente que se fale da lusofonia, “se, de algum
modo, funcionar como uma plataforma de entendimento” (idem, ibi-
dem). Ou seja: que se 0s que falam portugués, “face a um mundo cada

vez mais concorrencial, puderem, de alguma forma, rever-se nela em
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termos identitdrios e estratégicos” (idem, ibidem). Nesse sentido, re-
fere que o luso-tropicalismo “poderd também neste dominio contri-
buir para uma melhor clarificagiao do que se entende por lusofonia e
do que dela se pretende” (idem, ibidem).

No mesmo sentido vai Moisés de Lemos Martins, ao defender
que o luso-tropicalismo nio seja reduzido a estereotipos, “com a voz
de quem manda a reinar sozinha por cima da cabega dos paises de
expressio portuguesa’; preferindo sublinhar os contributos dos dife-
renles povos integrantes da lusofonia, tendo presente que “a ‘unidade
de sentimento e de cultura’ deve sobrepor-se a questdes de sobera-
nia, podendo florescer no seio de uma entidade transnacional ou su-
pranacional uma federagao cultural com lugar para muitos Estados”
(Martins, 2004: 11). Refere, a propdsito, que a lusofonia decorre da
raiz luso-tropicalista, que diz ser uma “composigio” e que, “convoca
hoje uma comunidade transnacional, com propositos politico-cultu-
rais’, tendo presente uma perspetiva pds-colonial, porém “liberta da
componente colonialista em que o Estado Novo portugués enredou
o luso-tropicalismo” (idem: 11-12). A este proposito, Claudia Cas-
telo refere que o estudo de rece¢do do luso-tropicalismo em Portu-
gal dd uma ajuda na percegio de como as ideias de Gilberto Freyre
“ainda ecoam no actual discurso politico e cultural” (Castelo, 2011
[1999]: 140). E, muito embora ja nao estejam ligadas ao colonialismo,
“servemn agora para justificar a criagdo formal de uma comunidade
luséfona com propésitos culturais, econdmicos e de cooperagio em
matéria de politica externa” (idem, ibidem). Adverte, assim, que o
risco actual reside no facto de o conceito continuar a ser usado de
forma acritica e imobilista. Se, no passado, serviu “para legitimar o
colonialismo portugués”, hoje, ¢ utilizado para dar corpo ao “mito da
tolerincia racial dos portugueses e até de um nacionalismo portugués
integrador e universalista, em contraponto aos ‘maus’ nacionalismos,

{echados, etnocéntricos e xendfobos” (Castelo, 2013: S/P).
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por isso Moisés de Lemos Martins, Helena Sousa e Rosa Cabecinhas
se refiram a lusofonia como “uma construgao extraordinariamente
complexa’, desenvolvida num espago geolinguistico “altamente frag-
mentado’, através de um sentimento “pleno de contradicdes”, que de-
corre de uma memoria assente num passado comum “para o bem
€ para o mal’, para além de patrimoénio simbélico, “em permanente
disputa’, integrando, para além disso, ainda instituigdes “cujos obje-
tivos politicos sdo também eles proprios difusos e - ndo raramente —
conflituosos” (Martins, Sousa & Cabecinhas, 2007: 309). No entanto,
observam que, perante a crescente globalizago, existe uma oportuni-
dade tendente a uma melhor compreensao do ‘Espaco Lusdfono, que
poderd contribuir para o desenvolvimento de outro tipo de perspec-
tivas, que reputam de alternativas e mais complexas.

Carmen Maciel observa que, até 1999, “a lusofonia era definida
apenas como a adopcao da lingua portuguesa como lingua de cul-
tura, franca ou oficial” (Maciel, 2010: 83), lembrando que para esse
estado de coisas contribuiu a cria¢do da CPLP, e que “as nogdes de
‘colectividade’ e ‘comunidade’ comegam a estar integradas nas defini-
¢Oes avancadas nos diciondrios, tanto brasileiros como portugueses’,
defendendo que a lusofonia passa de “fenémeno linguistico” a “fend-
meno social” (idem, ibidem).

Eduardo Lourenco, por seu turno, refere-se ao recorte ‘lusiada’
da CPLP, pelo que apela a que se deixe cair a hipocrisia e a cegueira
em relagao ao assunto: “O sonho de uma Comunidade de Povos de
Lingua Portuguesa, bem ou mal sonhado, € por natureza (...) um so-
nho de raiz, de estrutura, de intengio e amplitude lusiada” (Lourengo,
2004 [1999]: 162-163). Dai que refira que cada realidade especifica
deva ser assumida em cada espago luséfono, observando que “a afir-
magcdo identitaria subdetermina todos os reflexos e o destino intei-
ro das respectivas culturas na plenitude das suas diferencas” (idem:

179). Tanto mais que, adverte, a lusofonia ou a CPLP s6 devem ter
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interesse em captar “o nosso secular estatuto de nagio entre as na-
¢des e o mais singular da civilizagio e de cultura de original perfil
que é a nossa” (idem: 181). E, como sublinha Maria Manuel Baptista,
a ideia de lusofonia e de comunidade lusofona nio podem remeter
para um imagindrio nico, j4 que “ndo existe um imagindrio, mas
multiplos imagindrios luséfonos” (Baptista, 2000: S/P). Neste espago
de cultura fragmentado que é o da lusofonia, o sentido de comuni-
dade e de perspectivar os assuntos em comum, sé pode acontecer se
se tiver em conta a diferenca de realidades dos seus membros e pelo
conhecimento muatuo: “Se queremos dar sentido a galaxia luséfona,
temos de vivé-la (...) como inextricavelmente portuguesa, brasileira,
angolana, moc¢ambicana, guineense, cabo-verdiana, sio-tomense ou
timorense” (idem, ibidem).

A edicio de outubro de 2012 da revista inglesa “Monocle” foi
dedicada a Portugal e & lusofonia [“Generation Lusophonia: why Por-
tuguese is the new language of power and trade (even if you live in
joanesburg)”]. Do preficio, assinado por Steve Bloomfield e intitula-
do “Something in common’, refere-se que “a comunidade de lingua
portuguesa é pesada e dispar, abrangendo diversos paises e continen-
tes” {(Bloomfield, 2012: 33), existindo, no entanto, um enorme po-
tencial se os varios paises que a integram se combinarem. Sobre o
declinio de Portugal, enquanto ex-colonizador, Steve Bloomfield diz
existirem muitas maneiras de destacar esse facto, a par da ascensio
metedrica do Brasil e, em certa medida, de Angola, sendo que o po-
der global de Portugal pode ter diminuido um pouco desde os sécu-
los XV e XVI, “mas as consequéncias de ter atravessado os oceanos
ainda sdo sentidas hoje. Cerca de 250 milhdes de pessoas (...) falam
portuguds” (idem, ibidem). Evidencia, no entanto, que o compartilha-
mento de uma lingua comum nao ¢ suficiente para criar uma comu-
nidade comum, bastando ter em aten¢do as relagdes da Franga com a

Africa francéfona.
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Na reportagem que a revista fez sobre a CPLP, destaca-se, desde
logo, a existéncia de problemas internos e grandes disparidades em
relacio aos assuntos sobre os quais se debruga a comunidade. Na ver-
dade, segundo a revista, as questdes de Angola s3o pouco discutidas
no 4mbito da CPLP, sendo que a palavra “tabu” ¢ a que melhor carac-
teriza esta situacdo no palécio de Penafiel, onde fica a sede da CPLP.
Para além disso, as decisdes sdo tomadas por consenso, “um principio
admiravel se isso se revelasse pratico’, embora assegurando que ‘o
Portugal-pai, ou o nouveau-riche Angola nio sejam capazes de ditar
os termos, o que significa que o processo de decisdo pode ser longo

e demorar muito tempo para se chegar a um acordo” (Bloomfield
2012a: 46)". ’

‘Portugalidade’ e lusofonia

Como ji se viu, muito embora a lusofonia possa ter um lastro que
vai até aos Descobrimentos portugueses, nao deixa de ser um termo
pés-colonial, que decorre do fim do Império portugués, nomeadamen-
te em Africa. Durante o referido Império — a ‘nagio longe’ (Richards,
1993) —, ndo era possivel uma alusdo A lusofonia por razdes obvias:
isso implicava colocar ac mesmo nivel os paises falantes de portugués
e, para Portugal, entdo colonizador, isso significava perder o dominio
sobre os outros, “os gentios’, (Santos, 1999), que estariam num patamar
inferior. E nesse quadro que é cunhada a palavra ‘portugalidade; outro
termo hiperidentitario, 4 semelhanga de ‘lusofonia, e que também re-
mete para Portugal, embora tenha a sua origem no colonialismo.

Como constatei através do portal “Ciberduvidas da Lingua

Portuguesa’ i
guesa” (que tem como parceiro, entre outros, o Ministério da

quvz’t d;;so foi a entrada, em 2014, da Guiné Equatorial na CPLP. Tratando-se de
Frrtl paisli erz;.]do por uma ditadura isso ndo obstou a que os ministros dos Negocios
strangeiros da comunidade tivessem recom itagd

2 $ endado a aceitagio d is
membre da estrutura. o daguele pais como
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Educacio e Ciéncia de Portugal), a palavra ‘portugalidade’ (a par de
“portugalismo’) € usada pelo Estado Novo e que por isso hoje estd
conotada com essa ideologia’, avan¢ando mesmo com a possibilida-
de de o termo ter surgido no decénio de 50 ou 60 do século XX,
petiodo em que foram enaltecidos, através da propaganda, 0s feitos
dos portugueses, com destaque para o8 Descobrimentos. A primeira
vez que a palavra ‘portugalidade’ aparece escrita ¢, no entanto, em
1947, num opusculo de Alfredo Pimenta, intitulado “Em defesa da
portugalidade” (onde tece grandes elogios a Salazar, em que se revela
antiparlamentar, antidemocratico e monarquico, e ainda hoje faz fu-
ror nos blogues de extrema-direita).

O conceito ‘portugalidade’ assentava na ideia de que as ex-colo-
nias fossem vistas pela ONU nio como territorios autdénomaos, mas
como parte integranie de Portugal. Uma dindmica que avangou de
forma sublinhada ap6s a revogagdo, em 1951, do Ato Colonial, em
que as colonias passaram a denominar-se provincias ultramarinas.
Num regime ditatorial, de partido tnico, € importante observar a di-
namica politica constante de um parlamento que servia de caixa de
ressonancia da agao do executivo. A minha investigagaa corroborou
essa logica através da observagao dos discursos dos deputados da As-
sembleia Nacional (AN), que tinha iniciado fungdes 12 de Janeiro
de 1935, mas que so em 27 de abril de 1951 é que vé 2 ‘portugali-
dade entrar no discurso dos deputados. O objectivo era combater
o0s movimentos independentistas que emergiam nas antigas colonias,
defendendo a pertenga desses territérios a Portugal, por via do seu
‘destino historico. Esse facto seria sublinhado no discurso politico da
‘portugalidade’, com a assungéo de Portugal como um pais uno e in-
divisivel, sustentado pela ideia “Portugal do Minho a Timor”, numa

" Ciberdavidas da Lingua Portuguesa, texto da autoria de Conceicdo Duarte,
14/02/2005 (Duarte, 2005: S/P).

¢ Ciberdividas da Lingua Portuguesa, texto da autoria de Jodo Carreira Bom,
07/04/2000 (Bom, 2000: S/P).
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espécie de interculturalidade invertida, que mais ndo era do que uma
homogeneidade construida {(Stoer & Cortesao, 1999).

Foi intensificada a partir dai, toda uma retorica destinada a sus-
tentar um mito que apoiasse a ideia de que nao haveria razdes para o
desenvolvimento de movimentos de independéncias, nos territérios
portugueses de Africa e da Asia, esbatendo as diferengas que pudes-
sem existir.

Para a mudanga de politica por parte do Estado Novo terd con-
tribuido a aprovagao, em 1945, da Carta das Nacdes Unidas, em que
se fixavam os principios de administragio dos territérios nio auté-
nomos. O Estado Novo procurava um estatuto especial para as ‘cold-
nias ultramarinas’ que sustentasse a tese de que elas integravam uma
na¢do multirracial, ainda que em vdrios continentes. Portugal tentou
por diversas vezes entrar para a ONU, sendo sucessivamente vetado
desde 1946 até que, em 1955, foi aceite a candidatura.

As alteragdes legislativas introduzidas por Portugal, para atingir
esse desiderato limitaram-se, no entanto, segundo Reis Torgal (2009),
4 uma mera cosmeética. As “colénias” foram substituidas por “provin-
cias ultramarinas” e o Ministério das Col6nias passava a chamar-se
Ministério do Ultramar. No contexto das alteragdes constitucionais,
a Carta Orgénica do Império Colonial Portugués era substituida pela
Lei Orginica do Ultramar Portugués (1953), com uma descentraliza-
¢do mais ampla, alargando-se também os poderes do Ministério do
Ultramar.

A construgdo do mito da homogeneidade foi feita em diversas
alturas, adaptando-se as suas justificagbes a0 momento em causa.
Durante os primeiros tempos do Estado Novo, a ideia assentava na
existéncia de um império colonial portugués. As preocupacées decor-
riam da ignorancia existente nos ‘territdrios ultramarinos, assente na
condicéo de “selvagem” dos indigenas, o que justificava, desde logo, “a

missio civilizadora do portugués branco através da imposicio da sua
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cultura e do seu saber” (Stoer & Cortesdo, 1999: 58). Na sequéncia da
eclosdo dos movimentos de libertagio um pouco por todo o mundo,
o Governo portugués passa a defender que Portugal seria um todo
uno e indivisivel, do Minho a Timor, como ja foi referido.

Por via das pressdes internacionais e das primeiras ameagas &
presenca portuguesa, em 1961 é extinguido o decreto-lei que poe ter-
mo ao “Estatuto do Indigena Portugués’, da autoria do entioe ministro
do Ultramar, Adriano Moreira, em que era determinado que os que
antes eram designados como “portugueses de segunda’ {os portu-
gueses brancos nascidos em Africa), e mesmo os até entdo rotulados
de ‘indigenas’ passassem a ser considerados cidadaos portugueses”
(Stoer & Cortesao, 1999, 59). Esta foi, segundo Reis Torgal, uma for-
ma hébil destinada a provar “que se estava a avangar no sentido da
‘assimilagio™ (Torgal, 2009: 489), tentando mostrar-se o contririo
relativamente as criticas evidenciadas em relagiio ao estatuto dos in-
digenas. A redagdo do novo estatuto “tinha apenas como finalidade,
dentro da ‘tradicio portuguesa, respeitar o ‘direito privado das popu-
lagbes e nio propriamente negar a ‘cidadania’ aos indigenas™, o que
nio deveria ser confundido com “a capacidade de gozo e exercicio
de direitos politicos relacionados com as novas formas dos 6rgios de
soberania” (idem, ibidem).

Os dicionarios de referéncia da lingua portuguesa, como s$do os
casos do “Diciondrio Houaiss da Lingua Portuguesa” (Houaiss & Vil-
lar, 2002 [2001]) e do “Novo Diciondrio da Lingua Portuguesa Con-
temporinea’, da Academia das Ciéncias de Lisboa (Casteleiro, 2001},
nao dispéem de qualquer entrada com a designagio de ‘portugalida-
de’ O sinénimo de ‘portugalidade’ pode, no entanto, ser encontrado
em edicdes mais acessiveis e vulgares, como é o caso no Diciondrio
da “Porto Editora”, onde se pode ler: “qualidade do que é portugués’,
e, numa dimensao mais ampla, “sentido verdadeiramente nacional da

cultura portuguesa” (Costa & Melo, 1994 1432) sinénimo este muito
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embora subjetivo, confirmado pela utilizagio do advérbio de modo
“verdadeiramente’, cuja ineréncia qualitativa ndo permite a assuncio,
tout court, da sua (eventual) amplitude®,

Segundo Eduardo Lourengo, “aquilo que permitiria atribuir a
verdadeira realidade e sentido a tio evocada lusofonia -, nao pode,
nem sequer metaforicamente, ser pensado e imaginado como espago
de portugalidade” (Lourengo, 2004 [1999]: 186). A ideia de reunir
num corpo “quase mistico” a dispersa e diversificada “realidade his-
torico-cultural de conotagdo lusofona’, deve deixar de lado o recor-
te centralista, “historicamente unificador” e que “era seu enquanto a
nossa misséo no mundo se resumia, primeiro, como expansio de Por-
tugal e, depois, como decantada criagio de novos Portugais” (idem:
188). Muito embora forjada em equivocos, Lourenqgo afirma que, des-
sa forma, “a assimilagio de lusofonia e portugalidade podia ter entao
algum sentido’, muito embora sublinhe que “o espago da lusofonia,
néo tanto o seu obvio sentido linguistico, mas como espago cultural,

¢ um espago se nio explodido, pelo menos multipolar, intrinseca-

* A palavra “portugalidade™ entrou, pela primeira verz, na dicionarizagdo da “Porto
Editora” em 1994, na sétima edigio do “Diciondrio da Lingua Portuguesa” De entdo
para cd, a palavra sofreu um ajuste que estreita a sua dimensio subjetiva, e pode ser
vislumbrado pela proposta interpretativa constante do portal “Infopédia” (associado
a4 “Porto Editora™): “Qualidade do que ou de quem é portugués; conjunto de tracos
considerados distintivos da cultura e histdria de Portugal; sentimento de afinidade
ou de amor por Portugal” (Infopédia, 2014: 5/P). Ja o termo “portugalizar” constante
da quinta edigdo do mesmo dicionario (1965), e que foi incluido na publicagio 19
anos antes da palavra “portugalidade”, comegou por ser interpretade como “tornar
parecido com as coisas e usos de Portugal; trazer para a civilizacio metropolitana os
indigenas das provincias ultramarinas” (Costa & Melo, 1965: 1130) e que, na atuali-
dade, o portal “Infopedia” atualizou para “tornar(-se) parecido com a cultura, os usos
¢ os costumes de Portugal” ou “tornar(-se) semelhante aos portugueses, sobretudo os
nativos de paises colonizados por Portugal” (Infopédia, 2014: $/P), 0 que, convenha-
mos, no que concerne A altima ideia, se assume com um recorte algo problematico,
mais a mais tendo presente que a descolonizagio foi feita em 1975. O Novo Diciona-
rio Compacto da lingua Portuguesa {mais conhecido por “Diciondric Morais”), ndo
foge muito a esta interpreta¢io. Na sua segunda edigao, datada de 1980, replicava o
que vinha escrito na sua primeira edigao (1961): “Procurar trazer A civilizagio de
Portugal o indigenato das suas possessoes” (Silva, 1980 |1961]: 337).
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mente descentrado” (idem, ibidem). E, querer uni-lo, pode afigurar-se
paradoxal e assente numa logica eurocentrada, mais a mais quando
os portugueses foram “os primeiros agentes, inconscientes embora,
da descentracio europeia, ¢ a melhor maneira de cortar pela raiz o
sonho de comunhio, de expansao de nés mesmos como cultura que
se quer vincular a ideia-programa, agora ideologica, da lusofonia”
(Lourengo, 2004 [1999]: 188-189).

O Império portugués ¢ o caso especifico do Brasil

Na investigagao desenvolvida, foi observado que a temdtica so-
bre a qual os deputados da AN mais utilizaram a palavra ‘portugali-
dade’ foi em relacio as entao colénias e ex-coldnias ultramarinas. No
caso das ex-colénias, hé bastantes discursos de deputados referindo-
se & necessidade de levar a ‘portugalidade’ aqueles territérios (Sousa,
2015). Néo obstante, mesmo que o Brasil ja fosse independente desde
o sécuto XIX (1822), ndo deixa de ser interessante a forma como sio
feitas referéncias ao antigo territorio portugués.

O deputado Julio Evangelista, por exemplo, fazia uma inter-
vencido no plenirio da AN em que se referia a0 modo como tinha
sido comemorado o século e meio que decorrera desde a abertura
dos portos do Brasil ao comércio internacional, bem como as ho-
menagens que no Rio de Janeiro tinham sido prestadas a meméria
de D. Joao VI. Chamava a atencio para a necessidade de uma re-
tificagio gradual dos planos de estudo portugueses: “Quanto me-
lhor apetrechados estivermos [sobre o] Brasil [mais] poderemos
ser justamente considerados auténticos cidaddos da comunidade”
e, por conseguinte, “participar com igual justi¢a no desenvolvi-
mento do Brasil, como os Brasileiros, ‘licenciados em Portuga-
lidade, participardo na moldagem e na prossecugio do Portugal
que idealizamos”. Terminava referindo que “a Patria comum da

luso-brasilidade, projectada nos cinco continentes, podera vir a
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ser o visionado Quinto Império, tao possivel e tio gloriosamente
sedutor!™.

Aparentemente fora da logica da ‘portugalidade’ — por sair, por
sua vez, da logica em que foi forjado o termo que, como ja referi-
do, teve em mente combater a ONU e a sua postura em relagdo aos
territorios ndo auténomos —, estava o Brasil, uma vez que ji era in-
dependente hd bastante tempo. No entanto, a retérica sobre a ‘portu-
galidade’ em relagao aquele territério esteve sempre muito presente,
uma vez que foi incluido como didspora portuguesa, sendo encarado
como ‘pais-irmac, ¢ que acontece mais do lade portugués, devido a
um paternalismo destinado a conferir ao ex-territério colonizador
um estatuto especial relativamente ao seu irméo-filho.

O livro “Idedrio de Portugalidade. Consciéncia da Luso/Tro-
picalidade”, de Antonio Ferronha, faz a listagem da vasta retdrica
e ideologia do Estado Novo sobre a temdtica da ‘portugalidade’ e,
tal como o titulo anuncia, parte desse pressuposto para chegar ao
conceito de ‘luso-tropicalidade’. O livro foi publicado numa altura
em que decorria a guerra colonial (que tinha tido inicio, em An-
gola, em 1961} e com Portugal j4 como membro da ONU. O autor
associa a ‘portugalidade’ ao Império, salientando que o conceito ¢
ideoldgico e promove a construgdo da sua unidade politica e cul-
tural: “Portugal é moralmente um Império, constituido de diver-
sissimos territérios e etnias variadas e portador de uma ideologia
que é a Portugalidade, construtora da unidade politica e cultural
daquele” (Ferronha, 1969: 256). A ‘portugalidade’ assentava, assim,
num ideal de convivéncia luso-tropical, assumindo-se como misti-
ca, ética e politica onde seria aceite a igualdade dos homens dentro
do “mesmo territério pitrio a fim de prosseguirem na sua jornada

para o seu objeclivo transcendente, que é, por meio da nagdo portu-

8 VII Legislatura, sessdo 1, n® 33, de 27-03-1958, incluida no didrio de 28-03-1958,
p. 620 [Disponivel em hitp://www.parlamento.pt/. Acesso em 4/7/2012.
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guesa, a conservagio e perfei¢io do corpo e do espirito de cada um”
(Ferronha, 1969: 266).

A publicag¢do inclui um capitulo intitulado “Um exemplo de por-
tugalidade: formagio e desenvolvimento da sociedade multirracial
do Brasil” (Ferronha, 1969: 211-214), em que se refere que o Brasil
nio existia, tendo sido Portugal o criador dessa realidade politica,
discorrendo-se sobre o descobrimento do Brasil, dos primeiros en-
saios de organizagio administrativa e colonizagio do territorio, bem
como da criagio do proprio Brasil, enquanto unidade politica conce-
dida por Portugal. Refere-se, a proposito, que nao existia nenhuma
na¢io brasileira, mas apenas um vasto territério composto por “gen-
tes paleoliticas e neoliticas, divididas em tribos independentes que
nio se compreendiam nem eram animados de nenhum ideal politico
unitério, capaz de forjar o Brasil”, tendo sido a presenca efetiva “da
autoridade governativa portuguesa quem deu unidade politica 4 re-
gido” (idem: 212). Aborda-se, também, “A miscigenagio - metropo-
litanos, negros, amerindios uma sociedade multirracial’, tracando a
histéria de como o territdrio foi ocupado, comegando pelos negros da
Guiné, em 1538, e atingindo “em trés séculos de trafico os amplos e
bojudos pordes dos Tumbeiros” cerca de 4.300.000 negros, pelas vias
legais e 2 milhoes, através de “contrabando” (idem, ibidem). Quantoa
sua origem, o autor refere que procediam de virias regides de Africa,
muito embora a maioria pertencesse as multiplas tribos sudanesas
e etnias bantos (Ferronha, 1969: 212-213). Para além disso, devido
4 “miragem” do ouro, emigraram, a partir da ‘metrépole, no sécu-
lo XVII e em menos de 50 anos, cerca de 800 mil homens para o
Brasil. Ferronha trata de sublinhar a convivéncia saudavel das racas,
promovida pelos portugueses, responsaveis por cimentar “a unidade
moral e politica do territério, depois chamado na¢io’, conseguindo
“forjar na cabeca, no coragdo e nos musculos de todos eles, a mes-

ma comunhio de ideias e de sentimentos, constituindo-se assim um
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tinico povo: o povo luso-tropical da América do Sul ou brasileiro’
(Ferronha, 1969: 214).

O luso-tropicalismo

A concretizagio de toda esta politica por parte do Estado Novo
contou com o apoio daqueles que Jodo da Costa Pinto apelida de
“cies de guarda’ do Império” (Pinto, 2009: 451), entre os quais desta-
ca as figuras de Adriano Moreira e Sarmento Rodrigues, que aponta
como “responsdveis diretos pela presenca institucional do luso-tropi-
calismo de Gilberto Freyre junto as praticas reformistas de Salazar no
pos-guerra” (idem, ibidem). Para justificar uma nagio com fronteiras
extensas, que iam do Minho a Timor, Salazar socorreu-se da propa-
ganda, sendo que é nessa altura “que a obra ¢ o pensamento de Gil-
berto Freyre tornaram-se instrumentos da méquina de propaganda
salazarista” (Pinto, 2009: 452), situacdo que ndo aconteceu a revelia
de Freyre, ji que “em alguns momentos foi percebido como um dos
mais eficientes cdes de guarda do Império” (idem, ibidem).

A doutrina de Gilberto Freyre atinge o seu apogeu entre o fim da
década de 1950 e o inicio da de 1960, altura em que o ‘seu’ luso-tro-
picalismo ji fazia parte da ideologia do préprio Estado Novo. Apés
a publicacio, em 1933, do livro “Casa Grande & Senzala’, o sociélo-
go d4 uma série de conferéncias na Europa, que virao a dar corpo
4 publicacao do livro “O mundo gue o portugués criou’, em 1940,
coincidindo com a “Exposicio do Mundo Portugués” Em 1951, a
convite do Estado Novo, Gilberto Freyre vai desenvolver um périplo
pelos territérios ultramarinos e, no livro “Um brasileiro em terras
portuguesas’, que escreveu na sequéncia dessas viagens, diz ter vis-
to confirmada uma realidade que j4 adivinhava: “a de que existe no
mundo um complexo social, ecolégico e de cultura, que pode ser ca-

»

racterizado como ‘luso-tropical™ (Freyre, 1953:10). E ia mais longe,

sustentando a sua logica luso-tropical direcionada a portugueses e
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brasileiros como “um complexo em expansao. (...} sem exagero: em
triunfante expansao” (idem, ibidem). Para que se concretizasse tal de-
siderato, sublinhava ser necessario que tanto os portugueses como
os brasileiros nio se deixassem envolver “por uma retardatiria ou
arcaica mistica arianista’, mas antes se entregassem a aventura de se
desenvolverem “em povos de cor, para neles (...) sobreviverem os
melhores valores portugueses e cristios de cultura num Mundo por-
ventura mais livre de preconceitos de raga, de casta e de classe que o
actual” (Freyre, 1953: 10-11).

Segundo Gilberto Freyre, em termos genéricos, o que se podia
afirmar do processo portugués de dominagao das terras das colonias
e de assimilacdo de valores orientais e tropicais é que tinha sido um
processo em que participaram, de inicio, “com uma complexidade que
faltou aos demais esforcos europeus de dominagio daquelas dreas, a
mulher, o velho, o menino, o adolescente, o mestico cristianizado e as
vezes afidalgado pela condigio do pai’, e ndo apenas “o branco adulto
do sexo masculino” (Freyre, 1953: 92). Segundo o socidlogo, ¢ “nessa
complexidade {que] estd a principal singularidade do processo porta-
gués de assimilagio daqueles valores (idem, ibidem).

A posigdo de Gilberto Freyre colheria inimeros aplausos, em-
bora fosse também alvo de violentas criticas. O mundo imaginado
pelos portugueses, como refere Lorenzo Macagno, tanto podia ser
“o paraiso de ‘harmonia racial’ que muitos pretendiam encontrar
no Brasil, como o inferno de exploracao, segregacio e violéncia que
outros notavam na Africa portuguesa” (Macagno, 2002: 102). J4 Jor-
ge Borges de Macedo salienta a “vivacidade proponente” como um
dos grandes méritos da obra de Gilberto Freyre, chamando a atengéo
para que, “depois do questiondrio de Gilberto Freire, a Histéria do
Brasil deixou de poder ser escrita nos mesmos moldes e na mesma
problematica em que antes dele o era” (Macedo, 1989, 3-4). Acrescen-

ta que o luso-tropicalismo ndo surgiu no espirito de Freyre de uma
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Agostinho da Silva e a ‘portugalidade’ no mundo luséfono

Agostinho da Silva foi um dos grandes pensadores portugueses
contemporaneos, cujo trabalhe teve um recorte bastante multiface-
tado, sublinhando a ideia de ‘portugalidade’ numa comunidade que
integrasse, para além de Portugal, o Brasil e os territorios africanos de
expressdo portuguesa.

Referindo-se especificamente ao Brasil afirmava que, ao contrs-
rio dos espanhdéis, oriundos da aristocracia, o portugués fora encon-
trar o indio que ndo era muito diferente de si, “que nio levava uma
vida muito diferente daquela que ele tinha nas terras do interior de
Portugal’, embora fosse muito mais livre (Silva, 1998 [1994]: 95). E,
quem dera um novo impulso ao Brasil, fazendo 14 o que em Portugal
ndo tinham conseguido, tinham sido os estrangeirados, fugidos das
invases napoleonicas. Dizia que fora no Brasil que se dera conta do
que havia sucedido a Portugal, compreendendo esse fenémeno que
apelidava de ‘portugués, que assentava no ndo arrependimento “da
tarefa que havia empreendido com os Descobrimentos e as tentativas
da construgio do Império” e de perceber que, naquela altura, “fora
como que wm burro carregado com uma mercadoria que tinha de se
transportar para longe, uma mercadoria que seria valiosa para o de-
senvolvimento de um lugar, mas que magoa o animal e lhe faz feridas”
(Silva, 1998 [1994]: 107). Tudo isso se refletiu na vida dos europeus e
na prépria Europa que, segundo Agostinho da Silva, tera exportado
“a sua europeidade, a sua cultura para o resto do mundg”, vendo isso
como uma “consequéncia boa, a consequéncia certa, deste transporte
do Direito Romano para o mundo” (Silva, 1998 [1994]: 108). Nesse
sentido, a ‘portugalidade) como integrante da europeidade, teria sido,
também, uma coisa boa, enquanto exportagio da cultura portuguesa
para outras paragens, como fora ¢ caso do Brasil.

Agostinho da Silva referia-se recorrentemente a ideia sobre

a transformagio das colénias e de Portugal numa comunidade de
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lingua portuguesa. Ja numa comunicagio apresentada em 1959, no
IV Coléquio Internacional de Estudos Luso-Brasileiros, que teve
lugar em Salvador-Brasil, reproduzida na revista “Nova Aguia” n° 3
{2009), discorria sobre as “Condigdes e missdo da Comunidade Lu-
so-Brasileira” rejeitando, desde logo, a sua associagdo a um plano
econdmico ou politico, ou por pretender ligar regides com ligagdes
6bvias, apenas devido a uma légica sentimental. A criagdo daque-
la estrutura teria que ser, nao outra espécie de império, “uma forga
concorrendo com outras forgas, uma outra centralizagdo que siga a
monotona corrente das centralizagdes, mas realmente o comego de
uma vida nova para a Humanidade” invocando, a proposito, o seu
misticismo através da ideia de que “a linha mistica e religiosa {teria]
que ser aqui mais importante do que as arglcias dos realistas que
manejam homens como se eles ndo fossem a imagem e semelhanga
de Deus” (Silva, 2009 [1959]: 102).

A propdsito desta Comunidade Luso-Brasileira, convocava de
novo o misticismo e a sua cren¢a no Espirito Santo, para sugerir que
a sua criacdo podia ser uma semente para o seu culto. E referia-se a
Portugal como sendo o pais menos europeu dos que compunham a
Europa, o que significava uma reserva de ndo-europeismo nos ter-
ritérios de Africa e da Asia, “em que o seu colonialismo foi sempre,
malgrado as imposigdes capitalistas da Europa, um colonialismo em
que alguma coisa ficou de fraternidades medievais a volta do Espirito
Santo” (Silva, 2009 [1959]: 106).

Um Império sobrevivente a descolonizagio?

Conforme defende Edward Said (1994), a ideia de ‘imperialismo’
é controversa, evidenciando que as suas praticas assentam, por exem-
plo, em atitudes origindrias de um centro metropolitano dominante
em relagdo a um governo num territério distante. E, mesmo com o

fim do colonialismo, advoga que o imperialismo continua a persistir
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no plano cultural, repercutindo-se nas priticas politicas, ideoldgicas,
econémicas e sociais, sendo que nem o imperialismo nem o colonia-
lismo representam atos de simples acumulagiio e aquisicio. E por isso
que assinala que, “do mesmo modo que nenhum de nds esté fora ou
para além da geografia, também nenhum de nés esta completamente
livre da luta pela geografia’, reputando essa luta de complexa, apesar
de interessante, “porque nio diz apenas respeito a soldados e canhdes,
mas também a ideias, formas, imagens e imaginagoes” (Said, 1994: 6).

L no mesmo trilho que segue Michel Cahen, constatando que va-
rios conceitos coloniais, como ‘lusitanidade’ [‘portugalidade’] e ‘im-
pério; “sobreviveram perfeitamente & descolonizacao’, uma vez que,
“0 que foi condenade com o salazarismo foi bem mais o seu colonia-
lismo, como politica, do que a colonizagio como obra”, defendendo
que a lusofonia é um conceito eminentemente politico e ideologico
(Cahen, 2013: 298). Refere, por isso, que o imagindrio portugués foi
apenas parcialmente descolonizado e defende, assim, que o conceito
de “lusofonia” (como o de “francofonia”) “apaga numa Gnica palavra
realidades sociais extremamente diferentes e status sociais incompa-
réveis”, sendo que “a lingua pode ser materna ou afetiva, quer dizer,
identitiria e fundadora” (idem: 303).

Muito embora Jessica Falconi refira que o mapa desenhado no
tempo dos colonialismos j4 nao esteja em vigor, observa que a dura-
cio das antigas fronteiras “foi interiorizada pelos projectos das na-
cdes independentes, aliada 4 reprodugo e ao surgimento de antigos
e novos vectores de desigualdade, que (re)fragmentam a ‘unidade’ do
mundo” (Falconi, 2013: 277), o que constitui uma ‘heranca’ proble-
maética que continua a desafiar a imaginagio de projectos de reconfi-
guragio pos-colonial (Falconi, 2013).

Uma pista para esse estado de coisas pode ser dado pelo modus
operandi do Estado Novo, mormente pela via dos mitos que lhe esta-

vam associados, na sequéncia da apropriaciio de alguns ‘mitos de ori-
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gem’ do pais, numa ldgica assente na propaganda do regime, para o
fazer vingar e transmitir uma imagem positiva dentro e fora de portas
(Alves, 1997). Fernando Rosas destaca que um dos mitos ideoldgicos
fundadores do Estado Novo ¢ o “mito imperial’, no seu duplo aspeto
de colonizar e evangelizar. Nessa perspetiva, o historiador cita o “Ato
Colonial de 19307, que refere que era da esséncia organica da ‘nagio,
“desempenhar a fun¢io histérica de possuir e colonizar dominios ul-
tramarinos e de civilizar populagées indigenas” (Rosas, 2001; 1034).
Rosas sublinha mesmo que “o designio mitico da raga” constituja um
aspeto ideologicamente desenvolvido pelo Estado Novo, concretiza-
do no ideal reencontrado do império “como entidade ontologica e
natural-organicista concretizadora dessa vocagio” (idem: 1035). E a
luz desta ideia que se pode compreender a vocac¢do imperial da nagio
e que, “deste mito imperial se [possa] deduz[ir] como dogma indis-
cutivel a ideia da nagéo pluricontinental e plurirracial, una, indivisi-
vel e inalienavel” (idem, ibidem). O que pressupunha a diferenciacao
hierdrquica entre a metropole e as colénias e entre os civilizados e
os ndo-civilizados, sendo que a administragao colonial estava cen-
trada em Lisboa e transformava os territérios do ultramar em partes
integrantes da nagio, a0 mesmo tempo que separava as instituicdes
metropolitanas das coloniais. Uma ideia também defendida por Luis
Reis Torgal, ao reputar o multirracialismo como o “grande mito da
politica colonial ou ultramarina portuguesa” (Torgal, 2009: 493).

Nio ¢, por isso, de estranhar que as referéncias sobre a didspora
relativas a Portugal conduzam, quase que inevitavelmente, ao ex-Im-
pério (Sousa, 2013}, pelo que, a fim de evitar equivocos sobre essa
matéria, Eric Morier-Genoud e Michel Cahen sublinham ser neces-
sdrio discutir esses conceitos-chave - “Impéric” e “didspora” -, que
se tornaram tdo populares e prevalentes que hoje sao polissémicos e,
nesse sentido, “muito problematicos para os utilizar de forma estrita
¢ precisa’ (Morier-Genoud & Cahen, 2013: 7). Os mesmos autores
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referem que o facto de o Império portugués ter sido construido sobre
uma longa tradi¢io de impérios, com tragos culturais especificos (e.g.
uma cultura nacional singular, um catolicismo forte e muitos mitos
imperiais), com personagens sociais e demogtificas exclusivas, con-
duz a questdo da didspora e das comunidades coloniais. Defendem
também que a concretizagio do terceiro Império Portugués’ “néo foi
apenas um trabalho de herdis e satrapas, de politicos, bispos, empre-
sérios ricos e militares, mas também do trabalho das comunidades e
das didsporas” (idem: 8).

Adiantam que trés dos subtipos de didsporas a que se refere Ro-
bin Cohen (1997) se revelaram importantes para a discussdo con-
cretizada no livro “Imperial Migrations. Colonial Communities and
Diaspora in the Portuguese World’, que organizaram, destacando em
primeiro lugar, a didspora imperial (ou quase-imperial), em segundo
lugar, a didspora do comércio; e, por ultimo, a diaspora do trabalho
(Morier-Genoud & Cahen, 2013: 10). Trata-se de subtipos que cor-
respondem ao Tmpério Portugués, especialmente se permilirem uma
combinacio entre si, ji que “existem muitos tipos de diasporas e que
cada tipo é geralmente variado, com divisdes ao longo de género, ge-
racio, ou linhas de castas (para citar apenas alguns)” (idem, ibidem).

Os autores referem nio existir uma resposta definitiva para a
questdo sobre se houve um espago portugués imperial, social e au-
ténomo, distinto do império formal, embora afirmem que, em muito
aspetos, isso nunca chegou a acontecer, dado que a maioria dos ho-
mens e mulheres portugueses preferia ir para o Brasil, Europa, ou

Africa do Sul a0 invés de rumarem para as colénias. O que significa

7 Valentim Alexandre salienta que a historiografia tem vindo a marcar a existéncia de
trés impérios distintos na expansio ultramarina portuguesa: “0) do Criente, que, for-
mado nos inicios de Quinhentos, declina rapidamente nos finais do mesmo seculo;
o do Brasil, que arranca por esta mesma altura, tendo o seu auge no século XVIlleo
seu fim no primeiro quartel do seguinte; ¢ o africano, que abre dificilmente caminho
no decurso de Oitocentos, ganha consisténcia territorial nas primeiras décadas de
Navecentos e termina com a descolonizagio, em 19757 {Alexandre, 2000a: 11-28).
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que “o Estado tinha que ter uma ‘mdo visivel’ para fazer as pessoas
irem para os seus territérios imperiais e tornar-se colonos’, obser-
vando-se que o segundo e terceiro Impérios portugueses “deram a luz
um tipo de dependéncia que criou a autonomia de um espago social
da migra¢ido apos os impérios desmoronarem” {Morier-Genoud &
Cahen, 2013: 22). Assim sendo, as didsporas e as comunidades mo-
veram-se no espago poés-imperial, referindo a titulo de exemplo, a ida
dos portugueses para o Brasil até a década de 1950, dos brasileiros
para Portugal depois de Portugal se ter tornado membro da Unido
Furopeia, dos de origem drabe de Mogambique para Portugal, princi-
palmente depois de 1974, dos chineses de Mogambique para o Brasil,
dos retornados de Angola e de Mog¢ambique para Portugal e Brasil
depois de 1974, e dos cabo-verdianos para Portugal, depois de 1974
mais do que nunca (idem, ibidem). Outros tentaram, no entanto, per-
manecer dentro do espago imperial apos 2 independéncia, como foi
o caso dos cabo-verdianos em Sio Tomé e Angola, e os indianos em
Mogambique. Hoje, algumas pessoas estdo de volta as ex-colénias re-
gressando, nomeadamente, a Angola e a Mogambique.

Além da propria descolonizagao, apds a independéncia con-
linuaram presentes alguns elementos ideoldgicos, mesmo entre as
didsporas, nao obstante terem sido manipulados e reinventados du-
rante o periodo de submissdo formal, altura em que, acrescentam, o
‘Terceiro Império nao tinha falta de rentabilidade, embora fosse pou-
co povoado. Nesse sentido, os autores perguntam se isso ndo fez com
que se inaugurasse um tipo de vitéria que apelidam de “postmortem”
(Morier-Genoud & Cahen, 2013: 22-23), 0 que pode sugerir, ainda
que lateralmente, uma dindmica de “regresso das caravelas”, assente
numa ideia nostalgica do imperialismo, que consubstancia de certa
forma o que Miguel Real (2012) escreve sobre a lusofonia que, mesmo
yue assumida como espago cultural, é encarada enquanto ‘vocagao’

historica portuguesa. Como escreve este autor, logo na apresentagao
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da obra “A vocacio histdrica de Portugal” (2012): “Contra a tese de
Jorge Borges de Macedo [1990] “considera-se ndo existir um destino
histérico para Portugal, antes uma vocagao histdrica segundo a von-
tade das suas elites e a tendéncia conjuntural europeia e internacio-
nal” (Real, 2012: 27). Nesse sentido, essa vocagao passa por ‘cruzar
a nova experiéncia europeia com a antiga provagio imperial, geran-
do um novo e exemplar espaco politico internacional de igualdade e
prosperidade - a Lusofonia” (iderm, ibidem), o que constitui um novo
espaco, mais importante do que o espago europeu. O ensaista refere
que o “espirito europen” definiu a atual configuragdo do mundo; que
a Europa se encontra “em estado de esgotamento histdrico’, reque-
rendo a rapida revitalizacao das suas nagdes constituintes; e que hoje
se procede a uma separagdo entre o “lugar natural” de Portugal, que é
aquele conservado na comunidade dos estados europeus, e o seu “lu-
gar histérico” (realizado na dimensdo da “Lusofonia’) (idem, ibidem).

O que niio deixa de ser questiondvel.

As lusofonias

E por isso que defendo que a palavra “lusofonia” deve ser decli-
nada no plural, 4 semelhanca de José Carlos Venancio, que observa
que a lusofonia traduz “a condigio dos que se exprimem na lingua
portuguesa: tenham-na como lingua materna, oficial ou de patrimo-
nio” (Venéncio, 2013: 85), o que condiciona mesmo para os que néo
a tenham como lingua materna, “a vivéncia cultural dos falantes, de
forma a que parte da sua identidade se espelhe precisamente no uso
que fazem da lingua” {idem, ibidem). E, assim, que diz entender que
seria mais apropriado “falar-se de Lusofonias, em vez de Lusofonia’,
que corresponderd, dessa forma, “a maneira como os grupos com
enquadramento local, regional ou nacional se posicionam perante a
lingna portuguesa, o que, além de outros fatores, depende da sua par-

ticularidade histérica” (idern, ibidem).
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Ao contrdrio do que defendem Moisés de Lemos Martins
(2006a) e Eduardo Lourengo (2004), Michel Cahen afirma que a
lusofonia nio representa uma drea cultural, mas um espago pos-
colonial especifico, que apelida de “espaco ‘relativo™ (Cahen, 2013:
309), o que ndo a impede de funcionar “favorecendo a expansio do
neopentecostismo, aqui, ou a contratagdo prioritdria de brasileiros
no comeércio, acold (...) porque, certamente, segundo o mito luso-

»

tropicalista, ‘os brasileiros sorriem™ (idem, ibidem). O que signifi-
ca, segundo o autor, que existern culturas nas lusofonias, “mas nio
constituem um plano global da comunidade cultural lus6fona, a ndo
ser que se reduza A drea luso-brasileira” (idem, ibidem). Trata-se de
uma ideia que afirma poder ser aplicada a hispanofonia, francofo-
nia ou & anglofonia. Contundo, no caso portugués, Cahen observa
que “o imagindrio foi agucado pelo sentimento de fraqueza da antiga
metrépole’, sendo por isso “incapaz de se constituir uma ‘pré-base’
neocolonial do tipo francés {nio hi LusAfrica como ha uma Fran-
¢Africa)” (idem, ibidem), o que significa que “Angola e Mogambique
néo sentem Portugal como uma metrépole”, o que poderd revelar-se
benéfico e fundar “um novo tipo de relagio Norte-Sul”, mesmo que
alimente algumas inquietacdes por parte de Portugal, “em face da
intromissdo na Africa Nossa de outras poténcias mais ricas” (idem,
ibidem). Paradoxalmente a auséncia de ama “LusAfrica” permite afir-
mar que a lingua portuguesa foi descolonizada: “hd muitas linguas
em portugués, utilizadas de Timor ao Brasil, passando por Maputo e
o Minho, mas nao ha uma pétria linguistica comum fora dos meno-

a1

res meios sociais globais ‘afro-luso-brasileiros™ (idem, ibidem). Essa
“identidade superficial” da lusofonia, que Michel Cahen apelida de
“supra-identidade’, que ¢ refor¢ada pela mercantilizacio da lingua, ¢
levada adiante pelas pessoas implicadas, quando lhes interessa, como
acontece no caso dos brasileiros ou cabo-verdianos que imigram para

Portugal.
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Michel Cahen destaca o “efeito das geragdes” sobre todo este
processo, observando que a juventude portuguesa atual parece estar
mais desligada das “caravelas” do que os seus avés da época do sa-
lazarismo ou mesmo dos pais contemporaneos da Revolugio do 25
de abril, “cujo terceiro-mundismo tinha rimado perfeitamente com
um luso-tropicalismo modernizado’, com Portugal a poder ter uma
“relacdo excepcional” com Africa, mesmo jd sem fascismo, ja que “a
sua pequenez o teria sempre impedido de ser imperialista” (Cahen,
2013: 310}. Este afastamento da juventude portuguesa em relagio a
tematica dos Descobrimentos ainda nao permitiu, no entanto, “uma
ampla mudanga do discurso relativo a Africa, nem da grande nar-
rativa nacional portuguesa” (idem, ibidem). Michel Cahen destaca,
porém, que a ideia de “identidade superficial” que é a lusofonia “¢
tipica de situagdes fluidas que alguns qualificam de pds-modernas’,
niao podendo ser “reificada’ numa comunidade humana unificada”
(idem, ibidem).

Lusotopia e luso-afonia

Michel Cahen real¢a a heranga do imaginario nacional portu-
gués, exemplificando com o caso de Mogambique em que o portugués
corresponde A lingua materna de uma pequena minoria de mogambi-
canos, muito embora a ideia de nagio seja “muito ‘portuguesa, talvez
até salazarista’, existindo, assim, “uma heran¢a nacional que néo se
pede negligenciar” (Cahen, 2013: 307). E por isso que diz preferir
a expressio “lusotopia” & de “lusofonia’, mesmo que no seu esforco
de desconstrucao ndo pretenda negar ou relativizar as herangas. O
conceito de lusotopia, recorda, foi proposto em 1992 pelo gedgrafo
Louis Marrou para designar o conjunto de espagos e comunidades,
qualquer que tivesse sido a sua lingua do passado e atual, mais ou
menos forjadas ou constituidas pela historia da expansao portuguesa.

O mesmo poderia aplicar-se aos antigos impérios francés ou inglés,
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muito embora sublinhe que a especificidade portuguesa inviabilizou
essa perspetiva, ji que é portadora de um dominio colonial mais anti-
go ¢ espacialmente mais importante, evidenciando “am longo desen-
volvimento e um lento declinio da primeira era colonial que produziu
mais meios sociais ligados a este periodo particular da colonizagio”
(idem, ibidem). E por isso que defende que “a lusotopia se impregnou
muito mais do que as franco e anglotopias’, sem no, entanto, dese-
nhar “um espago identitdrio, nem mesmo linguistico” (idem, ibidem).
O que, aparentemente, parece ser contratditorio,

Pronunciando-se sobre a ideia do que pode e ndo pode ser a lu-
sofonia, Michel Cahen afirma que a visdo estritamente linguistica faz
com que se defina uma comunidade em func¢io de uma nica marca
identitdria (muito embora existam muitas mais), para além de ter de
se preocupar com os estatutos sociais da lingua (materno-afetiva, se-
gunda lingua ou estrangeira). O que quer dizer que tudo ¢ reduzido
4 ideia de “considerar a lusofonia contemporanea como o resultado
de um processo histérico de dilatacio da lusitanidade” (Cahen, 2013:
308). De outro modo, “ela seria a continuagio de urmn imaginario
imperial, certamente sem o colonialismo como politica, mas com a
colonizagdo como fenémeno sociocultural de aculturacio” (idem,
ibidem). E que, assinala que ao contrario da Bélgica, da Dinamarca,
da Suiga ou da Noruega, devido a uma histéria assente no imagind-
rio nacional, “Portugal ¢ incapaz de ‘viver tranquilamente pequeno”
{Cahen, 2013: 308) e a expansdo “nio é mais militar, embora a portu-
galidade tenha a necessidade de um espago de projecao, predefinido e
tranquilizador: a ‘lusofonia™ (idern, ibidem). E, no fundo, um “avatar
da velha tendéncia lusotropicalista” que Cahen refere assentar num
imagindrio que nunca coloca a questdo de saber “como é que os ‘ou-
tros luséfonos’ sentem a maneira portuguesa’, sugerindo um estudo
sobre as reagbes da criagao da CPLP nos paises africanos “para ver

que tudo isso sdo aguas passadas e nao ajuda 2 estabilizacio de uma
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relacio saudével com um pais que, queira-se ou nao, teve uma impor-
tancia na histéria dos novos Estados africanos” (idem, ibidem).

No seu ensaio, “Luso-afonias — a lusofonia entre viagens e cri-
mes” (2009), o escritor mogambicano Mia Couto forja o seu en-
tendimento sobre o conceito de lusofonia a partir da experiéncia
plurilinguistica do seu préprio pais: “langa luz ao conceito de luso-
fonia, quando este ¢ produzido fora das fronteiras africanas e se dis-
tancia das realidades empiricas de paises em que o plurilinguismo ¢
elemento identitrio” (Costa, 2014: 76). Para o escritor, fala-se hoje
mais portugués em Mogambique do que na época colonial, sendo que
o governo mogambicano fez mais pela lingua portuguesa do que os
500 anos de colonizagio. Nota, contudo, que este contributo para o
aumento do universo de falantes de portugués ndo decorre de um
projeto chamado lusofonia, nem da demonstragio fosse do que fosse
208 outros ou para langar culpas ao antigo colonizador. Isso foi feito
a nivel governamental pelo interesse nacional, em defesa da coesio
interna, e pela construgdo da sua propria interioridade. Nesse senti-
do, refere que lusofonia nao pode ser olhada como qualquer coisa em
funcao de Portugal, ou de interesses de grupos portugueses, ja que
o engrandecimento do lugar do antigo colonizador pode constituir
numa atitude de colonizado. Dessa forma, sublinha que esse projecto
s6 pode valer se ele ajudar a construir o futuro. E, no que respeita aos
mocambicanos, a condicao produtiva da ideia serd resolvida dentro
de portas. Dessa forma, observa que a lingua portuguesa ainda nio ¢
a lingua de Mogambique, exercendo-se, no entanto, como a lingua da
mogambicanidade (Couto, 1999: 192-193). O que tambem pode ter

um recorte conceptual problematico.

A lusofonia: equivocos e utopia

A minha conviccio é de que nio é possivel pensar a existéncia da

lusofonia com ‘portugalidade, sendo mesmo um contrassenso avan-
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car com tal associagdo. A(s) lusofonia(s) ndo se pode(m) compagi-
nar com criagdes essencialistas nem miticas que remetem, neste caso
concreto, para uma alegada ‘portugalidade’ que lhe esteve na base,
nao dando o passo em frente que é necessdrio dar quando se olha
para este assunto na contemporaneidade, em que a interculturalidade
deve ser apanagio das relagdes sociais, rejeitando eventuais centrali-
dades, como ¢ o caso da “portugalidade’

Em resultado da minha investigacio (Sousa, 2015), pode con-
cluir-se que, sendo a lusofonia uma construgao de dificil concreti-
zagdo, um processo prenhe de clivagens entre os paises falantes de
portugués, ela pode desembocar numa utopia, caso nao se desfagam
0s equivocos em que navega. De resto, Moisés de Lemos Martins evi-
dencia quatro equivocos gue enredam a lusofonia e que ha que ter
em conta quando se trabatha a problematica a ela ligada, para que se
desmontem, se se quiser que ela funcione. Um deles é exactamente o
equivoco da centralidade portuguesa [portugalidade], sendo que os
restantes sdo o equivoco da reconstru¢do de narrativas do antigo im-
pério; o equivoco do luso-tropicalismo, enquanto ideia de coloniza-
¢do doce; e 0 equivoco da narrativa de wma histéria do ressentimento
contante de alguns discursos pos-coloniais {Martins, 2014).

Mesmo que os politicos ligados a lusofonia insistam em adid-la,
preferindo o taticismo geoestratégico e financeiro®, a lusofonia deve
ser feita por quem a encara com uma dinamica cosmopolita resul-
lante da globalizagio, de forma a permitir combater um dos outputs
dessa mesma globalizagao: a homogeneizagio cultural, aproveitando
a vantagem da existéncia de uma lingua comum. O que ndo significa
" Luis Reto (2012} coordenou um hvro que resulta de um estudo académico enco-
mcndado pelo Instituto Camdaes ao Instituto Universitdrio de Lisboa (ISCTE-1UL),
intitulado “Potencial Econdmico da Lingua Portuguesa’, em que é defendida a ideia
e que a lingua constitui um ativo intangivel que beneficia de economias de rede,

sendo o portugués patrimonio comum de muitos mithdes de pessoas, cujo potencial
estd longe de ser otimizado.
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que passe a integrar especificidades voltadas para alegados essencia-
lismos, como é o caso da ‘portugalidade’ Para concretizar esse desi-
derato, é necessdrio que quem pretenda colocé-la em pratica, esteja
mentalmente ‘descolonizado’ para que 0s equivocos que lhe estdo
associados possam desaparecer. A lusofonia deveré ser construida,

assim, diariamente.
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