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A definicdo é a parte mais importante dum dicionario mono-
lingue e é o aspecto sobre o qual mais se tem escrito em lexicografia
tedrical. Mas, sera pertinente a presenca de uma defini¢ao nos dicio-
narios bilingues?

A ideia de um diciondrio bilingue sem definicdes tem origem
numa concepg¢éo pré-saussureana da lingua como uma nomenclatura
em que as unidades se justapéem (e se substituem de lingua para
lingua) e tém um valor universal. Ao situarmo-nos dentro dos limites
da unidade palavra — embora, como veremos, esquecendo o principio
de arbitrariedade do signo linguistico no sentido absoluto que lhe d4
Saussure (1992)2, assim como o conceito de valor que encontrarmos no
Curso (ib.) -, constatamos, como nos ensinava a linguistica estrutura-
lista, que a fragmentacdo do continuum a que chamamos realidade
difere de uma lingua para outra.

I Para além da bibliografia que podemos encontrar referenciada em Zgusta
(1988), Alvar Ezquerra (1982b) ou Haensch (1982: 260-262), entre outros, queremos
citar aqui o importante volume monografico editado por Chaurand E. Maziére em 1990.

2 Saussure (1992) entende este caracter arbitrario do signo ndo s6 como oposto
a motivag¢do onomatopeica, no sentido 6bvio de que nio h4 uma relagio directa entre
o significante e o significado (Saussure, 1992: 126-127), mas também, e muito mais
importante, uma concepgéo de arbitrariedade que leva Saussure a contestar a ideia de
lingua como uma nomenclatura em que as unidades se justapbem, e a concebé-la antes
como uma estrutura em que se estabelecem relacdes, que poderio ser arbitrarias, de
oposic¢do e de associagdo (vd. Teixeira (1992):

«A primeira coisa que se destaca nesta organizacio sdo as solidariedades
sintagmdticas: quase todas as unidades da lingua dependem quer do que as
enquadra na cadeia falada, quer das partes sucessivas de que elas se
compdem.» (Saussure, 1992: 214).
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Esta ideia de que a mesma realidade conceptual é abrangida
de maneiras diferentes pelo vocabulario das diferentes linguas, ou
vice-versa, que as diferentes linguas, ou o vocabulario das diferentes
linguas, fragmentam a realidade de maneira diferente, obedece a uma
concepcio discreta e atomista da linguagem (uma palavra ligada a
um significado; um monema ligado a um significado) que dominou a
lingufstica moderna, e com ela a semantica e a lexicografia, pela qual
se entende o significado como estando permanentemente ligado a
um significante, independentemente dos contextos situacionais e dos
co-textos linguisticos, esquecendo-se, mesmo dentro do paradigma
estruturalista, que o sentido de qualquer lexema inclui tanto as rela-
¢Bes sintagmaticas como as paradigmaticas.

S6 acrescentando definicdes aos equivalentes podemos resolver
«problemas de equivaléncia» como os que apresentamos nos seguin-
tes quadros, semelhantes aos conhecidos quadros apresentados por
Hjelmslev (1968) nos seus Prolegémenos...: -

portugués espanhol
~ tribunal - —tribunal -
—juri-
—iurado —
—jurado-— jurado

jurado [xu'rado] s.m. 1. Jari (tribunal judicidrio de cidadéos); El
jurado ya ha emitido su veredicto: O jari ja emitiu o seu veredicto;
cf. tribunal. 2. Jari (comissdo de pessoas cuja fungdo é avaliar e
qualificar)_[num concurso _ou competicdol; El jurado decidié, por
unanimidad atribuir el premio a X: O juri decidiu por unanimidade
atribuir o prémio a X. 3. Jurado (cada um dos elementos de um juri).

tribunal [trifu’nal] s.m. 1. Tribunal (pessoas que administram a
justica); El tribunal absolvié al demandado: O tribunal absolveu o
réu. 2. Tribunal, Palacio de Justica (lugar ou edificio onde essas
pessaoas actuam); El tribunal queda en la Plaza Mayor: O tribunal
fica na Praca Maior; vd. juzgado. 3. Juri, banca (s.f.) (BRASIL)
(pessoas para avaliar alguma coisa); El tribunal estaba compuesto por
doctores de varias universidades: O juri era formado por doutores
de vérias universidades; cf. jurado. « T~ Constitucional: Tribunal
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Constitucional. T~ de Apelacién: Tribunal de Apelacio. T~ de
Cuentas: Tribunal de Contas. T~ del Santo Oficio: Tribunal do
Santo Oficio (Inquisicdo). T~ Supremo: Tribunal da Relagio,
Supremo Tribunal de Justica.

portugués espanhol francés inglés
—hdlito -
. —breath -
~foblego - —aliento— ~haleine -
—alento - —courage —

aliento [a’ljento] s.m. 1. Halito (ar expirado, cheiro que se exala pela
boca); Toma una pastilla contra el mal aliento- Toma uma pastilha
contra o mau halito; vd. halito. 2. Folego (respiracio. ar que se res-
pira); Lleg6 sin ningiin aliento: Chegou sem nenhum félego. 3. Alento
(&nimo, vigor, forca); Avin le gueda aliento para seguir viviendo: Ainda
lhe fica alento para continuar a viver. » Cobrar el a~: Recuperar o
félego (reanimar-se). De un a~: De um folego (de uma sé6 vez, com
um s6 esfor¢o). Mal a~: Mau halito. Quitar el a-~: Impressionar.
Sin a~: Sem folego, sem fala (exausto). '

portugués espanhol francés inglés
-sollozo - —-sanglot - —~sob -
—solugo -
—hipo- —hoquet - —hiccup -

sollozo [s0’000] s.m. Solugo (choro); Deja esos sollozos que ya vamos
a solucionar tu problemal: Para com esses solucos que ja vamos
resolver esse teu problemal! o cf; hipo.

hipo ['ipo] s.m. 1. Solugos (s.m.pl.) (contraccio espasmédica do dia-
fragma); Sélo le pasa el hipo si lleva un gran susto: S6 lhe passam os
solugos se apanhar um grande susto; cf. sollozo. 2. rFaM. Vontade
(desejo de); jMenudo hipo que tienes por que llegue el dia de tu boda!
Que vontade tens de que chegue o dia do teu casamento! ¢ Quitar el
~: Cortar a respiragio (surpreender; assombar); Es de quitar el hipo:

E de cortar a respiragéo.




178 ALVARO IRIARTE SANROMAN

Embora de maneira generalizada, toda a linguistica do século XX
assuma que os recortes (linguisticos) que se fazem da realidade dife-
rem de lingua para lingua, os dicionérios bilingues, ao estabelecerem
os paralelismos ao nivel paradigmético entre as palavras da lingua de
partida e as palavras da lingua de chegada, excluindo as possibilidades
combinatérias das mesmas, estdo, implicitamente, a pressupor a exis-
téncia de um paralelismo na organizagio léxico-seméntica das duas
linguas (Lépinette, 1996: 54).

Mesmo que os cortes linguisticos que as diferentes linguas
possam fazer do mundo empirico ndo se possam sobrepor a nivel
lexical, todas as linguas chegam ou podem chegar & mesma precisao
na descricdo da realidade, ora por meios lexicais, ora gramaticais,
«puisque les langues utilisent leurs ‘potentialités’ morphologiques et
syntaxiques pour suppléer aux lacunes lexicales.» (Clas, 1996: 208).

Esquecer que na sua maioria estes casos ficam resolvidos na
actualizacdo discursiva (co-textual ou contextualmente) é olvidar que
a divisdo linguistica desse continuum a que chamamos realidade
também nio é discreta (Fuchs, 1994).

Assim, retomando um dos exemplos, no caso de Fhadlito, Ealiento,
Fhaleine, etc., ndo se trata de que a um conceito em espanhol ou em
francés correspondam trés conceitos em portugués. Os possiveis senti-
dos que potencialmente podem representar as trés palavras portugue-
sas Phalito, Pfolego e Palento poderio ser co-textualmente actualizados,
por exemplo, como se segue:

(a) ¥Ter mau hdlito
(b) PTomar folego
(c) PPalavras de alento

No caso do espanhol, francés e inglés, ndo podemos dizer que
estamos perante um tnico sentido indiferenciado da palavras Ealiento,
Fhaleine e Wreath. Os mesmos trés sentidos das palavras portuguesas
Phdlito, Pfolego e Palento serdo actualizados nestas trés linguas por
meio de uma tnica palavra. Contudo, existem mecanismos na lingua
que v3o permitir resolver estes fenémenos de polissemia, mecanismos
de tipo pragmaético que se podem construir a partir da informacéo for-
necida pelo contexto situacional, mas também pelo co-texto, que
podera fornecer informagéo sobre as palavras com que se combinam
estes termos para actualizar um sentido concreto:

«...cuando analizamos textos reales comprobamos que, normal-

mente, una distincién de significados lleva aparejada una diferen-

w
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ciacién formal, es decir, que a acepciones distintas de una misma
palabra suele corresponderle estructuras formales también diferen-
tes [...] Es decir, las diferentes acepciones de una palabra no radi-
can exclusivamente en dicha palabra, sino en ella mas otros ele-
mentos de su entorno (una determinada estructura sintactica, la
exigencia de un determinado sujeto o complemento, una particular
colocacién, etc.» (Calderén, 1994: 54-55).

Assim, no caso dos exemplos espanhéis acima apresentados, esta-
mos perante trés acepgdes diferenciadas da mesma palavra (como se
pode constatar pelas trés lexicalizages diferentes que encontramos
em portugués) que, frequentemente, trazem consigo algum tipo de
variacdo a nivel morfo-sintactico 3, isto &, vdo actualizar-se, na maior
parte dos casos, co-textualmente de maneira diferente4, como pode-
mos ver nos exemplos seguintes:

(a) Elener mal aliento
(b) ETomar aliento
(c) EPalabras de aliento.

A presenca nos diciondrios bilingues de defini¢des, explicacoes
ou restrigdes ndo é sé pertinente como também, em alguns casos, a
Sua presenca sera necessaria em duplicado. Isto &, podera ser necess4-
ria apenas uma defini¢io simultanea da unidade lexicografica de L1 e
do seu equivalente em L2, no caso de existir um total paralelismo
entre termos e conceitos (mono ou pluriverbais), mas também podere-
mos ter casos de defini¢bes ou explicacées aplicados, separadamente,
a unidade lexicografica de L1 e do equivalente proposto em 1.2,

3 Deste principio, de que diferentes construcdes sintacticas supdem, em geral,
diferenciacdes semanticas, parte a teoria do «léxico-gramética», conjunto de estudos
sintacticos baseados nos trabalhos de M. Gross e desenvolvidos nos trabalhos de tipo
distribucional do L.A.D.L. (Laboratoire d’Analyse Documentaire et Linguistique) que
dirige Gross sobre o «léxico-gramatica» do francés. Sobre este modelo, vd. Guillet &
La Fauzi (eds.) (1984), Gross & Vives (1986), Danlos (ed.) (1988).

* Algo semelhante acontece nos chamados diciondrios paradigmaticos (Haensch,
1982a: 177). Com efeito, os dicionarios de sinénimos e de anténimos, e também muito
frequentemente nos dicionarios ideolégicos, acabam por dar uma visio redutora dos
significados das palavras que tratam ao nio tomar em conta, na descricio dos
significados das palavras, as relagbes sintagmaticas que estas estabelecem com outras
palavras para actualizar os diferentes sentidos.
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Um exemplo disto podem ser as diferentes expressoes formadas
com a palavra café>:

café s.m. 1. Café, cafezeiro (nome vulgar de uns arbustos cujo fruto
(drupa) tem sementes que servem para fazer a bebida denominada
café); vd. cafeto. 2. Café (semente do cafezeiro). 3. Café (bebida pre-
parada com esta semente, depois de torrada e moida, por infuséo);
Puedes poner mds leche para aclarar el café: Podes por mais leite para
clarear o café. 4. Café (estabelecimento onde se serve esta bebida).
« C~ cargado: Café cargado. C~ cortado: Pingo, garoto [com pouco
leite]. C~ con leche: 1. Meia de leite, [em chéavena grande, de
pequeno almogo], galdo [em copo] [numa cafetaria, etc.]. 2. Pingo,
garoto [em chavena pequena] [numa cafetaria, etc.]; vd. cortado.
3. Café com leite [em casa, num hotel]. C~ solo: Café, bica, cimba-
lino (bebida) [num estabelecimento comercial]....

Neste caso, o facto de ultrapassarmos a unidad palavra, como
acontecia nos casos de fener mal aliento, etc. ndo sera suficiente.

A nio existéncia de uma correspondéncia total entre a unidade
lexicografica de L1 e o equivalente fornecido em L2, como € o caso de
Ecafé cortado e Ecafé con leche, por um lado e Ppingo/fgaroto;
Ppingo/Pgaroto normal; Ppingo/Fgaroto directo; Pmeia de leite, Pmeia de
leite directa; Pmeia de leite normal, Ygaldo, Pcafé com leite, etc. obrigara
3 utilizacdo de pequenas defini¢des ou restrigoes do significado de
uma das duas unidades. Cf., por exemplo: |

café s.m.... » ... C~ cortado: Pingo, garoto [com pouco leite]. C~ con
leche: 1. Meia de leite, galdo [em chéavena grande, de pequeno
almoco] [numa cafetaria, etc.]. 2. Pingo, garoto [em chéavena
pequena] [numa cafetaria, etc.]; vd. cortado. 3. Café com leite [em
casa, num hotel]. ...

Como sabemos, excepcionalmente podera haver casos em que o
facto de ndo existir um equivalente lexicalizado para a unidade lexico-
-grafica da L1 (ou o equivalente funcionar sé parcialmente) implicara
que s6 se possa fornecer uma definicdo ou explicagdo sobre o uso de
tal acepcdo, ou que se deva acompanhar, como acabamos de ver, uma
proposta de equivalente com uma explicagdo que restrinja o seu uso.

5 Sobre a distincdo entre defini¢do linguistica ou definicdo lexicografica e
definicéo enciclopédica, vd. Iriarte Sanroman (2001: 223-251).

0o
2
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O problema é ainda mais grave no caso da existéncia de unidades
lexicais em L2 sem correspondéncia lexicalizada em L1. Pense-se, por
exemplo, na dificuldade de incorporar, no dicionario de espanhol-por-
tugués, sob o lema Ecafé casos como Fcarioca de café, Ppingo directo,
Ppingo normal, Pmeia de leite directa, Pmeia de leite normal. Mesmo for-
necendo uma defini¢do ou parafrase em espanhol destas expressées
portuguesas, o problema da sua lematizacdo continua sem resolver
(repare-se que é na L1 onde nao esté lexicalizado o termo).

A consequéncia mais importante da nio existéncia de uma total
correspondéncia entre a unidade lexicografica de L1 e o equivalente
fornecido em L2 sera a dificuldade de lematizar possiveis equivalentes
em forma de parafrases correspondentes a unidades lexicais existen-
tes em L2, uma vez que nio tém correspondéncia lexicalizada em L1.
Isto serd também razdo suficiente para a impossibilidade de uma
conversdo automatica de dicionarios bilingues espanhol-portugués
em diciondrios de portugués/espanhol e vice-versa. Compare-se, por
exemplo, casos como o de Ppingo normal, etc. e a dificil lematizacio de
possiveis equivalentes do tipo E«café con leche en taza pequefia con café
no hecho en el momento o con cebada»:

café s.m.... « ... c~ con leche en taza pequefia con café no hecho
en el momento o con cebada: Pingo normal. ...

Outro caso em que se torna imprescindivel a utilizacdo de expli-
cagoes, restricdes ou defini¢cdes a acompanhar os possiveis equivalen-
tes é o da descricdo lexicografica das chamadas férmulas de rotina.
Poderao existir férmulas linguisticas que se utilizem em situacées tipi-
ficadas numa lingua e que ndo tenham o respectivo equivalente na
outra, ou até que néo exista tal situacéo tipificada. E o caso, por exem-
plo, da férmula de cortesia PCom licenga, utilizada quando o falante
vai rasgar um papel a frente do interlocutor (assim como ao desligar o
telefone ou abrir um envelope), que ndo tem uma clara correspondén-
cia linguistica em espanhol, uma vez que a situag¢io nio esta tipificada
nesta lingua e ndo requer nenhum tipo de férmula linguistica concreta
a acompanhar.

Um outro exemplo evidente da necessidade de explicacdes a
acompanhar as propostas de equivaléncia lexicografica é o uso das
formas de tratamento Et, Eusted / Ptu, Fvocé, Yo Senhor, Yo Senhor Dr.,
Yo Senhor Dr. Juiz, etc. e os seus equivalentes em outra lingua.

No caso dos dicionarios bilingues, a informacio sobre os chama-
dos falsos amigos é também muito importante. Neste caso, podemos
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considerar que se trata de defini¢cées negativas ou explicac¢des contras-
tivas 6, proporcionando informacéo sobre o que determinada palavra
nao ¢ ou nao significa:

Eoficina: Pescritério #EBescritorio: Psecretdria

Yoficina: Etalher #Ptalheres: Ecubiertos

Ecarpeta: Ppasta #Epasta: Pmassa

Pearpete: Ealfombra

Prota: Ebillete #Pbilhete: Enota

Eapenas: Pquase ndo #Papenas: Esélo

Pdesde logo: Bdesde entonces #Edesde luego: Pevidentemente

Pestds espantosa: EBestds maravillosa #Eestds espantosa: Pestds horrorosa

Ptirar uma fotografia (‘fazer’) O Etirar una fotografia (‘deitar fora’).

PA dedo (com cuidado; calculadamente; #EA dedo (arbitrariamente, con abuso
de caso pensado de autoridad en una eleccién o

etc.? nombramiento).
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